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Introduccion: Un pedacito de la diversidad

Las introducciones son dificiles. Las introducciones son dificiles, tienes todo revuelto en
la cabeza y te preguntas ;Donde empezar? ;Qué digo primero? ;Como atrapo a la
persona que decidio leerme? Tal vez un testimonio ayude, pero ;Y si no? Desde un
punto de vista muy personal escribir introducciones es complicadisimo, ya que es este
momento donde se decide si vale la pena continuar leyendo, y aunque este inicio
puede parecer uno no muy planeado te puedo decir que la tesis que vas a leer si lo es
y teniendo cierta parcialidad al respecto, creo que si vale la pena continuar leyendo.
Ahora, tratando de que todo se pueda desarrollar de la mejor manera y tal vez siendo
un poco predecible comenzaré con mi inicio.

Mi primer acercamiento a campo ocurriria antes de lo establecido por mi
universidad, de hecho, seria este acercamiento previo el que intervendria en mi
decision al escoger mi tema de investigacion y sacaria a la luz un deseo muy guardado
y hasta ese momento desconocido para mi. Seria esta serie de eventos y nuevas
experiencias lo que me ayudaria a desarrollar las diferentes preguntas que intento
responder con esta investigacion y también me llevarian a cuestionarme y reflexionar
¢ Por qué?

Cerca de un afo! tuve la oportunidad de mantener una residencia en Estados
Unidos, durante este tiempo estuve en Austin Texas, Sarasota Florida y Anaheim
California conviviendo y viviendo con familias mexicanas que han sido parte de
procesos migratorios, entre estos habia tanto primeras generaciones como segundas,
terceras y cuartas. Seria este cruce propio de frontera lo que me ayudaria a ampliar mi
vision sobre lo que las poblaciones mexicanas consideran Representacion de personas

mexicanas?, sea esta buena o mala, y conocer lo que se piensa sobre el contenido que

12020, mas adelante desarrollo esta experiencia a fondo.

2 Alo largo de la tesis utilizaré lenguaje inclusivo para no imponer categorias de género, pero
también para que toda persona leyéndome se pueda sentir incluida. Para tener claro mi uso del
lenguaje inclusivo, este sera usado al hablar de colectivos y comunidades, ya que al hablar de
personas usaré sus pronombres preferidos.



se consume. Y es justo cuando empiezo a acercarme a la Representacion3 como
tematica, y aunque en un inicio no fue muy evidente que este seria mi tema de
investigacion, lo que si sabia era que queria trabajar con identidad, pero el saberlo no
dejaba de lado la sensacion de querer evitar el tema, tal vez por un miedo propio a ser
vista a través de mis palabras y un miedo mucho mas grande al tener que preguntarme
¢ Quién soy? Y este miedo ilégico solo aumentaria al leer “;Quién necesita
«identidad»?” (Hall, 2003).

A lo largo de mi investigacion he retomado constantemente las ideas que plantea
Stuart Hall (2003), pero al leer el articulo antes mencionado, no solo me quedé con el
contenido del texto, sino con la pregunta como tal: “; Quién necesita «identidad»?” Y
me cuestioné ese miedo ildgico a preguntarme ;Quién soy? También pensé por qué es
que necesito saberlo. Me era bastante curioso cuestionarme esto, pero lo hago y lo
sigo haciendo, ya que al final la identidad se construye a partir de diferentes procesos
de identificacion, y “la identificacibn como una construccién [es] un proceso nunca
terminado: siempre «en proceso»” (Hall, 2003: 15). De este modo la identificacion se
construye a partir de caracteristicas en comun con personas, grupos o ideales, pero

también es un proceso que actua a través de la diferencia.

las identidades tienen que ver con las cuestiones referidas al uso de los
recursos de la historia, la lengua y la cultura en el proceso de devenir y no
de ser; no «quiénes somos» o «de ddénde venimos» sino en qué
podriamos convertirnos, como nos han representado y cémo atafie ello al
modo como podriamos representarnos. Las identidades, en consecuencia
se constituyen dentro de la representacion y no fuera de ella (Hall, 2003:
17-18).

Es asi como me di cuenta de que el cuestionarme esto no era por falta de identidad,
pero si por una necesidad. ;Por qué? De lo que estoy segura es de que fue mi propia

necesidad de buscar mi identidad lo que muy en el fondo inspir6 esta investigacion y es

3 Es necesario también explicar mi uso de la mayuscula al hablar de Representacion, ya que lo
diferencio de representaciéon, mas adelante lo explicaré a fondo.



aqui donde una vez mas me encontré con la Representacidon que, sin saberlo, estaba
muy ligada a mi necesidad de identidad.

Pero ese no era mi inicio, asi que hurgando un poco en mi memoria e intentando
recordar la primera vez que pude sentir una clase de identificacion con algun personaje
en peliculas, recuerdo a Pocahontas (Gabriel y Goldberg, 1995), una “princesa” de
Disney basada en una persona real con una historia complicada cuya realidad
constantemente se narra de forma fallida. “Pocahontas” fue una mujer indigena
Powhatan4 de Norteamérica que vivio en la época colonial en bosques con montafnas y
rios, y aunque mas diferentes no podriamos ser, tomando en cuenta que naci a
principios del siglo XXI en un pequefio condado de Florida, que vivo y fui criada en una
ciudad, que no soy indigena, que nunca he estado tan cerca de montafias y expuesta
mas de un dia a rios, que no tengo un amigo mapache y mucho menos conozco un
arbol que hable, me senti identificada, tal vez por las muy buenas canciones que la
pelicula tiene o por el hecho de que por primera vez podia ver en la television a alguien
parecida a mi y no era delincuente o “sirvienta”.

Entiendo la gran problematica que existe detras de la adaptacion de Matoaka
(Pocahontas), pero eso no me detuvo a sentirme atraida a este personaje en mi nifiez
ni a que decidiera que “Pocahontas” se volveria mi princesa favorita. Pero qué otra
cosa se podria esperar, culpo mucho de esto a la televisibn mexicana que fue de la
cual me estuve “alimentando” toda mi nifiez y que desde siempre mostré que solo las
personas blancas podian tener desarrollo de personaje y aquellos mas parecidos a mi
se quedarian encerrados en una clase de estereotipo ciclico, donde se continuarian
repitiendo los mismos personajes una y otra vez, creo que es justo ahi donde se liga
esta necesidad de identidad con la pantalla.

Pero no solo se liga a mi necesidad de identidad, este proceso de estereotipos
ciclicos de los que hablo y que inundan la gran mayoria de producciones televisivas,
plataformas de streaming y Hollywood en general, se sustentan en una hegemonia
blanca y en la manera en la que racializan y deciden Representar a las demas
poblaciones, a las “otras”. Efectos secundarios de estas malas representaciones y de la

forma en la que estos personajes repletos de estereotipos afectan a un nivel mas

4 Nombre de la comunidad a la que Matoaka pertenecia.



profundo a las personas se refleja en un estudio realizado por Jessie Shafer y Rocio
Rivadeneyra (2020), donde analizan como la reproducciéon de estereotipos afecta en el
desarrollo del autoestima y la socializacion de adolescentes/adultos de poblaciones
étnico-racializadas®, y son aquellas personas que se identifican con un grupo altamente
estereotipado las que son afectadas negativamente por estos estereotipos. Lo que es
necesario entender es que las malas representaciones no solo se quedan en eso, “ser
malas representaciones”, sino que acarrean consecuencias reales en comunidades y
personas. La manera en la que decidimos consumir contenido audiovisual y el
contenido que consumimos se encuentra directamente relacionado con las personas
que producen este contenido y cdmo ellas desde su privilegio deciden Representar
‘minorias” que en el peor de los casos seran Representadas mediante estereotipos.

El hablar de Representacion y de esta necesidad de identidad en la pantalla no solo
se reduce a ver estas poblaciones racializadas y “minoritarias” en la pantalla, o incluso
a verme en ella, sino en buscar una buena Representacion donde estas poblaciones
puedan ser parte del proceso de produccion y cuenten sus propias historias.
Chimamanda Ngozi Adichie (2009), afirma la necesidad de contar historias con las que
te puedas identificar y ver reflejada, al hacerlo nos habla sobre “el peligro de la historia
unica”, lo que plantea es que las historias que se cuentan, se han contado y en
ocasiones se siguen contado, son producidas desde la perspectiva de los grupos
hegemonicos, por esta razon nos quedamos solo con una vision del mundo.

Por su parte Stuart Hall (2003: 18) al decirnos que “las identidades se construyen
dentro del discurso y no fuera de éI”, sustenta esta idea presentada por Adichie (2009),
ya que las Representaciones son producidas desde el discurso hegemaonico que es un
discurso construido por las elites simbdlicas con una vision especifica de lo que se
quiere Representar y como se quiere Representar. Esta situacion no permite
verdaderamente hablar de Representacion, porque la Representacion que nos

encontramos en la pantalla reproduce una vision del mundo, su vision del mundo, que

5 Jessie Shafer y Rocio Rivadeneyra (2020) se refieren a “poblaciones étnico-racializadas” para
hablar de la interseccion de ciertas poblaciones racializadas. En su estudio se enfocan en
personas que se identifican como “Latinas”, por lo que al decir “étnico-racializadas” estan
tomando la etnicidad y la “raza” de las personas para discutir los estereotipos y sus
consecuencias.
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ha sido construida de una forma especifica y calculada excluyendo a personas
racializadas como no blancas, dejandonos con el peligro de la historia unica (Adichie,
2009).

A lo largo de esta investigacion regreso constantemente al discurso para hablar de
la forma en la que las Representaciones y las identidades son “construidas”, por esta
razon retomo la manera en la que Stuart Hall (1992) trabaja la definicion desde

Foucault, que se refiere a discurso como:

‘un grupo de declaraciones que provee un lenguaje para hablar sobre - una
forma de representar conocimiento sobre - un tema en particular en un momento
historico en particular. ... Discurso se trata de la produccién de conocimiento a
través del lenguaje. Pero... como todas las practicas sociales implican
significado, y los significados moldean e influyen lo que hacemos - nuestra
conducta - todas las practicas tienen un aspecto discursivo’ (Hall, 1992 en Hall,
2013: 29)8.

De esta forma, si la identidad se construye a través del discurso, es evidente que la
identidad también se construye a través de la pantalla y los discursos que esta produce
0 que son compartidos en ella, porque “el concepto de discurso no se trata de si las
cosas existen, pero sobre de donde viene el significado” (Hall, 2013: 30)7. Por
consiguiente, mediante la pantalla las personas pueden construir un sentido de
pertenencia hacia su comunidad y un sentido del “yo”, es por esto que el contenido que

consumimos debe reflejar el mundo en el que vivimos.

6 Traduccidén mia. “a group of statements which provide a language for talking about - a way of
representing the knowledge about - a particular topic at a particular historical moment. ...
Discourse is about the production of knowledge through language. But... since all social
practices entail meaning, and meanings shape and influence what we do - our conduct - all
practices have a discursive aspect” (Hall, 1992 en Hall, 2013: 29).

7 Traduccién mia. “The concept of discourse is not about whether things exist, but about where
meaning comes from” (Hall, 2013: 30).
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Mi experiencia migratoria como parteaguas

La migracién es fundamental en la construccion de mi investigacion, ya hablé un poco
de esta anteriormente y de la gran importancia que tuvo como pilar constructor de esta.
Es una tematica a la que a lo largo de mi tesis constantemente regreso, por lo tanto, es
también necesario destacarla como se merece. La experiencia migratoria a la que fui
expuesta trajo consigo nuevas experiencias y con esto la necesidad de hablar de mi
identidad, ya que fue hasta que me encontré en otro pais que realmente la empecé a
cuestionar y vi un destello de lo que seria mi proyecto de investigacion, este se podria
considerar mi inicio.

Este cruce de frontera me hizo cuestionarme ya que, aunque me identifico como
una mujer morena mexicana, esa no siempre era la forma en la que mi identidad era
recibida o por lo menos no era la forma en la que otras personas me veian. Esta
experiencia era un proceso en constante movimiento que dependia no solamente de
mi, sino de como aquellas personas con las que me relacionaba me veian desde fuera,
y la cuestion con la identificacion es que, como afirma Stuart Hall (2003: 16), esta
sujeta al «juego» de la différance y como proceso actua a través de la diferencia
creando lo que se denomina como «efectos de frontera», donde para establecer la
identidad no solo se necesita “lo que hay dentro”, sino que se necesita conocer aquello
que “queda fuera” para saber lo que no se es. Las identidades se “construyen” a través
de las diferencias y solo se pueden construir en relacion con otras personas.

Experiencias sobre este cuestionamiento y sobre esta necesidad de cuestionar mi
identidad no faltan y una que me permite ejemplificar esto es cuando tuve que ir a un
DMV?8 a renovar mi tarjeta de identificacion. Estaba sentada en la oficina llenando el
formulario con mis datos personales cuando me encontré con la pregunta de etnicidad,
a la que casi por instinto al estar en Estados Unidos respondi Hispanic Origin. Un poco

después encontré la pregunta de “raza™, al no encontrar una opcion con la cual me

8 Department of Motor Vehicles por sus siglas en inglés.

9 La razoén por la que escribo la palabra “raza” entrecomillada no es con la intencion de quitarle
su valor significativo, sino mas bien para que al hablar de esta no se pierda su categoria de
construccion social.
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sintiera identificada decidi saltar la pregunta. Una vez que fue mi turno, la persona que
me atendid noté que en mi formulario la respuesta de “raza” faltaba y mi reaccién
automatica fue decirle “es que no me identifico con ninguna de esas” a lo que esta
persona me respondié que no importaba y que tenia que tachar alguna o el tramite no
se podria hacer. Ante esto una vez mas repeti “es que no me identifico con ninguna”,
fue entonces cuando comenzd diciendo “eres latina, ,no? Pues hay latinos de todos los
colores”, esto lo dijo mientras con su pluma senalaba la opcion “Black” casi dandome
una pista de lo que debia poner. Esto me hizo cuestionarme muchisimo, siempre me
habia considerado una mujer morena, pero esa opcion no estaba, y ante esta servidora
publica lo que mas se acercaba era “Black”, pero no podia de buena manera tacharlo
porque sabia que no lo era y el hacerlo era adscribirme una categoria ajena a la cual
no pertenezco. Tenia que tachar una opcion, no recuerdo muy bien por qué, pero en
ese momento decidi tachar “White” teniendo muy claro que no lo soy y la persona
frente a mi lo sabia, pero no dijo nada.

Me cuestioné esta manera de identificacion, culpé al mestizaje que como a la
mayoria de la poblacidn mexicana nos “lavo el cerebro” creyendo que todas somos
personas mestizas, me cuestioné el no ser consciente de mi “raza”, aun cuando esta es
una construccion social, pero sobre todo me cuestioné no solo la manera en la que esa
servidora publica respondié ante mi, sino también el proceso de racializacién' al que
fui sometida. Es necesario denotar las diferencias que existen al hablar de “raza™" en
Meéxico y Estados Unidos, aun mas cuando estaré trabajando con poblaciones en

ambos paises a lo largo de mi tesis. Al hablar de la formacién racial'? de estos paises

10 | a racializacion es el “proceso social, econémico y politico en [el] que las poblaciones se
transforman en razas y se crean significados raciales” (Mullings, 2013: 340). Por lo tanto, el
proceso de racializacion es la agrupacion de personas en categorias raciales pre-existentes a
partir de condiciones fenotipicas, sociales, econdmicas, etc. Michael Omi y Howard Winant
(2015: 112) hablan de la racializacion como un proceso que depende de significados y
asociaciones que permiten distinciones fenotipicas en los cuerpos humanos.

1 Traduccién mia. “Raza es un concepto, una representacion o significante de la identidad que
se refiere a los diferentes tipos de cuerpos humanos, a partir de los marcadores percibidos de
diferencia corpérea y fenotipica, y el significado y las practicas sociales que le son adscritas a
estas diferencias” (Omi y Winant, 2015: 111).

12 “Proceso sociohistorico a través del cual las categorias raciales son creadas, habitadas,
transformadas y destruidas” (Omi y Winant, 2015: 109).
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tenemos que, mientras que en Estados Unidos el hablar de “raza” es un factor
segregador, en México el hablar de “raza” es usualmente decir “todos somos mestizos”,
una nocién con la cual estuve viviendo gran parte de mi vida y gracias a la cual se me
complicaba asumir una identidad racial que hasta cierto punto se me exigia.

Considero necesario mencionar la definiciéon de racismo de la que hago uso, y una
definicion que engloba muy bien lo que es el racismo es la que hace Leith Mullings
(2013: 360) en “Interrogando el racismo. Hacia una antropologia antirracista” “El
racismo es un concepto relacional. Es un conjunto de practicas, estructuras, creencias
y representaciones que transforman ciertas formas de diferencias percibidas,
generalmente consideradas como indelebles e inalterables, en desigualdades”. Con
este concepto mi intencion es dar una pequefia introduccion a lo que es el racismo,
para mas adelante poder ver como opera y se desarrolla, no solo en la sociedad, sino
también en estructuras especificas donde en ocasiones no es tan visible.

Mi experiencia migratoria hizo posible que el cuestionamiento del que hablé
anteriormente no se quedara solo en una situacion apartada, sino que se convirtiera en
una experiencia de la cual puedo rescatar que hablar sobre identidad y al mismo
tiempo de los procesos de identificacibn es necesario para entender como la
Representacion en la pantalla es aceptada y entendida. Como mi experiencia puede
constatar, gran parte de los procesos de identificacion se sustenta en como la identidad
es recibida por las demas personas, ya que tanto la identidad como los procesos de

identificacion son procesos relacionales.

La identidad en /a pantalla y su intima relacién con la migracion

La globalizacién y el Internet juegan un papel vital al hablar de identidad, a lo largo de
esta investigacion veremos cuanto, mientras, quiero explicar por qué. Es necesario
tomar en cuenta el contexto en el cual hago esta afirmacion, en primer lugar, al hablar
de globalizacién e Internet y su importancia en la identidad o en la “construccion” de
esta hago uso de /a pantalla como medio de vinculacion y escenario en el cual se
desarrollan relaciones que influyen en la vida de las personas. De este modo es a

través de la pantalla que podemos analizar y observar como es que se desarrolla la
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identidad al hablar de naciones, comunidades y personas, es por esta razon que
también menciono la migracion y la intima relacién que esta tiene con la pantalla.

Ahora, al hablar de la pantalla me refiero a esta como medio discursivo que
mediante el contenido que produce y reproduce puede compartir y permite observar la
forma en la que las naciones fueron formadas. Considero que el hablar sobre la
pantalla es hablar sobre identidad, con una breve explicacién diria que esto sucede
debido a que la pantalla funciona como medio discursivo, y es gracias a esto que
podemos crear, 0 mas bien, observar el vinculo entre identidad, nacion y la pantalla.

Ademas de referirme a la pantalla como medio discursivo, también me refiero a ella
como un conjunto de medios audiovisuales de los cuales hago uso al hablar de /a
pantalla: la television y las plataformas de streaming. Tanto la television como las
plataformas de streaming construyen la representacion a través del discurso, el analisis
de este discurso permite comprender!3 cémo se formaron las naciones y comunidades
que finalmente se comparten a través de la pantalla, por lo tanto, considero que las
comunidades y personas que consumen este contenido también logran “construir"
identidad mediante este.

La television como medio discursivo juega un papel muy importante en términos de
identidad, aun mas al relacionar ésta con la migracion, ya que es a través de la
televisiéon que diferentes comunidades migrantes mantienen una relacion y cercania
con México. Para personas migrantes es posible crear un vinculo con México mediante
el contenido televisivo que consumen, ejemplo de esto es uno de los programas mas
vistos en México y Estados Unidos, La rosa de Guadalupe. Aunque el papel de la
television es vital al hablar de comunidades migrantes, me gustaria dejar muy en claro
que esta no es la unica forma mediante la cual se logra el vinculo o acercamiento entre
las personas y la pantalla. Las plataformas de streaming juegan un papel casi igual o
mas importante en la actualidad al hablar de migracion, ya que es a través de estas
que las personas logran el acercamiento al contenido audiovisual producido desde
México y a contenido “mexicano” producido desde Estados Unidos por estas mismas

plataformas.

13 Contribucion de André Dorcé.
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La relacion entre la pantalla y la migracion es esencial en el desarrollo de esta tesis.
La experiencia migratoria de la que fui parte me ayuddé a reconocer las diferencias en el
contenido que se produce desde México y Estados Unidos de primera mano, pude
entender la manera en la que estas naciones se forman continuamente y darme cuenta
de como esto se puede observar de forma inmediata en el contenido audiovisual que
producen. Algunos ejemplos los iré desarrollando a lo largo de esta tesis, por ahora me
gustaria mencionar los procesos que hicieron posible la formacién de estas naciones:
el mestizaje y la segregacion. Ambos procesos como construccion social se vuelven
también medios discursivos que se observan en el contenido que se produce desde
ambas naciones, un ejemplo claro de esto en México son las telenovelas, en las cuales

existen nociones aspiracionistas que tienen como fundamento el mestizaje.

Mi papel como investigadora

La investigacion que presento a continuacion tiene como objetivo principal cuestionar la
Representacion a la que las personas somos expuestas a través de la pantalla y
analizar como esta se observa en la construccion de identidad y en los procesos de
identificacion. Este cuestionamiento se desarrollara mediante las experiencias a las que
fui expuesta durante mi trabajo de campo, en primer lugar, la condicién migratoria de la
que fui parte, este cruce propio de frontera del cual la mayoria de mis personas
interlocutoras México-americanas también han sido parte, juega un papel vital en el
desarrollo de mi tesis. En segundo lugar y no menos importante, las experiencias a las
que, a lo largo de mi vida como mujer morena mexicana viviendo en México, he sido
expuesta y me han llevado a escribir esta tesis.

Ahora, al hablar especificamente de mi investigacion, algo vital que siento la
necesidad de informar son las diferencias que encontré al acercarme a estas
comunidades de las que fui parte desde mi papel como investigadora, con esto me
refiero a que antes de iniciar oficialmente con mi trabajo de campo estuve conviviendo
y viviendo con familias y comunidades Mexico-americanas en Estados Unidos. Durante

ese primer ano pude obtener muy buena informaciéon cuando no la estaba buscando,
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informacion de la que hice uso a lo largo de mi trabajo de campo y durante la escritura
de mi tesis.

La diferencia que quiero establecer es que una vez que dejé a estas familias y
comunidades atras y regresé a México esta relacion cambid y se complico. Después de
ese primer afo fue cuando oficialmente inicié con mi trabajo de campo y supe que mi
intencidn era también trabajar con estas poblaciones migrantes, por lo que hice uso de
las redes que habia creado durante mi tiempo con estas familias y comunidades con la
intencion de retomar la relacién que tenia con estas. La unica diferencia es que ahora
me presentaba desde mi papel como investigadora, me acercaba nuevamente a estas
comunidades explicando mi proyecto, sus intenciones y la necesidad del mismo, pero
ya no era recibida como parte de, sino como alguien fuera viendo hacia dentro. De esta
forma, el desarrollo de mi investigacion se complicé, ya que era muy evidente cémo la
relacion cambié al presentarme como investigadora, algo que no esperaba. La fluidez
que una vez existié y me daba la seguridad para continuar con mi trabajo de campo
desaparecid, al igual que la seguridad que me proporcionaba la cercania geografica
con estas comunidades.

Y aunque puede ser un poco desalentador la forma en la que estas redes o
conexiones se complican una vez que te presentas desde el papel de persona
investigadora, también es necesario denotar que es parte del proceso y no fue la unica

forma en la que mi trabajo de campo se complico.

Trabajo de campo

Al hablar de mi trabajo de campo me gusta dividirlo en dos, la primera parte es la que
llamo extraoficial, esta es la que he retomado constantemente y la que me ayudé a
escoger mi tema de investigacion, y la segunda, a la que llamo oficial. A continuacién,
iré mas a fondo y daré detalles sobre ese afo que estuve viviendo Estados Unidos, es

decir, parte de mi trabajo de campo extraoficial.
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(A donde llego?

A Estados Unidos llegué a finales del afno 2020, especificamente en el mes de
noviembre. Mi intencion al hacer este cruce de frontera era trabajar, pero trabajar nunca
fue mi principal objetivo, sino que buscaba un acercamiento a otro pais y las diferentes
experiencias que el cruce de frontera me traeria. He hecho un hincapié muy grande en
coémo este cruce construye gran parte de mi investigacion y aunque ésta nunca fue mi
intencion, fue un proceso muy importante. Es necesario mencionar que mi proceso de
migracion se vio de gran manera respaldado por redes ya existentes a las cuales yo
llegué y en las cuales desde un principio fui recibida. Las diferentes familias con las que
estuve habitando y conviviendo, y que ayudaron en la realizacion de esta investigacion
son mi familia, por lo que en un inicio existia facilidad de acceso a ciertas experiencias
a las que yo no llegaba con los ojos cerrados, por decirlo de una forma, sino que ya
llegaba con una visién y un apoyo detras mio, por lo que desde un principio me senti

respaldada por estas redes.

Primera parte: extraoficial.

Es asi como mi primera residencia en Estados Unidos fue en el estado de Texas, en
Austin. Durante este tiempo estuve conviviendo y viviendo principalmente con una
familia. La relacion que formé en los 7 meses viviendo con esta familia me ayudo a ver
destellos de este trabajo de investigacion y a organizar mis ideas para el desarrollo de
la misma, por lo que desde el principio mi estancia fue fructuosa.

Esta familia de la que hablo esta formada por una madre y un padre que nacieron y
crecieron en México, pero que durante su juventud decidieron cruzar la frontera en
busca de una “mejor vida” que se ajustara a los deseos que tenian para su familia, en
pocas palabras, migraron en busca “del suefio americano”. La madre y padre de la
familia migraron por primera vez a Estados Unidos alrededor de 1970, y lo hicieron en
al estado de California, en especifico San Diego. Una vez en California tuvieron 4 hijos
y pudieron cambiar su estatus “ilegal” gracias a su trabajo en la agricultura del pais.

Vivieron cerca de 25 anos en California y cuando decidieron que ya no era el lugar
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apropiado para seguir criando a su familia se mudaron a Texas, alrededor de los 2000s
y es donde viven desde entonces.

De esos 7 meses puedo retomar una experiencia en especifico, esta es cuando en
las tardes ayudaba a preparar la comida mientras veiamos televisibn en un canal
donde trasmitian producciones mexicanas como La Rosa de Guadalupe. Era en estos
momentos mientras comiamos o preparabamos la comida que podia ver como se
recibia este contenido y con lo que me encontré es que se veia este contenido como
una forma de acercamiento a México, era evidente como se aferraban a este contenido
tratando de mantener la conexién con México a través de la pantalla.

Mi segunda residencia en Estados Unidos fue en Sarasota Florida, la razén por la
cual dejé Texas fue porque queria visitar a mi demas familia en Estados Unidos vy
porque queria seguir conociendo mas partes del pais. Esta fue una experiencia mas
reducida, un mes en especifico, pero que me dejo con diferentes preguntas. La primera
diferencia entre mi estancia en Texas y Florida ademas del tiempo de convivencia
fueron las familias y las personas con las que estuve conviviendo. En Florida convivi
con dos familias y estuve en diferentes lugares que me permitieron acercarme mas a
las comunidades migrantes y con esto a la identidad de las personas.

La primera de estas familias es formada por una madre y padre migrantes que
nacieron y crecieron en México y por tres hijos nacidos en Estados Unidos. En esta
familia a los padres no les ha sido posible arreglar papeles, por lo que siempre han sido
‘indocumentados”4, por esta misma razon los diferentes trabajos que han tenido han
acarreado una precariedad que solo las comunidades migrantes conocen, esta familia
migro por primera vez a Estados Unidos a finales de la década de 1990 y principios de
los 2000s.

La segunda familia con la que tuve acercamiento en Sarasota se compone de
madre, padre y un hijo. Los padres nacieron en México, pero por condiciones de salud
y en busca de una “mejor vida” decidieron que su hijo naciera y fuera criado en Estados

Unidos. De igual forma los padres no han podido arreglar papeles, pero con el tiempo

14 Al hacer uso de palabras como “indocumentados” o “ilegal” Io hago entre comillas por el uso
derogatorio que tienen estas palabras y Unicamente hago uso de ellas de la misma forma en la
que mis interlocutores lo hacen.
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han podido crear su propio negocio y son duefios de un food truck?’® donde venden
comida mexicana. Esta familia migré por primera vez a Estados Unidos a principios de
la década de 1990.

Ademas de estar constantemente en las casas de estas familias conviviendo con
ellas, otro lugar que frecuenté fue un flea market’s. Fue gracias a la segunda familia
que pude acercarme a estos sitios de venta y encuentro. Y pude ver como se
establecian relaciones comunitarias con otras personas mexicanas y latinas.

Mi tercera residencia en Estados Unidos fue en Anaheim, California. Estuve
viviendo cerca de dos meses con una familia compuesta de una madre y tres hijas, una
de ellas casada y con dos hijas propias. Esta familia migré por primera vez a finales de
la década de 1980 y desde un principio se establecieron en Anaheim. Ademas de
convivir con esta parte de la familia que vivia en una misma casa, también estuve
conviviendo con la parte extendida de la familia, con esto me refiero a tias, primas y
sobrinas, etc.

Durante mi estancia en Anaheim me di cuenta de que, aunque fue muy poco
tiempo, pude tener un acercamiento muy cercano a esta familia, principalmente porque
me toco llegar en temporada de fiestas, por lo que hubo diferentes reuniones por
cumpleafios y esto me dio la posibilidad de no solo convivir con la familia, sino de ver
cémo la convivencia con un mayor numero de personas se generaba. En este tiempo
otra clase de convivencia que tuve con la familia fue el ver televisién, en especifico
stremear’” Netflix, y pude ver el tipo de contenido que consumen y lo que piensan
sobre éste. Un buen ejemplo fue que durante ese tiempo que pasé en Anaheim se
estrend la primera temporada de Guerra de vecinos (Castro, Dayan Schneider y Ortiz,
2021) la cual vimos reunidas todas en la sala y me genero diferentes preguntas, como:

¢Es buena Representacion? ;Qué se piensa de estos estereotipos? ¢Por qué la

15 Camioén de comida.

16 Mercado de pulgas en espafiol. Es parecido a un tianguis, con esto me refiero a que tiene
dias especificos en los que se pone, estd compuesto por diferentes puestos y se vende una
gran variedad de productos.

17 Lo defino como la accion de consumir contenido audiovisual mediante plataformas de
contenido en sfreaming mediante suscripcion. En esta investigacion me refiero a plataformas
como Netflix, PrimeVideo, MAX, etc.
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aceptan? Creo que esta ultima es una buena pregunta que se puede generar ante
cualquier tipo de Representacion estereotipada. Los estereotipos'® crean versiones
ficticias de comunidades y homogeneizan a toda una poblacion a través de nociones
esencialistas. “El estereotipo reduce la gente a unas cuantas caracteristicas simples,
esenciales que son representadas como fijas por parte de la Naturaleza” (Hall, 2010:
429). Por consiguiente, el proceso de estereotipacion “reduce, esencializa, naturaliza y
fija la ‘diferencia’,” (Hall, 2010: 430), proceso que al hablar de diferencias también se
vuelve parte de los procesos de identificacion.

Las diferencias en los contextos sociales de estas comunidades han afectado la
manera en la que su identidad se desarrolla y la relacion que tienen con “su lado
mexicano”, un ejemplo que mencioné anteriormente, es el uso del contenido
audiovisual como vinculo, pero también me gustaria hablar del lenguaje, ya que
aunque no todas las personas mexicanas hablan espafiol, si es algo que estas
comunidades migrantes asocian fuertemente con México.

El lenguaje se vuelve la manera en la que deciden desarrollar y expresar parte de
su identidad mexicana'® y se vuelve parte de la performatividad de las identidades. Es
por esta misma razon que cuando decia que era de México me preguntaban si hablaba
espafol y una vez que lo hacia, la gran mayoria de personas primera generacion
migrante decidian hablarme en espafiol. Mi primer razonamiento ante esta situacion es
qgue decidian hablarme en espanol por la facilidad que tienen en el idioma, pero ahora
considero que es mas que eso. La cercania que el hablar espafiol crea, no solo hacia la
persona con la que se esta hablando, sino hacia México, genera la necesidad de hablar
espafnol y en algunas de estas ciudades el hablar espafol crea comunidad vy

familiaridad con personas que hasta ese momento podian ser desconocidas.

18 Es necesario mencionar que la problematica de la estereotipacion es una tematica con una
complejidad tedrico conceptual mucho mas amplia que lo que abarca este trabajo de
investigacion y rebasa los objetivos del mismo, por lo que este trabajo es tan solo un
acercamiento a la problematica de la estereotipacion.

19 Con esto no supongo que exista solo una identidad mexicana o solo una manera de
expresarla, pero si hago énfasis en esta manera de expresarla.
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Segunda parte: oficial.

Lo que me gusta llamar “mi entrada oficial a campo” y otro inicio que tuve durante mi
proceso de investigacion empezaria dos meses después de ese afo viviendo en
Estados Unidos y este inicio lo estaria haciendo desde la Ciudad de México. Aunque es
un periodo que tuvo diferentes nuevos inicios, considero que en su mayor parte abarca
finales del afio 2021 a inicios del ano 2023. Esta entrada oficial a campo fue un periodo
muy largo, principalmente porque me cuestionaba mucho “si era suficiente”, o0 como si
lo continuaba tal vez podria conseguir algo mas que me fuera util. Ahora puedo afirmar
que "cerrar campo” puede ser incluso mas dificil que el inicio mismo y que nunca
cierras campo “oficialmente”, pero aun estamos hablando del inicio.

De este modo, mi cuarta residencia se podria considerar la Ciudad de México, la
ciudad en la que fui criada y con la que considero que tengo una conexion que no
tengo con la ciudad en la que naci, ya que aunque nunca he sido muy nacionalista,
cuando me preguntan de donde soy mi respuesta automatica es la Ciudad de México.

Aqui la experiencia que mas se ajusta a la tematica que quiero exponer, es una
reunion que ocurrid poco después del inicio oficial del trabajo de campo. En esta

reunion me preguntaron “;Como vas en la escuela?” Y mi respuesta fue algo como
“bien, ya voy a empezar trabajo de campo” y procedi a explicarles cuales eran los
objetivos de mi proyecto y algo agradable que sucedié fue que, sin pedirlo, se
desarrolld6 una muy buena conversacion ligada de gran manera a mi tema de
investigacion. Es justo esta experiencia la que me gusta considerar como mi primer
acercamiento a mi trabajo como investigadora, que ademas de ser muy fructifera en
términos de informacion, porque me ayuddé a guiar toda mi investigacion y encontrar los
temas de mayor interés, también funcion6 como una suerte de alentador hacia mi

trabajo como investigadora.

Desarrollo del trabajo de campo

Cuando finalmente inicié campo decidi dividir este en dos, principalmente en las dos

localidades geograficas con las que trabajo, con esto mi intencion era poder enfocarme
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en una a la vez y que al obtener informacion pudiera ir tan a fondo como fuera posible.
Lamentablemente, los planes no siempre funcionan de la manera en la que esperas,
eso no quiere decir que tuviera una mala experiencia en campo, pero si que, como
cualquier investigacion, tendria sus complicaciones, algunas que ya he mencionado,
otras que mencionaré a continuacion.

Esto quiere decir que la parte oficial de mi trabajo de campo también se encuentra
divida en dos. La primera parte de mi trabajo de campo decidi enfocarme en la Ciudad
de México, en primer lugar, porque estaba en la ciudad y esto me dio la confianza que
necesitaba para comenzar. Lograr este primer acercamiento fue dificil, principalmente
porque me tocaba iniciar en un México donde debido a las condiciones de pandemia en
las que se encontraba el pais el proceso se dificultaba por si solo. Esta es una de las
razones por las cuales tuve que desarrollar mi trabajo de campo online. Mi primer paso
fue unirme a diferentes grupos de Facebook dedicados a recomendar contenido
audiovisual en diferentes plataformas de streaming, pero en especifico Netflix.

Con la intencién de lograr este acercamiento a la demografica de personas que
consumen contenido audiovisual mediante plataformas de streaming hice algunas
publicaciones en diferentes grupos, pero lamentablemente no eran bienvenidas debido
a las reglas de convivencia de estos grupos. Cuando esto sucedié se complicé un poco
mas mi inicio de campo porque no tenia pensada alguna otra forma para acercarme a
esta demografia, entonces queriendo de cualquier forma poder acercarme decidi
publicar mis posters en cualquier lugar donde fuera posible, con esto me refiero
principalmente a que comenté mis posters anunciando mi proyecto en cualquier
publicacion que encontré donde se pudiera, lo cual con el tiempo funciond.

Una vez que mis intentos empezaron a dar frutos, decidi iniciar mi investigacion con
entrevistas a diferentes personas que habitan la Ciudad de México, la mayoria de mis
preguntas fueron siempre guiadas a la identidad de mis interlocutores, con esto, lo que
tenia planeado era poder primero hablar sobre la identidad como personas mexicanas
de mis interlocutores, para después hablar de la Representaciéon de personas
mexicanas en la pantalla y lo que piensan sobre el contenido que se produce, pero mas
sobre el contenido que consumen. Guié mi investigacién a partir de lo que me daban

mis interlocutores, sin embargo, también la guié a través de lo que considero mi trabajo
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de observacidon participante y observacion participante online, la primera de ellas
guiada por diferentes reuniones familiares que me ayudarian cuando mas perdida me
encontraba, y la segunda fue a partir de lo que encontraba en redes sociales, en
especifico, Instagram, Facebook y TikTok, en estas me fue posible encontrar nuevas
ideas e incluso encontrar material que pudo contribuir a mi investigacion.

En la segunda parte de mi trabajo de campo decidi continuar con la parte
estadounidense de mi investigacién. En esta segunda parte tenia una vision mas clara
sobre lo que podia esperar en términos de identidad y Representacion, ya que no solo
ese afo de residencia en Estados Unidos me dot6 de nociones basicas sobre como se
recibe la identidad mexicana y mexico-americana, sino que también pude ver cémo la
Representacion de personas mexicanas se recibe y lo que se piensa sobre esta.

Al igual que en la primera parte, empecé con entrevistas y guiandome a partir de la
identidad de las personas, una parte que se desarrollé de gran manera al hablar de
identidad con segundas o terceras generaciones migrantes fue el “ni de aqui ni de alla”.
Stuart Hall (2003: 17) hace alusion a este proceso de migracion por el cual algunas
poblaciones han pasado y lo menciona como un fendbmeno del mundo «Poscolonial»
que “perturbd” el caracter relativamente estable de estas culturas. Es justo cuando
retomo parte de la definicién de identidad que utilicé al inicio de esta introduccién “no
«quiénes somos» 0 «de donde venimos» sino en qué podriamos convertirnos” (Hall,
2003: 17), y en el proceso de “en qué podriamos convertirnos” algunas personas
debido al nuevo contexto social en el que se encuentran quedan en esta clase de
limbo, “bailando” entre diferentes polos de su identidad, pero al final son ambos los que
forman parte de sus procesos de identificacién, una tematica que retomaré e iré mas a

fondo en esta tesis.

Metodologia

Me gustaria sintetizar un poco la metodologia de la que hago uso a lo largo de mi
trabajo de campo. La etnografia que mi trabajo de campo produjo fue a través de un
trabajo multisituado, lo que como ya hemos podido observar quiere decir que mi trabajo

de campo fue desarrollado en diferentes lugares, siendo mas especifica, diferentes
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paises. Mi trabajo etnografico multisituado se realizé en la Ciudad de México, Austin
Texas, Sarasota Florida y Anaheim California.

La intencién por la cual este trabajo es un trabajo etnografico multisituado se debe a
que el objetivo era, tal y como lo dice George E. Marcus (2001: 111), “Seguir
empiricamente el hilo conductor de procesos culturales”, que nos lleva a la etnografia
multilocal. Considero que este trabajo es un “seguir de la historia” y al mismo tiempo un
intento de recordar las narrativas y la trama. Las diferentes narrativas con las que me
encontré a lo largo de mi trabajo de campo extraoficial y hasta cierto punto mi deseo de
seguirlas es lo que permitié vislumbrar un inicio del trabajo etnografico multisituado, ya
que "tales narrativas y tramas son una rica fuente de conexiones, asociaciones vy
relaciones para conformar objetos de estudio multilocales” (Marcus, 2001: 120).

Al mismo tiempo el objetivo no fue unicamente seguir la trama y las narrativas con
las que me encontraba, sino que pude también encontrar diferentes aspectos en mi
proyecto de investigacion que hacian posible la realizacion de un trabajo etnografico
multisituado.

A continuacidn me gustaria presentar un mapa donde retrato mis movimientos
migratorios que ayudaron a la construccion de este trabajo de investigacion y fueron de

gran importancia en el desarrollo de esta tesis:
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Mapa 1. Mapa que retrata los movimientos migratorios que realicé en mi trabajo de campo
multisituado.

En el mapa podemos observar los movimientos migratorios que hice durante mi
trabajo de campo y las ubicaciones geograficas que visité durante el mismo. Mi primer
movimiento (movimiento 1) fue de la Ciudad de México a Austin, Texas en los Estados
Unidos. Mi segundo movimiento (movimiento 2) fue de Austin a Sarasota, Florida. Mi
tercer movimiento (movimiento 3) de Sarasota a Anaheim, California, y finalmente, mi
cuarto movimiento (movimiento 4) de Anaheim a la Ciudad de México.

En todas las localidades geograficas en las que trabajé hice observacién
participante y observacién participante online. La observacion participante fue una parte
fundamental en el desarrollo de esta investigacién y fue en la que me apoyaba, en
especifico mi observaciéon participante online, ya que esta es de la cual mas me
apoyaba por las condiciones de pandemia en las que viviamos alrededor del mundo.

Ademas de la observacion participante, también hice uso de entrevistas semi-
estructuradas a las personas interlocutoras que ayudaron en la realizacion de esta
investigacion. Gran parte de estas entrevistas empezaron justo como entrevistas semi-

estructuradas pero la gran mayoria de ellas se convirtieron en platicas con las personas
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interlocutoras. De igual forma que con mi trabajo de observacion participante, mis
entrevistas fueron tanto en persona como online. A lo largo de mi investigacién y trabajo
de campo me apoyé en entrevistas por mensaje y en mis interlocutores para la
obtencién de gran parte de la etnografia.

A lo largo de mi trabajo de campo y mi investigacion se realizé también un amplio
trabajo de analisis del discurso a través del cual trabajé mis entrevistas, mi observacion

participante y en general mi trabajo de etnografico multisituado.

¢A déonde vamos?

Alo largo de esta investigacion estaré trabajando con las dos localidades principales en
las cuales desarrollé mi trabajo de campo, con esto me refiero a que existe una charla
constante entre Estados Unidos y México, ya que la migracion es un tema de gran
importancia en mi tesis.

De esta forma, el primer capitulo de esta tesis se dividira en dos, en la primera parte
me enfocaré en desarrollar la identidad, la Representacion y la hegemonia como
conceptos para ir mostrando la intima relacion que tienen, también me enfocaré en
introducir el papel que juegan la television y las plataformas de streaming como
escenario reproductor de contenido audiovisual y medio discursivo, mientras que en la
segunda parte introduciré a los publicos receptores de estos contenidos para
nuevamente poder hablar sobre identidad a partir de ellos. Mi intencidn con este primer
capitulo es mostrar la relacion entre identidad, Representacion y hegemonia para
después analizar como la Representacion se ve en la pantalla y como es recibida, por
lo tanto, este primer capitulo funcionara como una clase de ciclo empezando con la
identidad, después la Representacion, luego la pantalla, la hegemonia y finalmente los
publicos, para una vez mas regresar a la identidad.

En el capitulo dos de esta investigacién mi intencion es poder hablar de la identidad
desde los cimentos, con esto me refiero a que desarrollaré los contextos a partir de los
cuales se “construyen” estas identidades mexicanas desde ambos lados de la frontera
México- Estados Unidos. Anteriormente mencioné como este trabajo de investigacion

es una charla constante entre México y Estados Unidos, esta charla sera mucho mas
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evidente en este capitulo. En este capitulo hablo de la identidad desde la formacion
racial de ambos paises y tomo en consideracién procesos como la racializacion y la
migracion para hablar del desarrollo y la performatividad de la identidad mexicana.

En el tercer capitulo introduzco la Representacion como aspecto fundamental en el
establecimiento de la identidad a través de ejemplos, por lo que hablaré de la
Representacion de México, personas mexicanas y la mexicanidad en la pantalla
teniendo una charla constante entre contenido producido en México y aquel producido
en Estados Unidos. Mi intencion con este capitulo es poder guiar la conversacion sobre
la Representacion de personas mexicanas a través de los ejemplos proporcionados por
mis interlocutores para asi poder tener una visibn mas clara de cémo funciona la
relacion entre la identidad y la Representacion.

El cuarto capitulo esta dividido en dos partes. En la primera introduzco los
estereotipos como violencia simbdlica y es partiendo de esto que continuo
introduciendo aquellos estereotipos que podemos encontrar en las Representaciones
de personas mexicanas en la pantalla. Mi intencidn con este capitulo es poder hablar
de cdmo es que estas Representaciones son construidas mediante estereotipos vy
cdmo las personas reaccionan ante estos. Al hablar de los estereotipos planeo no solo
hacerlo a partir de los personajes que construyen, sino también hablar de aquellos
aspectos de las historias que hablan cuando nadie lo esta haciendo, es decir la
cinematografia, y que de igual forma pueden ser construidos estereotipicamente.

En la segunda parte de este capitulo mi intencidn es hablar sobre o que denomino
“‘exclusion forzada” en el contenido producido desde la pantalla, para después poder ir
mas alla de las “malas Representaciones” y hablar de aquellas resistencias con las que
nos podemos encontrar en las Representaciones y el contenido que se produce tanto
desde México como desde Estados Unidos.

Por dltimo, me gustaria hablar de la gran importancia que el desarrollo de esta
investigacion tiene, una vez mas tomando en cuenta la parcialidad que tengo ante esta,
sobre todo cuando nos enfrentamos a estereotipos ciclicos y dafinos que afectan de
forma cercana a poblaciones racializadas y “minoritarias”.

La Representaciéon y la inclusion son necesarias y, como he reiterado

constantemente, juegan un papel fundamental en la identidad de las personas, contar
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historias en las que una se pueda ver reflejada es importante, pero lo es aun mas ver
como se cuentan estas historias y saber quién las esta contando. Es asi que el objetivo
de “luchar” por Representacién es asegurarse de que todas las personas sean
Representadas correctamente, ya que no solo es contar historias por contar, es dar
visibilidad a comunidades y personas a las cuales es necesario darles las historias que

merecen.
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Capitulo 1

Lo dicho y los silencios?0: identidad, Representacion y hegemonia

Las identidades tienen que ver con las cuestiones
referidas al uso de los recursos de la historia, la
lengua y la cultura en el proceso de devenir y no de
ser; no «quiénes somos» o «de dénde venimos»
sino en qué podriamos convertirnos, como nos han
representado y como atafie ello al modo como
podriamos representarnos. Las identidades en
consecuencia, se constituyen dentro de Ia
representacion y no fuera de ella.

Stuart Hall (2003: 17-18).

Iniciar mi primer capitulo con la cita anterior no es coincidencia, pues esta cita engloba
todo lo que este capitulo intenta demostrar. En primer lugar, es necesario continuar la
conversacion sobre la identidad que inicié en la introduccion de esta tesis, por lo tanto,
no solo retomo la cita de la que hice uso en la introduccién para hablar de identidades,
sino que en este primer capitulo mi trabajo sera mostrar la relacién que existe entre la
identidad y la Representacion, para dar cuenta del papel que la hegemonia juega en el
desarrollo de esta relacion y como las identidades y las personas se ven influenciadas
por esta relacion. Considero que la Representacion y la identidad van de la mano,
creando una clase de ciclo “hegemonia-identidad-Representaciéon”, donde la identidad
y la Representacién pueden cambiar de espacio aleatoriamente, porque no solo la
identidad se “construye” a través de la Representacién, sino que también la

Representacion se “construye” mediante la identidad.

20 Eduardo Restrepo, se refiere a lo dicho y los silencios como una manera en la cual al hablar
de identidad no s6lo uno se queda con las narrativas, sino que también se examinan las
practicas, “en el estudio de las identidades es tan importante lo que la gente dice como sus
silencios," (2012:146), hago uso de esta frase en el titulo de mi capitulo porque el tema
principal es identidad.
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En este primer capitulo, también es mi intencidn mostrar como es que la pantalla,
que es como he decidido referirme a la television y las plataformas de streaming,
funciona como escenario al hablar y desarrollar la relaciéon “hegemonia-identidad-
Representacion”.

Por lo tanto, primero considero necesario hablar a fondo de esta relacion, asi, una
vez que tengamos todas sus partes empezaré a desarrollarlas individualmente, para
después demostrar como esta relacion funciona de manera activa y constante.

A continuacion, presento un esquema que representa esta relacion:

1.3 Hegemonia

1.1 Identidad P 1.2 Representacion

Esquema 1. representacion de la relacion entre la identidad, Representacion y hegemonia.

A través de este esquema podemos visibilizar de manera mas clara esta relacion de
la que hablo. En primer lugar, tenemos la identidad como una tematica a partir de la
cual se desarrolla toda la conversacion y esta relacion. En segundo lugar, tenemos la
Representacion, que es necesario verla como un constante viene y va entre esta y la
identidad, ya que no se pueden establecer completamente la una sin la otra. Ahora, en
tercer lugar, tenemos a la hegemonia, esta queda por fuera de la relacion identidad-
Representacion, pero no por esto es menos importante, esta envuelve a las dos

mencionadas anteriormente y también las sustenta.
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1.1 Identidad

Me gustaria empezar a construir mi conceptualizacion de identidad a partir de nociones
basicas que otras personas tedricas mencionan, con esto no planeo sustituir lo que ya
he mencionado sobre identidad, sino mas bien agregar.

En primer lugar, al hablar de identidad es necesario mencionar que esta es
relacional y se “construye” a través de la diferencia, “[...], es decir, en contraste con otra
cosa” (Wade, 2002 en Restrepo, 2012: 132). Lo que es necesario entender es que “No
se puede comprender realmente la identidad sin entender lo que deja por fuera al
constituirse como tal, esto es, la otredad, la alteridad," (Restrepo, 2012: 132). Como lo
mencioné en la introduccion de esta tesis, para entender la identidad no solo es
necesario saber “lo que hay dentro”, sino que se necesita también conocer aquello que
“‘queda fuera” para saber lo que no se es.

De esta forma la identidad se establece relacionalmente y a través de la diferencia,
y aunque la diferencia es una gran parte de lo que es la identidad y de lo que esta
constituye en su totalidad, no es todo lo que esta engloba, es mas bien un pequefio
acercamiento a ella.

A través de la diferencia se crean los procesos de identificacion, estos forman parte
de la identidad y al mismo tiempo actuan como un proceso propio mediante el cual la
identidad misma se consolida, es posible explicar los procesos de identificacibn como
las diferentes practicas a través de las cuales se marca un exterior constitutivo hacia
otras personas. Es necesario entender que los procesos de identificacion se
encuentran ampliamente ligados con la diferencia y de esta misma forma también con
la identidad. En la introduccién hice mencion al «juego» de la différance (Hall, 2003:
16), este “juego" de la diferencia es otra manera de explicar los procesos de
identificacion.

Los procesos de identificacion, al ser relacionales y actuar a través de la diferencia,
crean limites simbdlicos, estos limites son la forma en la que una persona se diferencia
de “otra”, una simple marcacion entre un “otras/nosotras”.

Existen dos formas a partir de las cuales se pueden explicar los limites simbdlicos,

primero presento a Claudia Briones y Carlos del Cairo (2014: 15) con las «practicas de
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fronterizacion», que son “entendidas como las diversas maneras en que colectivos
sociales marcan un adentro y un afuera, que encuentra un correlato en la diferenciacién
nosotros/otros”. Las cuales trabajan no solo marcando el adentro y afuera, sino que al
hablar de «practicas de fronterizacion», Briones y del Cairo pretenden hablar de las
practicas que generan los limites simbdlicos, por lo que estas practicas son procesos
mediante los cuales es posible hacer esta diferencia mas evidente marcando un dentro
y un afuera que crea estas fronteras.

Del otro lado, tenemos a Stuart Hall (2003), él explica los limites simbdlicos a través
de la produccion de los «efectos de frontera», estos forman parte del proceso de
identificacion, el cual necesita de la diferencia para poder establecerse, “Necesita lo
que queda afuera, su exterior constitutivo, para consolidar el proceso,” (Hall, 2003: 16).
Por lo que estos «efectos de frontera» son la manera con la cual podemos explicar las
consecuencias de las marcaciones de diferencia.

Tanto los efectos frontera como las practicas de fronterizacion son la forma con la
cual es posible explicar los limites simbdlicos, pero es necesario nombrar las
diferencias entre estas dos formas, ya que mientras Claudia Briones y Carlos del Cairo
(2014) los explican como practicas, es decir, procesos a través de los cuales se crean
las fronteras, Stuart Hall (2003), lo explica como los efectos que estas practicas o
procesos generan, lo menciono anteriormente como las consecuencias de los procesos
de fronterizacion, es decir, los procesos a través de los cuales se crean las
marcaciones de diferencia. Ambas formas para explicar los limites simbdlicos funcionan
marcando un adentro y un afuera, es decir un exterior que permite consolidar aquello
gue queda dentro.

Es necesario también mencionar que aunque gran parte de mi proceso de
investigacion se desarrolla con personas, esto no quiere decir que no hable de
comunidades o colectivos. Las practicas de fronterizacion y los efectos frontera hablan
desde los colectivos y las comunidades, por lo que me gustaria introducir las fronteras
de identificaciéon para hablar especificamente de los procesos de fronterizacion desde
el papel de las personas, las diferentes formas en las que estas crean marcaciones de
diferencia y como estas marcaciones pueden repercutir tanto en las comunidades como

en las personas.
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Alo largo de esta investigacion al hablar de las identidades me he estado refiriendo
a ellas a partir de la manera en la que se “construyen”, y ahora teniendo una nocion
mas clara de cdmo es que las identidades son “construidas”, es necesario definirlas un
poco mas y no lo dejarlas solo en un “se construyen a través de la diferencia”, por mas
cierto que esto sea, por esta razén es que retomo a Eduardo Restrepo (2012: 133): “las
identidades son construcciones histéricas y, como tales, condensan, decantan y
recrean experiencias e imaginarios colectivos”.

Las identidades son construcciones historicas: “Las identidades tienen que ver con
las cuestiones referidas al uso de los recursos de la historia, la lengua y la cultura”
(Hall, 2003: 17). Por medio de las identidades colectivas es posible recrear parte de la
historia y mediante este proceso las personas no son solo capaces de “construir’
imaginarios colectivos, sino también su identidad a nivel individual.

Para realizar esta investigacion, considero necesario dividir las identidades en dos,
en el parrafo anterior ya mencioné un poco cémo, pero lo que me interesa al realizar
esta “division” es poder hablar de las identidades a nivel individual y colectivo, sin
perder de vista que, aunque las esté separando, estas nunca lo estan y necesitan la
una de otra para poder “construir’ la identidad como un todo mas general. Tanto las
identidades a nivel individual como las identidades a nivel colectivo mantienen las
mismas caracteristicas que /as identidades en general guardan, es decir, son historicas,
relacionales y se “construyen” a través de la diferencia.

Las identidades a nivel individual se ven influenciadas de manera diferente por los
contextos sociales, culturales y raciales que les rodean, con eso me refiero a que
primeramente se establece una identidad colectiva que de cierto modo envuelve a la
identidad individual. La identidad individual se “construye” mediante la relacidén directa
con el primer contexto social al que las personas son expuestas, este seria la familia.

Después tenemos la identidad colectiva, esta es una mas general y envuelve a la
identidad individual. De esta forma, la identidad colectiva se estaria refiriendo a los
imaginarios colectivos que ayudan a “construir’ identidad, es necesario tomar en cuenta
que al hablar de identidad colectiva esta puede también dividirse en diferentes niveles,

pero en este trabajo el nivel con el que estaré trabajando es nacién.

34



Ahora, ambas identidades con las que estaré trabajando a lo largo de esta
investigacion, no se “construyen” por si solas, sino que lo hacen entre si, es necesario
entender que no se “construye” una y después otra, sino que lo hacen al mismo tiempo
y necesitan la una de la otra para hacerlo.

De este modo, las identidades al ser “construidas” histéricamente, siempre se ven
influenciadas por sus contextos histéricos, haciendo que estas fluyan al mismo tiempo
con las personas y la historia. Pero las identidades no so6lo son construcciones, sino
que son vividas, es por esta razén que me gusta mas nombrarlas flujos, en lugar de
una construccién, aunque si se “construyen”, considero que verlo como una
construccion le quita parte de su condicion como vividas, que es una caracteristica muy
importante al hablar de las identidades, ya que es a partir de esta que también
podemos hablar sobre la performatividad de las identidades. Es necesario reconocerlas
como vividas porque al nombrarlas de esta forma no se quedan sélo escritas, por
decirlo de alguna forma, sino que las movemos a una “plataforma” donde son
observadas, analizadas, digeridas, aceptadas y finalmente reproducidas. Es también
por esta razéon que hago uso constante de su “construccidon” entre comillas, ya que no
considero que esta palabra explique o agregue a las identidades. Por ello, a lo largo de
esta investigacion haré uso de la palabra “establecimiento”, para poder hablar de cémo
las identidades se establecen a través de diferentes procesos de identificacion, porque,
aunque las nombro flujos, esto no le quita la habilidad de establecerse, aunque sea por
un momento, por decirlo de alguna forma, sino que continian en movimiento para
después establecerse una vez mas, es lo que Stuart Hall denomina puntos de sutura
(2003).

Como he explicado hasta ahora, y como nos lo dice Stuart Hall con la cita que utilicé
al inicio de este capitulo, las identidades se construyen a través de la historia y usan los
recursos a su alrededor para hacerlo, pero esto no quiere decir que estas sean
estaticas, es por eso que me refiero a ellas como flujos, siempre en movimiento y que
se ve influenciado por las condiciones que le rodean, esto quiere decir que son
cambiantes, ya que “Las identidades nunca estan cerradas o finiquitadas, sino que
siempre se encuentran en proceso, diferencialmente abiertas a novedosas

transformaciones y articulaciones” (Restrepo, 2012: 133).
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Hasta ahora, tenemos que las identidades son “construcciones”, o mejor dicho
flujos, que se establecen mediante la diferencia, son histéricos y relacionales. Es
necesario retomar su caracteristica relacional, ya que no solo ayuda a establecer la
parte diferencial, sino que al nombrarla relacional podemos hablar también de su
relacidn directa con la hegemonia. La identidad a partir de esta caracteristica relacional
sostiene una muy intima conexién con el contexto social en el que las identidades son
desarrolladas, es decir, los imaginarios sociales. Es a partir de esta caracteristica que
podemos hablar de como las identidades se desarrollan a través de las relaciones de
poder de las que son parte las personas y que les rodean, por esta misma
caracteristica es que podemos analizar y hablar de la relacién entre la hegemonia y las

identidades.

1.2 Representacién

¢, Qué es Representacion? En un nivel basico diria que Representacion es aquello que
ves y que guarda similitudes con el dia a dia de las personas, y esto es algo que se
puede quedar ahi, pero esa no es mi intencion, con esta investigacion propongo
indagar en la Representacion y lo que esta puede a su vez representar o establecer.

A lo largo de esta investigacion hablo de “Representacion” (con mayuscula), por lo
que es necesario mencionar la distincion que hago entre “representacién”’ y
‘Representacion”, al hablar de la segunda me estaria refiriendo especificamente a
aquella que podemos encontrar en la pantalla. La importancia de mencionar esta
diferenciacion se debe en gran parte a la base tedrica que le doy en este trabajo de
investigacion, pero también es para denotar la diferencia de la palabra “representaciéon”
(con minuscula) en su sentido mas comun.

Hablo de Representacion como un proceso estrechamente relacionado con
identidad, y al hacerlo me refiero a ésta como una interpretacion de la realidad, una que
guarda similitudes con la cotidianidad, es decir la realidad. Al hablar especificamente de
la realidad quiero mencionarla como las condiciones sociales, raciales y culturales que
ciertos colectivos, comunidades y naciones guardan, me estaria refiriendo en

especifico a los imaginarios sociales. En esta investigacién defino a los imaginarios
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sociales y colectivos como “una construccién socio histérica que abarca el conjunto de
instituciones, normas y simbolos que comparte un determinado grupo social y, que
pese a su caracter imaginado, opera en la realidad ofreciendo tanto oportunidades
como restricciones para el accionar de los sujetos” (Castoriadis, 1975 en Miranda
Ospino, 2014: 7). Es decir que los imaginarios sociales a partir de los cuales se
establecen las identidades se constituyen mediante ideas similares y el desarrollo de
sus instituciones, que a su vez se replican en las Representaciones.

Representacion es un proceso que no solo debemos ver como una interpretacion de
la realidad, por mas cierto que esto sea, es necesario conocer aquellos engranes que
constituyen a la Representacidn como proceso. En primer lugar, es necesario
reconocer la intima relacion que la Representacion tiene con la cultura, y por lo tanto
también con el discurso. Stuart Hall, habla de la Representacion como “el proceso con
el cual los miembros de una cultura usan el lenguaje (ampliamente definido como
cualquier sistema que produce signos, cualquier sistema de significacion) para producir
significado” (Hall, 2013: 45)2'. Por lo que podemos empezar a ver la Representacion
como un conjunto de signos a partir de los cuales las personas pueden producir
significados, estos significados que produce estaran intimamente relacionados con el
discurso, ya que es mediante este y la interpretacidon del mismo que tenemos a la
Representacion como una interpretacion de la realidad.

Los significados tienen mucho que ver con la Representacion, es partir de estos que
podemos hablar de la interpretacion misma, “[El] significado es lo que nos da un
sentido de nuestra propia identidad, de quiénes somos y con quiénes ‘pertenecemos’™
(Hall, 2013: xix)?2. Es el significado el que ayuda a dar sentido a nuestra identidad,
porque es través de las Representaciones y las interpretaciones de estas que
empezamos a reconocer los procesos de identificacion que constituyen a las
identidades. “[La] representacidon es una parte esencial del proceso mediante el cual el

significado es producido e intercambiado entre miembros de una cultura” (Hall, 2013:

21 Traduccion mia. “Representation is the process by which members of a culture use language
(broadly defined as any system which deploys signs, any signifying system) to produce
meaning” (Hall, 2013: 45).

22 Traduccién mia. “Meaning is what give us a sense of our own identity, of who we are and with
whom we ‘belong™ (Hall, 2013: xix).
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1)23, por lo tanto, es a través de la Representacion y el significado que podemos hablar
de un sentido de la realidad que las personas pueden adquirir por medio de las
Representaciones.

Hago mencién de la Representacion como una interpretacion de la realidad, y es
justo desde donde quiero continuar la tematica de la Representacion, a partir de las
interpretaciones, pero para que esto suceda es necesario primero hablar de los
significados a partir de los cuales hacemos las interpretaciones, de esta forma,
“‘Representacion es la produccién de significado a través del lenguaje” (Hall, 2013: 2)24,
lo que quiere decir que la forma en la que primeramente interpretamos, o mas bien, los
grupos hegemonicos interpretan y después deciden Representar la diferencia, tiene un
significado. Este significado es mediante el cual podemos reconocer o no a las

identidades, es necesario darle la importancia necesaria al significado porque,

Le damos significado a las cosas por la manera en las que las representamos—
las palabras que usamos para ellos, las historias que contamos acerca de ellos,
las imagenes de ellos que producimos, las emociones que asociamos con ellos,
las maneras en las que los clasificamos y conceptualizamos, los valores que

colocamos sobre ellos (Hall, 2013: xix)25.

Todas estas formas a partir de las cuales podemos darle significado a las cosas, a
las personas y comunidades cargan significados que pueden llegar a ser problematicos
dependiendo desde donde se construyen las Representaciones. Ahora, “[La]

representacion funciona menos como un modelo de un transmisor de una via, y mas

23 Traduccion mia. “Representation is an essential part of the process by which meaning is
produced and exchanged between members of a culture” (Hall, 2013: 1).

24 Traduccién mia. “Representation is the production of meaning through language” (Hall, 2013:
2).

25 Traduccion mia. “We give things meaning by how we represent them — the words we used
about them, the stories we tell about them, the images of them we produce, the emotions we
associate with them, the ways we classify and conceptualize them, the values we place on
them” (Hall, 2013: xix).
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como el modelo de un dialogo— es, como dicen, dialégico” (Hall, 2013: xxvi)26. Lo que
quiere a su vez decir que la Representacion es un va y viene de informacién que carga
significado, por lo que esta funciona como una conversacion donde los receptores no
son pasivos, ya que estos también cargan significados propios construidos a partir de
los imaginarios sociales.

Es a través de estos imaginarios que podemos empezar a hablar del discurso y las
ideologias que moldean a las identidades, dandoles a los procesos de identificacion las
herramientas necesarias para establecer las identidades mismas. La Representacion
funciona y actua como un factor que agrega al establecimiento de identidad, de tal
forma que la identidad puede ser afectada y hasta cierto punto moldeada por esta. Es
por esta razon que es necesario entender que las malas Representaciones no son soélo
eso, sino que acarrean consecuencias reales que afectan en diferentes niveles a
personas y comunidades.

La Representacién al funcionar de manera dialdgica, es decir, como lo podria hacer
una conversacion, funciona también a través del lenguaje y es mediante este que
podemos interpretar y digerir las Representaciones y la relacion que estas tienen con
las identidades, pero al tener esta relacion con las identidades esto quiere decir que
también tienen una relacion con la cultura, y al mantener esta relacién “una idea
importante sobre la representaciéon es la aceptacion de un grado de relativismo cultural
entre una cultura y otra” (Hall, 2013: 450)27. Por lo que para que le podamos dar
significado a las Representaciones debemos cargar con nosotras las herramientas
necesarias para interpretar las mismas, porque “la Representacion conecta el
significado y el lenguaje a la cultura” (Hall, 2013: 1)28, lo que quiere decir que podemos
fallar al interpretar ciertas Representaciones porque no cargamos en nosotras las
herramientas para hacerlo, algunos ejemplos de esto seria una persona mexicana

consumiendo contenido coreano, tal vez un drama coreano, al hacerlo la persona

26 Traduccion mia. “Representation functions less like the model of a one-way transmitter and
more like the model of a dialogue— it is, as they say, dialogic” (Hall, 2013: xxvi).

27 Traduccion mia. “One important idea about representation is the acceptance of a degree of
cultural relativism between one culture and another” (Hall, 2013: 450).

28 Traduccion mia. “Representation connects meaning and language to culture” (Hall, 2013: 1).
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mexicana no interpreta este contenido de la misma forma en la que lo hace una
persona coreana, porque no carga las ideologias y los discursos necesarios para
hacerlo.

En la actualidad, gracias a la globalizacion y al Internet, es mas sencillo interpretar
estos contenidos que veinte o treinta anos atras no hubiéramos podido, por esta razon
es que la Representacién es importante, gracias a esta podemos hablar de contenido
de distintas partes del mundo e interpretarlo de acuerdo con nuestra realidad, por eso
importan las maneras en las que este contenido se construye y a lo que da significado
al Representar personas y comunidades.

En el mejor de los casos la Representacion seria una interpretacion de la realidad
mas cercana a ella, de esta forma la Representacion estaria “construyendo” de la mejor
manera lo que es la identidad y todo lo que esta acarrea consigo, en vez de construir

como normalmente lo hace, es decir, a través de estereotipos.

1.2.1 Pantalla: Plataformas de streaming y televisiéon

Alo largo de este capitulo mi trabajo es desarrollar parte de la relacién que existe entre
la Representacion y la identidad, en el caso especifico de esta investigacion estaré
usando “la pantalla” como escenario para desarrollar esta Representacion. Al hablar de
‘la pantalla” me refiero a la television y las plataformas de streaming, y en especifico a
aquellas plataformas con pago por suscripcion como lo son Netflix, PrimeVideo, MAX 'y
Disney+, por mencionar algunas, y al hablar de la television lo hago especificamente
desde la television abierta a la cual gran parte de la poblacién mexicana tiene acceso.
“Los medios masivos tienen un papel especial en la comunicacién entre dos diferentes
grupos de elite y las instituciones, y son cruciales para la comunicacién de ideologias
raciales o étnicas hacia y entre la mayoria del publico” (Van Dijk, 1988: 133), lo que
quiere decir que la Representacion haciendo uso de la pantalla como escenario y
medio discursivo tiene la capacidad de compartir ideologias a través del discurso.29
Tanto las plataformas de streaming como la television, al actuar como productoras

de contenido reproducen ideologias hegemodnicas, porque “Las identidades estan en el

29 Discurso entendido aqui como un “sistema de representacion” (Hall, 2013: 29).

40



discurso, y no pueden dejar de estarlo” (Restrepo, 2012: 136), tomando “el discurso”
como una parte esencial de la Representacion, es decir, estas diferentes ideologias
que son producidas y trabajadas desde la hegemonia por los grupos hegemonicos, y
como veremos mas adelante, las elites simbdlicas (Van Djik, 1988), y que después son
reproducidas por las personas dominadas.

La manera en la que las Representaciones se producen desde la pantalla, cambia
dependiendo del discurso, aqui “la pantalla” solo funciona como un medio reproductor
de las ideologias hegemonicas ya trabajadas, “Estamos rodeados de diferentes medios
de comunicacion y los contenidos de estos son uno de los espacios principales donde
se producen y se masifican diferentes estereotipos que posteriormente se aprenden y
se incorporan, influyendo en como las personas se perciben y se relacionan entre si”
(Aguilar Morales, 2011 en Tipa, 2020: 116). A través de los estereotipos se construye
una interpretacion de las identidades desde la pantalla, estas interpretaciones influyen
ampliamente en como después las personas las aceptan o no.

Como afirmé en la introduccién de esta tesis con la ayuda de Stuart Hall (2003) y
ahora lo hago con la de Eduardo Restrepo (2012), la identidad se construye a través
del discurso, por lo tanto, la identidad también se construye a través de la pantalla y de
los diferentes discursos que esta produce o que son reproducidos en ella, de tal forma
que mediante la pantalla las personas pueden construir un sentido de pertenencia, su

sentido del “yo”, e identidad en general.

Los medios de comunicacion —como un escenario de imaginarios colectivos
desde los cuales las personas se reconocen y representan lo que tienen derecho
a ser, esperar y desear (Durin y Vasquéz, 2013: 21)—, impactan la
autopercepcidon y heteropercepcion corporal de las personas en términos de
belleza, lo cual esta ligado a una serie de emociones como la verguenza, el
dolor, el desprecio y el deseo de ser “normal” y no ser “insignificante”; cabe
destacar que dichos “términos de belleza” en México suelen inclinarse hacia una
mayor “blanquitud” (Tipa, 2020: 116).
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Las identidades se establecen relacionalmente y a través de la diferencia, y es justo
esta segunda caracteristica la que quiero retomar, ya que al actuar a través de la
diferencia las identidades estan sujetas al «juego» de la différance, que produce el
proceso de identificacion. Este proceso de identificacion puede suceder a través de la
Representacion en la pantalla y de los diferentes discursos que esta reproduce.

Mediante la pantalla y el contenido que produce y reproduce es posible que las
personas “construyan” su identidad. Los discursos compartidos mediante la pantalla
como plataforma se aceptan de tal modo que se reproducen en la cotidianidad de las
personas, es necesario mencionar una vez mas que aunque las identidades se
‘construyen” a través de la historia y usan los recursos a su alrededor para hacerlo, no
quiere decir que estas sean estaticas, sino que estas son cambiantes, son flujos, “Las
identidades estan compuestas por las narrativas cambiantes sobre si, a través de las
cuales uno se representa a si mismo y sus propias experiencias adquieren sentido”
(Restrepo, 2012: 136). Por medio de la Representacion en la pantalla es posible darle
sentido a la cotidianidad de las personas, es por esta razén, y otras mas, que la
Representacion es importante.

La manera en la que decidimos consumir contenido audiovisual y el contenido que
consumimos se encuentra directamente relacionado con las personas que producen
este contenido y como ellas desde su privilegio deciden Representar “minorias” que en

el peor de los casos seran Representadas mediante estereotipos.

1.3 Hegemonia

La hegemonia es el proceso mediante el cual la identidad y la Representacion cobran
sentido y obtienen un sustento, es decir, que a través de las ideologias y discursos que
comparte genera una base a partir de la cual las identidades y la Representaciéon se
establecen. En este apartado me encargaré de desarrollar este papel tan importante
que juega la hegemonia en la relacion “hegemonia- identidad- Representacién”, y para
hacer esto parto desde la concepcion de hegemonia de Antonio Gramsci.

La hegemonia es un proceso que funciona a través del poder que una clase social

puede organizar, por lo que con este poder se vuelve dirigente y dominante sobre otras
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clases, para después desarrollarse y sustentarse mediante ideologias creadas por esta

misma clase en poder, se explica a partir de Gramsci como

la hegemonia es la capacidad de unificar y mantener unido a través de la
ideologia un bloque social que no es homogéneo; al contrario, tiene profundas
contradicciones de clase. La idea, es impedir que estas contradicciones estallen,
produciendo una crisis en la ideologia dominante y su consecuente rechazo.
Crisis que coincide con la crisis politica, crisis de la fuerza que esta en el poder
(Albares Gomez, 2016: 158).

Por lo que la hegemonia es el poder que una clase social organizada puede
generar, un poder el cual después se encuentra sustentado por medio de la ideologia,
“La ideologia dominante de la clase gobernante es impuesta persuasivamente sobre
las clases dominadas con el objetivo implicito de obtener la legitimacién de su poder”
(Van Dijk, 1988: 137), de tal forma que son los grupos hegemonicos en poder que
producen una ideologia, a través de la cual organizan la vida social, cultural y racial de
personas subordinadas.

Es importante reconocer que la “Hegemonia nunca es permanente, y no es
reducible a intereses econdémicos o a un simple modelo de clase de la sociedad” (Hall,
2013: 33)30, sino que es mucho mas que eso, como lo mencioné en el parrafo anterior,
es esta la que puede organizar toda la vida social de las personas, por lo que por ahora
quiero hablar de la hegemonia a partir del poder que las clases sociales pueden
adquirir y desde el cual se convierten en grupos hegemonicos. Esto lo hacen desde el
aspecto intelectual ideoldgico del poder, ya que “hegemonia es una construccion
compleja, que ademas de incluir una base material, es decir, de unificar y responder a
demandas heterogéneas implica un aspecto intelectual ideologico” (Albares Gomez,
2016: 157).

Por su parte,

30 Traduccién mia. “Hegemony is never permanent, and is not reducible to economic interest or
to a simple class model of society” (Hall, 2013: 33).
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la ideologia debe incluir, al menos, ideas relacionadas con intereses del grupo y,
por lo tanto, con las condiciones materiales de los miembros del grupo. También
estd asociada al menos con practica: la ideologia se exhibe no solo en lo que la
gente piensa sino también en lo que hace. Ademas, no esta limitada a
actividades y comunicacion informales, interpersonales, sino que requiere
habitualmente una forma de (re)produccién basada institucionalmente, tal como

la educacion y los medios masivos de comunicacion (Van Dijk, 1988: 145).

Es a partir de este aspecto intelectual ideologico que podemos empezar a hablar de
las diferentes ideologias que esta clase en poder, ahora dirigente y dominante,
desarrolla. La mas importante de la que hablo en esta investigacién es el mestizaje,
este lo desarrollaré a fondo en el siguiente capitulo, pero es a través de esta y demas
que se puede hablar de una dominacién sobre las demas clases sociales, Gramsci
menciona justo cédmo el bloque histérico no es solamente dirigido por una sola

ideologia, sino que es mas bien un sistema totalitario de ideologias

y es alli donde los intelectuales cumplen un rol fundamental como articuladores,
unificadores del bloque. Pero también en la superestructura es donde se
expresan las contra- dicciones de la estructura, las cuales forman también parte
del bloque historico. De alli que Gramsci diga, que al bloque histérico lo integran
no solo la ideologia dominante, sino que “es un sistema totalitario de ideologias
(Albares Gomez, 2016: 157).

Por lo que, “La hegemonia constituye un bloque histérico, es decir una unidad de
fuerzas sociales y politicas diferentes; y tiende a mantenerlos unidos a través de una
concepcion del mundo que ella ha trazado y difundido” (Albares Gomez 2016: 158), de
esta forma es la clase o grupo en poder dominante y dirigente que a través de su
aspecto intelectual ideoldgico que genera este sistema totalitario de ideologias que dan
un sustento a la vida social de las personas y convierte a estas ideologias en la unica
forma de ver el mundo, y es a través de esta que las identidades comienzan a

establecerse.
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Pero este acercamiento no es completamente desde donde desarrollo mi
investigacion, por esta razon quiero hablar de las elites simbdlicas, “estos grupos
obtienen su poder de las diversas formas de capital simbdlico y son los que controlan—
directa o indirectamente— los medios [de] (re) produccién cultural y, en particular las
distintas formas del discurso publico” (Van Dijk, 1988: 140). Teun A. Van Dijk (1988:
140) menciona a editores, directores, periodistas, productores, escritores, profesores,
investigadores, gerentes de organizaciones socio-culturales y burocraticas, como
también a duefios y directivos de corporaciones, etc., como las personas
pertenecientes a estas elites simbdlicas. Son estas personas las que directa o
indirectamente controlan y sostienen los medios de (re) produccién cultural, por lo que
también cargan un control en las maneras a partir de las cuales las Representaciones
funcionan.

Anteriormente mencioné el poder ideolégico mediante el cual se producen los
discursos hegemonicos, y aunque ahora menciono este poder que las elites simbdlicas
pueden o no tener sobre el discurso publico, es necesario nombrar las diferencias entre
estos porque en ocasiones se pueden leer de manera muy similar. En primer lugar, el
poder ideologico que las hegemonias cargan consigo lo leo a un nivel mucho mas
macro, este funciona a nivel nacién, mientras que las elites simbdlicas funcionan como
los agentes a partir de los cuales las ideologias son procesadas y trabajadas para la

produccion cultural del discurso publico.

A pesar de que el poder de estos grupos es de un tipo diferente del de las
clasicas de la economia, las fuerzas armadas, y la politica, son ellos los que
juegan un papel especifico en la reproduccion de normas, valores e ideologias, —
a menudo sin saberlo en una relacién cercana, algunas veces, a las financieras,
economicas y politicas (Mills, 1956 en Van Dijk, 1988: 140-141).

por lo que de igual forma trabajan con las identidades y los procesos de identificacion a
partir de los cuales las identidades se establecen.
Las identidades se establecen histéricamente y, al hacerlo, hacen uso de los

recursos a su alcance para establecerse, al hablar de estos recursos no solo hablo de

45



aquellos discursos que “construyen”, sino también de las condiciones sociales,
culturales y raciales que moldean a las identidades y que mantienen una relacion
importante con los discursos de tal forma que “condensan, decantan y recrean
experiencias e imaginarios colectivos” (Restrepo, 2012: 133). La Representacion al
mantener esta intima relacion con las identidades permite que exista una conexidn tal,
de manera que tenemos que no se puede hablar de identidad sin hablar de
Representacion, ya que estas se encuentran ligadas por medio de la hegemonia.

El hablar de Representacion a través de las condiciones mencionadas
anteriormente, es mencionar la Representacion producida a través del discurso e
ideologias producidas desde las elites simbdlicas, lo cual no permite hablar de una
verdadera Representacion cuando se construye desde estas condiciones hegemonicas
que nos muestran solo una interpretacion de la realidad.

Es necesario recordar la relacion que menciono al inicio de este capitulo,
“hegemonia-identidad-Representacion”, una relacion en la cual tanto la identidad como
la Representacion pueden cambiar de espacio aleatoriamente, porque no solo la
identidad se “construye” a través de la Representacién, sino que también la
Representacion se “construye” mediante la identidad, por lo que es la hegemonia y por
su parte las elites simbdlicas las que actuan como un mecanismo de unidn entre la
Representacion y la identidad.

Lo que sucede con la relacién entre la Representacion y la hegemonia, es que
politiza la interpretacion de la realidad, de tal manera que solo nos quedamos con una
sola vision del mundo, que se hace creer la Unica verdadera o correcta (Adichie, 2009),
sino que esto acarrea problemas en poblaciones, comunidades y personas. Un
estudio3! realizado entre alumnos de 12 a 16 afios de una secundaria de la Ciudad de
México, “demuestra que las personas que pertenecen a grupos sociales estereotipados
como desfavorecidos, tienden a subestimar sus habilidades; lo cual puede empeorar en
situaciones cuando se les recuerda, por caso, a través de los medios de comunicacién”
(Tipa, 2020: 116).

La pantalla es el medio mediante el cual los discursos hegemodnicos son producidos

y reproducidos, de tal forma que la identidad se establece a través del discurso, un

31 Campos Vazquez y Medina Cortina, 2018 en Tipa, 2020: 116.
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discurso que se sustenta y se construye mediante la pantalla. Son estos diferentes
discursos reproducidos por la pantalla a través de los cuales las personas son capaces
de “construir’ identidad, sentido de pertenencia y un general sentido del “yo”. Es a
través de la politizacion de la realidad que nos encontramos con diferentes tipos de
Representaciones, las cuales siguen el discurso hegemonico que les es presentado,
por lo que se “construyen” a través de este y de las condiciones sociales, culturales y
raciales de las que son rodeadas.

La importancia de la politizacién de la realidad en el discurso es tal que es este el
que moldea la Representacion misma, como ha sido mencionado, y es justo de esta
forma que nos podemos encontrar con diferentes interpretaciones de la realidad que
son parciales a estos discursos y al serlo siguen las mismas nociones hegemonicas

que construyen los imaginarios, y por consiguiente las identidades de las personas.

1.4 Publicos (receptores)

Los publicos son una parte fundamental de la Relacion identidad- Representacion-
hegemonia, que he desarrollado hasta ahora, es gracias y debido a estos que podemos
hablar de esta relacién, ya que es acerca de estos y sobre estos que esta relacion
recae. A lo largo de esta investigacion defino a los publicos como los receptores del
contenido que, en esta investigacion especificamente, la pantalla produce y reproduce.

Ana Rosas Mantecon (2023: 13), se refiere a los publicos como “protagonistas del
desarrollo de la modernidad, de sus promesas y contradicciones”. Es desde esta
perspectiva que hablo de los publicos a lo largo de esta investigacion, es decir, como
actores receptores en si mismos y no solo sujetos pasivos frente a la pantalla.

Por lo que el actuar de los publicos funciona desde el papel de receptor, esto quiere
decir que son estas personas para las cuales el contenido es producido, son estos
publicos los que se tienen en mente cuando se produce un contenido nuevo, y esto se
hace desde que tal contenido se encuentra detras de la pantalla, es decir, cuando
apenas esta en el proceso de produccion.

El contenido producido y dirigido hacia los publicos guarda en si un grado de

relativismo cultural, de la misma forma que las Representaciones lo hacen (Hall, 2013),
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lo cual quiere decir que este contenido es dirigido especificamente a ciertos grupos,
comunidades y personas con la intencion de expandir ideologia, y aunque es cierto que
el papel de los publicos es el de receptor, esto no quiere decir que sea pasivo, “El
receptor de mensajes y significados no es una pantalla pasiva en la cual el mensaje
original es proyectado de manera precisa y transparente” (Hall, 2013: 26).32

Al hablar de los publicos es necesario entender desde donde es que se construyen,
porque no todos los publicos son iguales y al igual que el contenido, no todo el
contenido esta dirigido a los mismos publicos, lo que quiere decir que se construye el

contenido con publicos especificos en mente,

ser publico es un rol producto de ciertas circunstancias y de la accion de un

conjunto de agentes que lo alimentan. Vivimos en sociedades desiguales, asi

que para jugar el rol de publico se deben sortear diversas barreras relacionadas

con las condiciones en que crecemos, aprendemos, disfrutamos, trabajamos y

nos desenvolvemos (Rosas Mantecon, 2023: 16).

De igual forma, este contenido nunca tendra el mismo significado para diferentes
personas, aunque sea el mismo contenido, por lo que la interpretacion que los publicos
le dan es muy importante y se encuentra también sujeta a un grado de relativismo

cultural,

la afirmacién de que las representaciones discursivas mediaticas tienen el
mismo efecto en todas las personas en la percepcién de si mismas y los demas,
seria equivocada de antemano, porque de esta forma les estamos quitando toda
la facultad a las personas como individuos con capacidad de reflexionar
criticamente, y suponemos que son entidades receptoras pasivas (Tipa, 2020:
126).

32 Traduccion mia. “The receiver of messages and meanings is not a passive screen on which
the original meaning is accurately and transparently projected” (Hall, 2013: 26).
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Los publicos nunca son receptores pasivos, y es justo por esta razén que me
gustaria representar esto con una version modificada del esquema que presento al

inicio de este capitulo:

1.3 Hegemonia

1.1 Identidad P 1.2 Representacion

/

1.4 Plblicos

Esquema 1.2 representacion de la relacion entre identidad, Representacion y hegemonia, que expresa la influencia que tiene
en los publicos receptores, y la interpretacion y reproduccion de esta relacién desde los publicos.

Los publicos también son parte del proceso dialégico al que hice referencia con la
Representacion, que funciona como una conversacion, por lo que una vez que los
publicos digieren este contenido, lo interpretan, reflexionan, y reproducen, por lo que es
siempre una conversacion interactiva: “Hablante y oyente o escritor y lector son
participantes activos en un proceso que— donde se intercambian frecuentemente los

roles— es siempre doble cara, siempre interactivo” (Hall, 2013: 26).33

Desde esta perspectiva, ser publico no se restringe a una practica. Se trata de
una categoria que no nombra sélo sujetos empiricos sino un modo de existencia,

una forma de agrupamiento que se vuelve un referente identitario y de

33 Traduccidén mia. “Speaker and hearer or writer and reader are active participants in a process
which— since they often exchange roles— is always doubled sided, always interactive” (Hall,
2013: 26).
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pertenencia. Inicia con el desempefo de un conjunto de roles, desarrollados a
partir de la aceptacion o negociacion de pactos de consumo que trascienden el
campo cultural y, desde el cual, los individuos se relacionan con una oferta

cultural e intervienen sus vidas (Rosas Mantecén, 2023: 20).

Es necesario entender el papel tan importante que juegan los publicos, porque
como lo hemos visto estos no son solo simples receptores, sino que son activos
participantes ya que resignifican, interpretan y se apropian de formas diferentes de los

imaginarios que producen los medios.

1.5 Identidad (iteracion)

Las identidades son flujos que reflejan la historia y son moldeados a través de esta, la
hegemonia y el papel de las elites simbdlicas es una parte fundamental de las
identidades, como ya lo vimos anteriormente, ahora considero necesario continuar
expandiendo en el papel de las identidades a partir de su caracteristica como flujos.
Por esta razén, como mencioné anteriormente, al hablar de las identidades retomo lo

que Stuart Hall (2003: 20) se refiere como puntos de sutura,

Uso «identidad» para referirme al punto de encuentro, el punto de sutura entre,
por un lado, los discursos y practicas que intentan «interpelarnos», hablarnos o
ponernos en nuestro lugar como sujetos sociales de discursos particulares y, por
otro, los procesos que producen subjetividades, que nos construyen como

sujetos susceptibles de «decirse».

Por lo que las identidades son el momento en el cual el flujo se detiene, por mas
minimo que sea este establecimiento, lo hace, la identidad logra establecerse y es eso
lo que Stuart Hall (2003) denomina punto de sutura, es decir, el momento en el que
gracias a los procesos de identificacion la identidad logra adquirir un sentido y se

establece, esto no para decir que en algun momento pierda su caracteristica como
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flujo, porque no lo hace, sino mas bien que logra establecerse para continuar con este
movimiento.

El establecimiento de las identidades es tan solo el momento en el que la persona
se posiciona y toma su lugar frente al discurso, “Las identidades son, por asi decirlo,
las posiciones que el sujeto esta obligado a tomar” (Hall, 2003: 20), lo que quiere decir
que gracias al trabajo del discurso por un lado, y las propias interpretaciones y
subjetividades de las personas, es que se establecen las identidades. “Las identidades
son puntos de adhesidon temporaria a las posiciones subjetivas que nos construyen las
practicas discursivas” (Hall, 1995 en Hall, 2003: 20), de esta forma es que podemos
afirmar que las identidades son posicionamientos temporales donde los procesos de
identificacion encuentran un lugar entre los discursos que permite un establecimiento,
de igual forma temporal, a las identidades.

Al hablar de las identidades como flujo es necesario expandir en el papel de la
identificacion, esta actua como la sutura que da como resultado la identidad, “La
identificacion es, entonces, un proceso de articulacion, una sutura, una
sobredeterminacion y no una subsuncién” (Hall, 2003: 15).

La identificacion actua a través de diferentes procesos con los cuales le es posible a
las personas encontrar este sentido de identidad. La diferencia forma una parte
fundamental de las identidades y de la identificacion misma, ya que es creando el
afuera constitutivo que podemos estar mas cerca de los puntos de sutura o de
articulacion que llevan a las identidades, “La identificacion se construye sobre la base
del reconocimiento de algun origen en comun o unas caracteristicas compartidas con
otra persona o grupo o con un ideal” (Hall, 2003:15).

Como he intentado establecer hasta ahora, las identidades nunca son estaticas y se
encuentran siempre en movimiento, pasa de igual forma con la identificacién, “Las
identificaciones nunca se construyen plena y definitivamente; se reconstituyen de
manera incesante y, por eso, estan sujetas a la volatil lé6gica de la reiterabilidad. Son lo
que se ordena, consolida, recorta e impugna constantemente y, a veces, se ve forzado
a ceder el paso” (Butler, 1993 en Hall, 2003: 36).

De esta forma, podemos confirmar el papel de las identidades como flujos, que en

momentos ciertos y concretos se pueden establecer, y después continuar en
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movimiento hasta que encuentran otro lugar al que fueron impulsados por las narrativas
discursivas donde una vez mas pueden encontrar momentos de establecimiento.

A lo largo de este capitulo he explicado como es que las identidades son
establecidas mediante el discurso, pero esto no solo sucede asi, ya que como nos dice
Eduardo Restrepo (2012), las identidades estan en el discurso y no pueden dejar de
estarlo, o que no quiere decir que estén en el discurso unicamente, 0 que sean puro
discurso, “[...] decir que el discurso constituye lo real no comporta afirmar que lo real es
una mera realizacion del discurso” (Briones, 2007 en Restrepo 2012: 136). De igual
forma para decir que este discurso no se recibe de la misma forma por cada persona,
lo que quiere decir que no se interpreta igual, por lo que no es puro discurso sino que el
discurso se transforma en practicas que ya después las personas interpretan a su
manera.

Ahora, otra caracteristica de las identidades a la que tan s6lo he hecho mencién es
la parte performativa, que visibiliza la identidad desde la experiencia vivida. Esta
performatividad se hace mediante el cuerpo y la manera con las que las personas
expresan su identidad, esto puede ser la manera en la que nos vemos, el como
caminamos, como vestimos, las expresiones que hacemos, el como hablamos e
incluso en el lenguaje que lo hacemos. Todas estas caracteristicas se interpretan de
igual manera en la que lo hacen las Representaciones, por lo que igual guardan un

grado de relativismo cultural dependiendo de quién este “recibiendo” nuestra identidad.

La expresién en mi cara ‘dice algo’ sobre quién soy (identidad) y lo que estoy
sintiendo (emociones) y a que grupo siento que pertenezco (apego), que puede
ser ‘leido’ y entendido por otras personas, aun cuando no intento comunicar algo
tan formal como ‘un mensaje’ deliberadamente, aun si la otra persona no puede
dar una explicacion légica de como ella/él entendieron lo que estaba ‘diciendo’
(Hall, 2013: 19).34

34 Traduccion mia. “The expression on my face ‘says something’ about who | am (identity) and
what | am feeling (emotions) and what group | feel | belong to (attachment), which can be ‘read’
and understood by other people, even if | didn't intend deliberately to communicate anything as
formal as ‘a message’, and even if the other person couldn't give a very logical account of how
s/he come to understand what | was ‘saying’ (Hall: 2013: 19).
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Esta caracteristica también se relaciona con la parte diferencial de los procesos de
identificacion, ya que gran parte de la identidad la cargamos con nosotras y al ser
vivida y relacional, choca, interpela y se relaciona con otras identidades. Un ejemplo en
especifico que me gusta nombrar y que estaré trabajando mas a fondo en esta
investigacion, es el uso del lenguaje como parte de la performatividad de las
identidades, que no solo ayuda explicar eso, sino también ayuda a comprender como
es que las identidades como flujos cambian y se adaptan a las condiciones sociales e
historias que discursivamente se les presentan a las personas.

Esta experiencia me sucede en Estados Unidos. En uno de los varios trabajos que
tuve en mi estadia, estuve trabajando con mujeres latinas, las cuales cuando me
conocian o se introducian por primera vez me preguntaban si hablaba espanol, en
ocasiones esta pregunta era en espafol desde un inicio, en otras era en inglés, pero
una vez que yo contestaba que si hablaba espafol todas las conversaciones siguientes
eran en este idioma. En un principio entendia este cambio solo por la facilidad que
tenian por el idioma, al ser el espafol su primer lenguaje, y aunque es una razon valida
y muy importante, no es la unica. “El lenguaje es uno de los ‘medios’ a través de los
cuales los pensamientos, ideas y sentimientos son representados en una cultura.
Representacion a través del lenguaje es por lo tanto central en los procesos a través de
los cuales el significado es producido” (Hall, 2013: 170).35

Mediante el lenguaje es posible crear comunidad, y el espafiol crea comunidad,
pero también es una cuestion que varia dependiendo de las condiciones sociales,
porque no soélo se vuelve una parte performativa de la identidad, sino que es a través
de ésta condicion que se viven las identidades y se crea pertenencia, por lo tanto, es la
performatividad un factor muy importante de la identidad, ya que es a través de esta

que se crea pertenencia y que las identidades son vividas.

Anthony Cohen sostiene que el sentido de pertenencia a un grupo o a una
comunidad, es decir, lo que significa “ser miembro de”, es evocado

constantemente por cualquier medio, ya sea la utilizacion del lenguaje, la

35 Traduccion mia.“Language is one of the ‘media’ through which thoughts, ideas and feelings
are represented in a culture. Representation through language is therefore central to the
processes by which meaning is produced” (Hall, 2013: 170).
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destreza hacia ciertos oficios, el conocimiento de la ecologia, de la genealogia,
etc. Todo eso tiene sentido y significa algo para ellos, que no significa para los
“otros” (Flores, 2005: 45).

En este caso es el lenguaje al que afirmo con la capacidad de crear pertenencia, a
través de la performatividad del lenguaje se puede crear una conciencia cultural que
dota a las personas de las herramientas necesarias para relacionarse y crear este
sentido de pertenencia a grupos y comunidades. Las personas toman conciencia de su
cultura a través de su comportamiento (valores, practicas, Representaciones, etc,), a lo
que me refiero como performatividad, y las diferencias que pueden encontrar frente a
otras personas (Flores, 2005).

Esta conciencia cultural se desarrolla desde la creacion de fronteras simbdlicas
entre comunidades y personas, y permite a las mismas acceder o no a ciertos
espacios, “La “conciencia de la cultura” es primordial para conocer las formas en que
los individuos expresan y representan su arraigo o pertenencia a una comunidad y a
cierto grupo social” (Flores, 2005: 45), esta pertenencia que se genera es establecida a
través de la performatividad de las identidades, creando a su vez una conciencia
cultural donde tan solo se expresa las diferencias entre “nosotras” y las “otras”
personas, y que finalmente les permite generar este sentido de pertenencia. “Los
individuos toman conciencia de su propia identidad en el momento en que interactuan
con un “otro” ser social; de la misma manera somos conscientes (aunque no bajo un
criterio de racionalidad, sino en un sentido vivencial, experimental) de nuestra cultura,
al darnos cuenta como difiere de otras” (Flores, 2005: 46-47). De esta forma podemos
afirmar que la performatividad de las identidades crea pertenencia, y es a través de

esta que las identidades son vividas.

Conclusiones

Las identidades son flujos historicos que guardan en si una posibilidad de cambio, al
relacionarse con las Representaciones hacen que estas guarden esta misma

posibilidad de cambio. A través de las Representaciones se crean y se reproducen
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identidades, estas Representaciones a su vez se consolidan mediante los discursos
hegemonicos que las elites simbodlicas comparten, y es ahi donde también se consolida
y podemos ver la relacién “hegemonia -identidad- Representacion”.

La relacidn que presento no es complicada de entender, en primer lugar, reconocer
las identidades es también entender todo aquello que las rodea, en este caso, la
Representacion. La Representacion es la parte de la identidad que las moldea desde
afuera, es la que provee parte del contexto y condiciones para que las identidades se
puedan establecer, sin la Representacién la identidad no termina de ser. Después la
relacion que existe entre la Representacion y el discurso es también una que hay que
entender, porque no existen la una sin la otra, es el discurso el que es trabajado desde
la hegemonia y proporciona las condiciones necesarias para que la Representacion
pueda suceder. Para resumir, la hegemonia mediante el discurso construye las
Representaciones, las que a su vez ayudan a establecer las identidades.

La identidad se establece a través de la Representacion y mediante esta, es por
esta razdon que es necesario mostrar en ella algo mas alla de los discursos
hegemonicos repletos de estereotipos que la pantalla siempre nos ha presentado, me
gusta retomar a Chimamanda Ngozi Adichie (2009) cuando nos habla del peligro de la
historia unica, y como es necesario no quedarnos solo con esa unica historia que nos
es compartida y acercarnos a las historias desde diferentes puntos de vista, darnos
cuenta de las historias que se han contado y las que se siguen contando, pero mas
importante ver desde donde es que se cuentan estas historias y quién las esta

contando.
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Capitulo 2

Desde los cimientos: Formacion racial, migracién y racializacién

Para entender de la mejor manera lo que es la identidad y todo lo que esta implica, es
necesario comprender aquellos aspectos y condiciones que ayudaron para su
establecimiento, por lo que es necesario trabajarla desde los cimientos.

Ninguna identidad es igual a otra, estas fluyen con el tiempo, por lo que la condicién
diferencial que tienen, no solo se desarrolla de una identidad a otra, sino que una
misma identidad fluye en la historia y en el tiempo, es esta condicion la que a su vez le
da su caracteristica como vivida. La habilidad cambiante que tienen las identidades es
parte de lo que las hace unicas en el tiempo y la historia, no para decir que las
identidades no permanecen, porque tampoco es asi, ya que tienen la capacidad de
encontrar pequefos espacios de articulacion (Hall, 2003), por mas esporadicos que
estos sean.

Mi intencion con este capitulo es poder dar un contexto mas amplio desde el cual se
producen las Representaciones. En este trabajo de investigacion me enfoco
exclusivamente en la Representacion de México, personas mexicanas y la
mexicanidad, por lo tanto empiezo desarrollando la identidad mexicana para después ir
conociendo cdmo es que esta se establece. Como fue mencionado en la introduccion
de esta tesis, mi investigacion es una charla constante entre las localidades
geograficas con las que trabajo, y por su parte también con mis interlocutores, por lo
qgue no quiero establecerla completamente en una sola localidad, sino que sera un
constante ir y venir.

Esta investigacion se encuentra ampliamente marcada por un cruce de frontera, un
cruce que no solo hice yo, sino que también algunas de las personas interlocutoras han
hecho, por lo que en este capitulo al hablar de las condiciones que ayudan a establecer
lo que es la identidad mexicana pueden existir algunas condiciones que pueden ser
mas debatidas que otras, pero para el desarrollo de esta investigacion todas estas
partes son necesarias, porque identidad mexicana en su significado mas amplio sera la

combinacion de todas estas partes.
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2.1 Identidad mexicana

La identidad es un proceso relacional y evolutivo, es por eso que la identidad mexicana
no solo se forma con aquello que conocemos sino también con aquello que no, y para
dar un acercamiento a ciertas nociones de /a identidad mexicana considero necesario
retratarla con la ayuda de las personas interlocutores y con lo que ellas tienen que decir
sobre qué es ser una persona mexicana.

Durante mi proceso de investigacion para la escritura de esta tesis una de las
primeras preguntas con las que me acerqué a mis interlocutores fue “; Qué es ser una
persona mexicana?”, el objetivo de esta pregunta era acercarme a la Representaciéon a
partir de la identidad de las personas interlocutoras y que con esto pudiera tener una
vision clara de qué es lo que ellas piensan al hablar de las personas mexicanas antes
de poder hablar sobre la Representacion de estas en la pantalla.

Algunas de las respuestas que obtuve fueron las siguientes:

El ser mexicano tiene comportamientos y tiene aspectos en la vida que son
completamente unicos, creo que algo que caracteriza mucho al mexicano es el
aguante [...] también parte del ser mexicano es ser bromista, burlarse de nuestra
realidad [...] somos muy serviciales, es parte de dar lo maximo que uno tiene
para que el otro se sienta bien [...] ser amable, ser amoroso, ser servicial y salir

adelante a pesar de la adversidad. (J, 19 anos)

Yo pienso que ser mexicano es pasion por nuestra cultura tan basta [vasta] en
todo el territorio, el que defendamos a capa y espada cada una de ellas ante los
demas paises. Ser mexicano es estar en las buenas, pero mas en las malas. (M,

22 afos)

Mexicano seria aquella persona quien tiene un pais con mucha cultura y riqueza,
en su personalidad es alguien orgulloso y a veces es muy burlista, sin embargo,
también tiene cosas buenas, como ayudar a los demas [...] ser mexicano para el

mundo es aquella persona quien es amado por ser un ser digno de apoyo
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humanitario, pero odiado por el mismo, puesto que es una persona que luego

suele ser muy egocentrista. (F, 22 anos)

Me parece una buena forma de empezar la conversacion sobre identidad mexicana
en México con estas primeras respuestas por parte de mis interlocutores, ya que
encontramos ciertas caracteristicas que se repiten. La mayor parte de estas
caracteristicas estan relacionadas con la formacion de México como nacion, por lo
tanto, lo que vemos es que mediante estas respuestas se regresa a nociones que el
proyecto de mestizaje en México formuld para crear nacioén. Todas estas respuestas
son compartidas por mis interlocutores que viven y han crecido en la Ciudad de México,
es muy importante mencionar esto porque solo asi podemos entender las mismas.

En estas respuestas, algunas de estas caracteristicas hablan de la persona
mexicana a partir de cualidades individuales especificas que después se transforman
en cualidades que son aceptadas a nivel nacidn, relacionadas ampliamente con la
rigueza cultural, es decir, las tradiciones y costumbres que se desarrollaron como
resultado de la formacion de México como nacion.

Las costumbres y tradiciones de las que hablan mis interlocutores son resultado de
tiempo e ideologias mestizantes que toman en consideracion el pasado indigena vy
colonial, es decir, que a través de la formaciéon de México como nacion via el mestizaje
se produjeron diferentes ideologias que con el tiempo se transformaron en diferentes
costumbres y tradiciones.

Al hacer mencién de estas costumbres y tradiciones siempre se alude al dia de
muertos y lo que esta celebracion implica, enalteciendo esta celebracién como “La
tradicion mexicana”®. Por esta misma razén una de las respuestas que se repitid
constantemente al hablar de Representacion de la persona mexicana en la pantalla fue

la pelicula Coco (Molina y Unkrich, 2017). La mencion tan repetida de esta pelicula por

36 |Las respuestas proporcionadas por mis interlocutores se encuentran ampliamente
relacionadas con el lugar en el que crecieron: la Ciudad de México. Esta es la razén por la cual
al hablar de costumbres y tradiciones mexicanas desde las respuestas de mis interlocutores no
hablo de México en general como pais, ya que aunque algunas de las tradiciones consideradas
“mexicanas” se repiten en diferentes partes del pais, no en todos los estados de la Republica
Mexicana se celebran de la misma forma, por esta razén quiero especificar que no pretendo
hablar de México de manera homogénea, sino que hablo del caso especifico de mis
interlocutores en la Ciudad de México.
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parte de mis interlocutores se puede atribuir a diferentes causas; la primera es que esta
pelicula de Disney-Pixar es la primera que pretende hablar sobre México y las
personas mexicanas a nivel internacional y que es producida por Disney con la
intencion de Representar de la mejor manera posible a México, las personas
mexicanas y la mexicanidad, éstas razones por si mismas generan popularidad; y la
segunda es que, al hablar sobre el dia de muertos como tradicion representadora de
México, de inmediato se vuelve popular debido al misticismo que la celebracion
conlleva.

En las primeras respuestas de mis interlocutores en ninguin momento se menciona
la adscripcién racial de personas mexicanas al hablar de identidad, aspecto que se
puede considerar innecesario al hablar de personas mexicanas porque “en México
todos somos mestizos”, un aspecto que podemos adjudicar al proyecto de mestizaje y
a la desracializacion de México.

En su respuesta, “J” habla sobre cualidades especificas que pueden ser
consideradas individuales y después son aceptadas como cualidades a nivel nacion. A
lo que quiero llegar con esto es que en ningun momento “J” menciona su identidad
racial al hablar de su identidad, pero si lo hace después al hablar de la Representacion
en la pantalla y se menciona como un hombre negro, esto considero se debe al uso del
mestizaje como proyecto unificador y constructor de nacion, que ha hecho que en
México el hablar de “raza” sea un identificador que pasa a segundo término al hablar de
identidad. “Los discursos raciales se han diluido a través del tiempo detras de
explicaciones nacionales, culturales y econémicas de las jerarquias sociales. Como
consecuencia sus efectos han sido de alguna manera enmascarados” (Moreno
Figueroa, 2012: 25). Estos efectos de los que habla Mdénica Moreno Figueroa (2012)
son la desracializacién, que como veremos mas adelante se debe a la formacién como

nacion de México.
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2.1.1 Nacién

Un factor muy importante al hablar sobre identidad en México es la nacion. En primer
lugar, porque al hablar con mis interlocutores sobre identidad, nacion se vuelve el
identificador principal a partir del cual la conversacién se desarrolla. Al hablar sobre
nacion retomo la definicion que Benedict Anderson propone en Comunidades
Imaginadas (1993):

Una comunidad politica imaginada como inherentemente limitada y soberana. Es
imaginada porque aunque los miembros de la nacibn mas pequefia no
conoceran jamas a la mayoria de sus compatriotas, no los veran ni oiran siquiera
hablar de ellos, pero en la mente de cada uno vive la imagen de su comunién.
(Anderson, 1993: 23)

De esta forma nacion se define como una comunidad, Anderson (1993) la menciona
como imaginada debido a que, aunque esta completamente establecida, se construye a
partir de ideologias. Seton-Watson (1977 en Anderson, 1993: 23) menciona: “solo
puedo decir que una nacion existe cuando un numero considerable de miembros de
una comunidad consideran formar parte de una nacion, o se comportan como si asi
ocurriera”, es entonces cuando se crea nacion. Por lo tanto, nacién existe como una
clase de acuerdo entre las personas, y es después de este acuerdo que se construyen
ideas a partir de nociones en comun.

Continuando con la definicion de Benedict Anderson (1993: 23), es “una comunidad
politica imaginada como inherentemente limitada y soberana”, no es coincidencia que
haya escrito en cursiva las palabras anteriores, pues estas son caracteristicas que
conforman lo que es nacion. Primero, tenemos que esta es limitada, y es algo que se
explica en esa primera cita, ya que, aunque existe, nunca podra ser tan grande.
Anderson (1993) lo explica diciendo que no se espera que toda la humanidad sea parte
de una nacién misma. En segundo lugar, es que esta es soberana, con esto se explica
que el Estado es soberano “porque el concepto nacié en una época en que la

llustracion y la Revolucion estaban destruyendo la legitimidad del reino dinastico
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jerarquico, divinamente ordenado” (Anderson, 1993: 25). Por ultimo, es que nacién “se
imagina como comunidad porque, independientemente de la desigualdad y la
explotacion que en efecto puedan prevalecer en cada caso, la nacidon se concibe
siempre como un companerismo profundo, horizontal” (Anderson, 1993: 25).

Por lo tanto, nacion es una comunidad construida a partir de ideologias y
pensamientos en comun que son aceptadas y repetidas por un gran numero de
personas que a su vez genera compaferismo y pertenencia hacia un territorio, algunas

de estas ideas las continuaré expandiendo mas adelante.

2.1.2 Mestizaje

La formacion de México como nacién se produjo a partir de ideologias hegemonicas
que se expandieron por todo el pais y que en la actualidad se siguen reproduciendo.
Como nos dice Monica Moreno Figueroa (2012), se encuentran tan insertas en nuestra
vida que es dificil verlas, pero son estas ideologias las que dan por sentado el orden
social y lo justifican, el mestizaje es una de estas.

Antes de que el mestizaje y los diferentes proyectos de formacion racial fueran
propuestos se buscaba poder construir a las personas mexicanas a partir de su
igualdad ante la ley, “Inicialmente, en México se buscd construir al ciudadano a partir
de la igualdad ante la ley, dandole la espalda a la idea de una raza nacional, que era
vista como una meta lejana o imposible, si no es que de plano como una receta para lo

”m

que entonces llamaban ‘guerra de castas™ (Lomnitz, 2010: 25), cuando esto no fue
posible, se empezaron a formular otras formas con las cuales se pudiera llegar a hablar
de la igualdad de personas ciudadanas, y es de donde empezamos a hablar de
identidad mexicana.

Hablar de identidad mexicana sin hablar de mestizaje es imposible, ya que el
mestizaje fue promovido como el proyecto nacional mexicano para la formacion racial y
cultural del pais, pero antes de que el mestizaje fuera presentado y promovido como
proyecto unificador y constructor de nacién, México vivia con el sistema de castas que
fue implantado durante el periodo colonial, en dicho sistema se favorecia a aquellas

personas que se acercaban mas al sujeto espariol, nacionalmente hablando, y al sujeto
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blanco, racialmente hablando. Con este mismo sistema en mente se cuestionaron
distintas formas para “corregir el problema indigena”, ya que, de acuerdo a las élites de
la época, eran estas las que propiciaban el atraso nacional y se necesitaba la igualdad

del “indio” para formar la nacién mexicana.

mientras que los naturales guarden el estado que hoy tienen, México no puede
aspirar al rango de nacion, propiamente dicha. Nacion es una reuniéon de
hombres que profesan creencias comunes, que estan dominados por una misma

idea, y que tienden a un mismo fin (Pimentel, 1864 en lturriaga, 2020: 151).

Ademas del uso de la educacién y la religion como recurso para crear igualdad
entre personas indigenas y los demas sujetos nacionales, también fue propuesta la
inmigracién europea3’ con intenciones de un “blanqueamiento secuencial’3® mediante

el cual podrian empezar a formar México como nacion.

afortunadamente hay un medio con el cual no se destruye la raza sino que solo
se modifica y este medio es la fransformacion. Para conseguir la transformacion
de los indios lo lograremos con la inmigracion europea [...]. La raza mixta seria
una raza de fransicion; después de poco tiempo todos llegarian & ser blancos
(Pimentel, 1864 en lturriaga, 2020: 151-152).

Queremos, pues, que el nombre de razas desaparezca de entre nosotros, no
s6lo de derecho sino de hecho; queremos que en el pais no haya mas que unas
mismas costumbres, € iguales intereses. Ya hemos indicado el medio: la

inmigraciéon (Pimentel, 1864 en lturriaga, 2020: 152).

37 Propuesta por Francisco Pimentel (1832-1893). Tomas Pérez Vejo (2015) hace mencidén del
informe presentado por Pimentel a la junta de colonizacion en 1865: “considero la inmigracion
europea como el unico medio de salvar al pais” (Pérez Vejo, 2015 en lturriaga, 2020: 151).

38 Segun lo menciona lturriaga (2020), es una mezcla que va dando como resultado el
blanqueamiento de la poblacién.
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Esta politica de inmigracién propuesta por Francisco Pimentel (1832-1893) seria
apoyada por las elites de la época y se convertiria en su solucién a la necesidad de
crear nacion, una que también lograria blanquear a la poblacion mexicana en el
proceso, “La politica de inmigracién radicaba en buena medida en el aporte biolégico
que el extranjero debia hacer en beneficio de una raza que no podia ser mas que
blanca” (Yankelevich, 2015 en lturriaga, 2020: 152). Es a partir de estos diferentes
proyectos propuestos para crear nacion que empezamos a vislumbrar aspectos de lo
que seria el mestizaje en México.

El mestizaje fue formulado a partir de las nociones de que para crear una nacion era
necesario formar esta con una misma ideologia y que al hablar de la nacion mexicana
también se pudiera hablar de una misma “raza”, y como proyecto pretendié adaptarse a
las condiciones pre- existentes del pais. El mestizaje como proyecto planed unir aquello
que se consideraba “lo mejor de dos mundos”, haciendo alusién al pasado indigena y a
un presente post-colonial. “Los gobiernos fijaron en la poblacion la imagen de un
México integrado, de un pais sustentado en un pasado indigena glorioso y un prospero
presente, basado en la evolucion y los avances cientificos (lturriaga, 2020: 153). Y con
el mestizaje, la persona mestiza “se trasformo6 en el protagonista oficial de la historia,
con lo cual quedd solo una forma de ser mexicano” (lturriaga, 2020: 153), esta Unica
forma de ser persona mexicana se sustentd en una ‘“racializacion propiamente
mexicana del ciudadano, a través de la igualacién de la poblacién general a una
categoria emergente: la del mestizo” (Lomnitz, 2010: 25).

Por lo que la persona mestiza se convirtio en:

Todo aquel individuo que representa la mexicanidad, y por lo tanto aquellos que
se encuentran mas cerca al modelo del sujeto ideal, asi como estimula una
retérica implicita de inclusion, simultdneamente esconde procesos de exclusion
y racismo, basado en la idea de inferioridad de los negros y los indigenas y, en

la practica, la discriminacion hacia ellos (Moreno Figueroa, 2012: 16).

La persona mestiza se convertiria en el sujeto ideal y deseado de la naciente nacion

mexicana, pero justo como lo indica la cita anterior, el mismo proceso que se menciona
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como un proyecto de inclusion, en realidad es uno que genera procesos propios de
exclusion y practicas racistas, las cuales naturalizan “un sistema de categorizacion
[que] ha encontrado en los mecanismos de blanqueamiento una posibilidad de ascenso
social que esconde el racismo” (lturriaga, 2020: 149).

El blanqueamiento3® de la poblacion mexicana ha sido promovido por el discurso del
mestizaje, que “ha permitido a una minoria blanca consolidar un poder politico,
econdmico y de control social” (lturriaga, 2020: 159), mientras que “las personas
afrodescendientes fueron borradas una vez mas de la historia, ahora a partir de un
discurso mestizante que no reconocia su presencia” (lturriaga, 2020: 153), y que al
mismo tiempo condend a las personas indigenas a un proceso de estigmatizacion y
racializacion donde su modificacién era requerida.

El mestizaje ocupo el lugar del sistema anterior, con este México dejaria el sistema
de castas atras tan solo de manera simbdlica, porque ideolégicamente este seguia ahi.
Es necesario explicar que porque se diga que ya no hay sistema de castas y que ahora
“todos somos iguales, todos somos mestizos, todos somos mexicanos”, no es
completamente cierto, ya que, aunque el proyecto de mestizaje fue formulado a partir
de las condiciones sociales y culturales del México de la época%, y fue aplicado en
todo el pais, tan solo se convirtié en una ideologia que ayudo al sujeto nacional a crear
el sentimiento de pertenencia a una nacion y un territorio.

De esta forma fue que el mestizaje funciono y se aplico en México, la facilidad de su
desarrollo se debe a que el mestizaje, como ideologia y discurso, apoyo la
horizontalidad necesaria en las personas para crear nacion. El mestizaje le dio a las
personas mexicanas las bases a partir de las cuales crearon nacion, Benedict
Anderson (1993) al hablar de crear nacién menciona la necesidad de un compaferismo
profundo entre los sujetos nacionales. ElI mestizaje hizo esta horizontalidad posible,

pero solo lo hizo de manera discursiva, es decir, mientras que la horizontalidad entre

39 Hago uso del concepto blanqueamiento como proceso a través del cual se puede llegar a la
blanquitud, que no solo se habla en términos “raciales”, sino también de capital social y cultural.
Ver (Echeverria, 2