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poder para lograr una verdadera justicia social.
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de lo publico y los ciudadanos somos meros invitados o receptores de las dadivas
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Introduccion.

“La investigacion, més que un problema de cantidad de conocimiento, es un problema de actitud
ante los conocimientos adquiridos”
(Javier Sanchez Pozos)

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo analizar, desde una
perspectiva logico-argumentativa, el discurso de los principales actores sociales
en torno al supuesto del fraude en las elecciones federales de México 2006. No
solo el discurso de los personajes involucrados directamente en la eleccion, sino
una conjuncién de los argumentos de diferentes actores sociales: escritores,
periodistas, profesores, investigadores, politicos, etc. que desde revistas,
periodicos, libros, programas de televisién o radio, comunicados, etc., afectaron y
estimularon la percepcion acerca del fraude en la poblacion. Concretamente,
estudiar el impacto que dicho discurso tuvo en el imaginario colectivo durante el
periodo del 6 de julio de 2006 al 23 de septiembre del mismo afio, cuando el

Tribunal Electoral Federal dio el fallo a favor del candidato panista.

Asi mismo, busca explicar como los argumentos forman parte sustancial del
discurso y como éste se va transformando durante el tiempo mencionado,
demostrando su correccion y validez argumentativa, ademas de resaltar los
aspectos logicos del mismo, para finalmente con el estudio de caso, intentar
proponer otra vision para asimilar el discurso politico en la cual el lector se
robustezca al menos con un instrumento distinto que le apoye para analizar al

discurso politico desde otra perspectiva afectandolo positivamente.

Por ello, la tesina se divide en una introduccion y cuatro capitulos. En el capitulo

uno se expondran:

» Los aspectos légico-metodolégicos de la légica formal contemporanea: en
esta parte se pretende explicar de manera sucinta, los conceptos basicos
que se utilizaran para el comprender y aplicar el analisis logico-

argumentativo al discurso. Dentro del tema en cuestion, se caracterizaran
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los lenguajes naturales y los lenguajes formales, como objeto de contraste
para el analisis del discurso.

» El discurso politico y sus principales caracterisiticas, no soélo como
herramienta persuasiva emitida por un actor politico, sino como un aparato
co-constructor de la realidad del sistema social, sustancial para influir de
manera trascendental en el imaginario colectivo y en la toma de decisiones,
y

» Contraargumento y falacias, cuya funcién principal es la intentar
contrarrestar un argumento antes propuesto, ya sea de manera logica o de

manera falaz.

En el segundo capitulo se presentara de manera teorica el concepto de fraude y
sus distintas particularidades en el espectro sociopolitico, para luego acotarlas
dentro del marco histérico nacional, refiriendo los antecedentes en los que el
espectro del fraude se ha presentado al menos de manera enunciativa en una
eleccion presidencial en México, que significativamente son cuatro casos: en 1910
a pesar de la legitima lucha de Madero, en 1929 afectando sustancialmente a
Juan Andrew Almazan, en 1940 en contra de José Vasconcelos y en 1988 al
Ingeniero Cuauhtémoc Cardenas Solérzano. Este apartado servira como base de
antecedentes cronolégicos ademas de analizar de manera concisa los diferentes

métodos aplicados en el tiempo para deducir que se cometid fraude electoral.

El capitulo uno y dos fungiran se vincularan de manera conceptual y funcionaran
como un gran marco de referencia que nos aproxime al tema con claridad de

definiciones.

En el capitulo tercero, estudiaremos el contenido del discurso en torno al fraude,
asi como el impacto del mismo en el imaginario colectivo. Aunado a ello, se
intentara exponer y explicar el uso de falacias y figuras retéricas (como
prosopopeyas, hipérbole, hipérbaton, parafrasis, metaforas, ironias, etc.), asi
como observar cédmo impacta el discurso en el auditorio. Para posteriormente

analizar los argumentos con apoyo de la logica de enunciados, y observar como
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son presentados, qué tan correctos son y si cuentan con validez argumentativa o

no dentro del escenario social.

El capitulo cuarto sera de conclusiones y aportaciones para un analisis distinto del
discurso, es decir, apelando a la razén y a la verdad para no confiar en las
rimbombantes u ostentosas palabras que estan en el discurso ttradicional, que es

predominante per sé.

a) Planteamiento y definicion del problema

No es necesario hacer un estudio cuantitativo para afirmar que la mayoria de los
mexicanos no confia en los politicos. Se dice que son corruptos y que la forma de
gobernar se basa en la mentira (falacias, en cierto sentido). Por ello, es importante
considerar la forma légica del discurso politico. Es decir, saber analizar tanto las
falacias como el contenido. La verdad, correccion y validez de los argumentos
dentro del discurso, la estrategia argumentativa y la diferente forma de exponerlo,

desde la perspectiva ideolégico-politica del enunciador.

La importancia de este estudio radica principalmente en proponer, tras un analisis
de caso (echando a perder se aprende) una forma diferente de analizar el
discurso politico, y qué mejor que con un tema que hasta ahora no ha sido cerrado

de la historia politica de nuestro pais: el fraude.

Es importante recalcar que este estudio no esta enfocado a determinar si hubo o
no hubo fraude, sino el alcance del mismo en el discurso politico que afecta el
imaginario colectivo, y cédmo a través de dicho discurso se fue construyendo una

realidad politico-social dentro del Estado mexicano.

En otras palabras, cémo se va construyendo una realidad social a traves de un
discurso y como éste se va modificando y hasta desvaneciendo con el paso del
tiempo. Por ejemplo, el discurso de responsabilidad del candidato del PAN hacia

los electores que votaron por el candidato del PRD, apelando a la “paz 'y
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pretendiendo unificar al pais con frases nacionalistas y que al final se

desvanecieron en el futuro cercano.

Por ello, con un analisis légico se pueden analizar desde los juicios y enunciados
hasta los argumentos de cada uno de los grupos en torno al imaginario del fraude
para abarcar de una manera mas completa su impacto y explicarlo desde una
perspectiva mas critica. Ademas ello podria hacer que los enunciadores politicos
del discurso formen un tipo de discurso al cual llamo (malamente) Discurso

Politico Sincrético que es el tipo de discurso que considero ideal:

Un discurso capaz de comprehender un conocimiento cientifico y explicarlo a
cualquier individuo, con la verdad y razdbn como estandartes, es decir, sin
modificar la vision de la realidad a conveniencia del enunciador o de ciertos
grupos. En resumen, “desde abajo subir a un conocimiento y en lugar de quedarse
arriba ya que lo hizo suyo, volver a bajar al mismo nivel que se encontraba”, y ahi
explicarlo de tal forma que contagie al entendimiento tanto del publico receptor
como del receptor final (pa” que toda la banda comprenda). Seria una forma mas
completa de empezar a hacer politica. Por ello, lo conveniente para este trabajo es
analizar el discurso politico de los principales actores sociales (politicos,
intelectuales, empresarios, iglesia) en torno al imaginario del fraude en las

elecciones de México 2006, y a partir de ello construir realidades distintas.

Es decir, como después de lo que Marx llamaria la farsa' (segundo fraude del
México contemporaneo), se marcan diferentes pautas en el discurso de los
principales actores sociales: cémo cambia dicho discurso y sobre todo la posicién
de los enunciadores. CoOmo se vuelven agresivos los pasivos y pasivos los
agresivos, como el discurso subjetivamente forma alianzas (PRI-PAN) y como se

presenta en las rupturas (chuchos-Encinas).

A pesar que no hay muchos estudios acerca del analisis argumentativo del

discurso politico, me parece valioso, contemplandolo como una posibilidad mas en

La historia se repite dos veces, seguin Marx en el 18 Brumario de Luis Bonaparte, la primera es una tragedia
y la segunda es una farsa.
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esa busqueda incesante de posibilidades o maneras de explicar (o intentar

explicar) nuestra realidad, para forjar un futuro mas promisorio.

b) Marco teérico conceptual de referencia

Después de las elecciones federales en México de 1988, se hablaba de un
supuesto: “la caida (o callada) de un sistema electoral dependiente de la
Secretaria de Gobernacién, es decir del poder Ejecutivo y de sus atributos
metaconstitucionales, uno de ellos, elegir al sucesor. Doce afos después llego

pacificamente la alternancia a México.

El proceso de democratizacion que habia comenzado a raiz del 88, se empezaba
a consolidar. Se respeto el “pacto” entre las fuerzas politicas y sociales, aceptando
y respetando al ganador de las elecciones, se construyeron nuevas leyes e
instituciones y se dio incipientemente una cultura politica democratica entre los
ciudadanos y la clase politica. Sin embargo, la consolidacion democratica no
termino del todo, ya que no se ha dado la segunda alternancia. Para muchos el
2006 era el escenario ideal para darse, pero después de unas elecciones
‘empantanadas” o poco transparentes, en México se volvia a escuchar, después

de dieciocho anos, el calificativo fraude.

Existen diversas formas de cometer fraude electoral, ya sea suplantando al
elector, coaccién al mismo para obligarlo a votar por un partido, falsificaciéon de las
actas, uso de la fuerza publica contra las inconformidades, etc. sin embargo las
pruebas fueron insuficientes para comprobar dicho suceso en los comicios de
2006.

Por un lado se cerraba avenida Paseo de la Reforma por parte de los
simpatizantes de Lépez Obrador, por otro lado los calderonistas exhibian
pancartas con la leyenda “le eleccion la hicimos todos, por un México en paz”; por
un bando el candidato de la izquierda llamaba ladrén a Calderén, por otro, el

nuevo Ejecutivo nacional subia el sueldo a los militares. Todos esos simbolismos
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poco a poco se fueron transformando en un discurso dirigido a las masas, cuyo
contenido reflejaba, tras bambalinas, una fuerte tendencia operante con la cual la
gente se fue empapando de la idea de fraude. Que no existi6 tal fraude, que el
fraude lo hicieron las mafias; que la democracia estaba en consolidacién, que no
hay democracia. En palabras del Dr. Gilberto Giménez “los discursos no sélo son
“acerca de” la realidad, de las practicas y de los acontecimientos, sino que son

también co-constructivos de la realidad, las practicas y los acontecimientos™

La situacion es que el fraude va a ser muy dificil de comprobar: faltaran pruebas
contundentes para hacerlo y sobran los motivos para olvidarlo. Lo que podemos
analizar son los aspectos argumentativos del discurso de este imaginario y

comprobar los efectos que tuvo con la poblacion.

Segun consulta Mitofsky, en una encuesta realizada en 2008°% 1 de cada 3
ciudadanos piensan que hubo freuade. Esto refleja un impacto que afectd
considerablemente a la poblacion. El como la afectd, propongo analizarlo desde la

forma légica del discurso politico.

Hablar de discurso politico es referirnos a contextos limitados de comunicacion,
enunciados de manera oral o escrita por actores sociales. El discurso constituye
una percepcion social del mundo, incluyendo las posiciones ideologicas del

receptor como del enunciador. Esto produce, necesariamente, una realidad social.

Asi

propongo) en una corriente poderosa e institucionalizada a la que se suma el

, el discurso por si mismo se transforma (ain creo, no lo conozco. Pero
receptor final, asi como los receptores intermedios y se vuelve un constructor

social.

Ahora bien, Confucio afirmaba que “la correccién de los conceptos es una de las
més importantes condiciones de un buen gobierno. El gobernante no debe tolerar

que en sus palabras hubiera algo en desorden”; y en ese aspecto aquel que

2 GIMENEZ, Gilberto (2008) El debate politico en México a finales del siglo XX. Ed. UNAM, México. Pp. 11
*Dos afios después de la eleccion presidencial, Encuesta realizada por Consulta Mitofsky, 30/junio/2008
www.consulta.mx/Estudio.aspx?Estudio=dos-anios-2-julio
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presente un discurso politico debe estructurarlo, no s6lo de manera elocuente sino
l6gicamente hablando, es decir, correctamente, basado en el principio basico de la
deduccién®, con validez argumentativa (desde conceptos, enunciados vy
argumentos) y veraz, sin tergiversar la informacion ni cometer falacias que de
algun modo favorecieran al enunciador por medio de mentiras o que distrajeran al
receptor de la idea principal con detalles como si esta guapo o no el candidato, si

es mujer u hombre, etc., dejando a un lado el contenido discursivo.

Por otro lado habria que tener presente que la conjuncion entre politica y lenguaje
o la de lenguaje y politica, produce referencias fundamentalmente distintas que
solamente cuando son integradas (que seria necesario tocar el tema para justificar
la existencia del discurso) permiten ver una imagen integral de la compleja

relacion entre politica y lenguaje.

El analisis del discurso procede del analisis del lenguaje cuya caracteristica comun
sostienen que los problemas consisten en confusiones conceptuales, derivadas de
un mal uso del lenguaje ordinario y que su solucion reside en una clarificacién del
sentido de los enunciados cuando se aplican a areas como la ciencia, la religion,
la ética, el arte, etc. Por lo general, los autores que siguen estas tendencias
entienden que la filosofia es una actividad cuyo objeto es esclarecer el significado

de los enunciados.

No se puede finalizar este marco tedrico sin explicar por qué utilizo a la Logica: la
Logica es el arte del buen pensar, una disciplina que nos permite razonar
correctamente respecto a lo que se estudia. Ir de lo desconocido a lo conocido, de

lo implicito a lo explicito.

Las proposiciones de que se parte se llaman premisas. La proposiciéon que deriva

de ellas es el consecuente. Esta es |la forma del silogismo.

El silogismo no consiste en el hecho de establecer las premisas y la conclusion;

sino en vincularlas. La forma del razonamiento es el vinculo, la condicién

* De verdades inferir tnica y necesariamente verdades
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necesaria del consecuente respecto al antecedente. Este vinculo se denomina

consecuencia légica.

La Logica Formal tiene por objetivo la consecuencia, es decir, formular reglas que
garanticen la verdad de ésta, incluso sin importar la verdad o falsedad de las

premisas. La loégica formal soélo considera la correccion de las consecuencias.

Argumentacion es el discurso de la mente que infiere una verdad, mediante
silogismo. Si las premisas y las consecuencias estan fuera de duda, en la
conclusion hay certeza. La argumentacién cierta es la demostracion por

excelencia.

Entonces la finalidad del trabajo es demostrar los aspectos l6gico-argumentativos

del discurso politico en torno al fraude electoral en base a lo anterior.

Analizar la verdad (desde cierta medida), correccion y validez de los argumentos
de los principales actores politicos, observar su impacto social y su funcién

cambiante dentro del espacio determinado.
Por ello, mis hipétesis de trabajo, son:

» El discurso de la derecha, a pesar de empezar menos aguerrido que el de
la izquierda, termino siendo predominante gracias al contenido nacionalista
de paz, legalidad, seguridad y empleo.

> El impacto del discurso de la izquierda fue disminuyendo a pesar de
contener argumentos validos acerca del fraude. Eso generé dispersion y
disenso internos.

> El apoyo de grupos de poder como la Iglesia y los Medios de Comunicacion
en el discurso en contra de la idea de fraude, tuvo un impacto mayor en la
poblacién que el discurso que afirmaba el fraude, por lo que sirvid para
desmantelar el imaginario y reconocer socialmente el fallo del TRIFE.

> A mayor argumentacion deberia haber mayor impacto social, sin embargo

al no existir una minima cultura légico-metodolégica en el grueso de la
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poblacién, tiene un peso mayor lo afirmado por los medios de comunicacién
gue los argumentos correctamente construidos.

» Que el analisis logico del discurso politico, puede ser una herramienta
trascendental para el analisis del discurso y que puede servir para fortalecer

y solidificar la cultura politica ciudadana.

¢) Disefio Metodoldgico.
El objetivo del presente trabajo de tesina se divide en dos grandes centros:

1.- Proponer (en la medida de lo posible) una forma distinta de analisis del
discurso politico: el analisis l6gico argumentativo, como una posibilidad mas en la

busqueda incesante de posibilidades. Ello con un fin metodoldgico.

2.- Analizar qué tan légicos son los discursos de las figuras publicas de
envergadura nacional, tanto de izquierda como de derecha, en torno a un tema de
importancia politica: el fraude. Al ser este un evento reciente, no han salido todos
los argumentos acerca de él, por lo que se delimitara al evento en si, es decir, en

la temporalidad en la que sucedio.

El primer y segundo capitulo fungira como el marco de referencia. Dentro del
primero, se presentara el marco tedrico general, definiendo los conceptos y
debatiéndolos con diversos autores, incluyendo principalmente aquellos que se
aproximan mas al tema para asi dar claridad y acotar las definiciones. El segundo
funcionara como el marco histérico, donde se analizaran los antecedentes
cronologico-politolégicos del tema en cuestién. Es decir, cuantas veces se ha
hablado de fraude en elecciones presidenciales, como ha sido el contexto y

asimismo vincularlo con los términos del primer capitulo.

El tipo de estudio que se realizara en esta tesina sera una conjunciéon entre lo
explicativo y propositivo, en donde se demuestre la base teorica necesaria para
comprender la propuesta del analisis l6gico-argumentativo en un estudio de caso

concreto.
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Ademas se haran las comparaciones precisas entre el discurso de los distintos
grupos y posiciones politicas para definir cual es mas logico y solido
argumentativamente, y cual menos. Para ello, las fuentes primigenias de

informacién seran las siguientes:

> Los discursos directos de los principales actores del “fraude”, libros, videos,
revistas, etc.

El Fallo del TRIFE.

Periddicos de distribucion nacional: La Jornada, El Reforma y El Universal.

Revistas de opinion politica: Nexos, Proceso y Expansion.

Y VYV VYV V

Articulos académicos

Todo lo anterior, sera lo publicado en las fechas en cuestion, asi como un analisis
de las estadisticas proporcionadas por casas encuestadoras respecto a la opinion

popular respecto al “fraude” y como este tema impacta a la sociedad.
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Capitulo |

El Discurso Politico: Aspectos Légico-Metodologicos de la Légica Formal
Contemporanea.

Los limites de mi lenguaje significan los limites de mi mundo
(L. Wittgenstein)

1.1 Introduccioén

“Mientes como politico”; “Yo no creo en los politicos”, “Los politicos s6lo son
grilleros”; “Hablan como merolicos”; “Prometen y no cumplen”; son frases e ideas
que fluyen constantemente en la cotidianidad del mexicano. Lo han dicho
intelectuales: “Los politicos prometen construir un puente aunque no haya rio”
(Nikita Jruchov) o “Los politicos son como cines de barrio: te hacen entrar y
después te cambian el programa” (Enrique Jardiel Poncela), asi como un
permanente etcétera, hacen que el imaginario colectivo se nutra de percepciones
negativas pero fundadas acerca del oficio del politico. Por ejemplo, los partidos
politicos, siendo una de las instituciones sobre la que formalmente se sustenta la
democracia en México, son el organismo en el que menos confianza deposita el
pueblo mexicano (de acuerdo a la ultima encuesta Mitofsky de confianza en las
Instituciones, enero de 2010), asi mismo Senadores, Diputados, Presidente de la
Republica e IFE tienen menor confianza que la iglesia o los medios de

comunicacion.”

Lo anterior se encuentra intrinsecamente ligado a la accién después del discurso,
es decir, como el discurso politico va forjando una identidad ciudadana que
repercute directamente en la realidad social. En palabras del Dr. Gilberto
Gimenez, “los discursos no solo son “acerca de” la realidad, de las préacticas y de
los acontecimientos, sino que son también co-constructivos de la realidad, las

préacticas y los acontecimientos”.?

! Consulta Mitofsky “Confianza en instituciones” www.consulta.mx/Estudio.aspx?Estudio=confianza-
instituciones, Consultado 30/X1/2010
2 GIMENEZ, Gilberto (2008) E/ debate politico en México a finales del siglo XX. Ed. UNAM, México. Pp. 11
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Entonces si la funcién del discurso politico permea en el individuo y le afecta
directamente en la toma de decisiones y en su formacion ciudadana, es
importantisimo conocer su construccion logico-argumentativa (que va mas alla de
figuras retoricas que podrian no presentar razonamiento alguno a pesar que
poseen un nivel considerable de persuasion), para distinguir hasta qué punto son
racionales los juicios del enunciador y qué tan coherentes pueden ser respecto a
la realidad, las necesidades y las demandas, o por el contrario, qué tanto son para
embellecer con palabras rimbombantes o si el objetivo s6lo es convencer por
convencer. La siguiente analogia podria esclarecer mejor este punto de vista: la
belleza estética y la altura de un rascacielos es la que llama la atencion de
quienes lo admiran, pero los cimientos (la logica en el discurso) son los que lo
sostienen, y entre mejor establecidos se encuentren, la construccion sera mas

solida.

1.2 Lenguajes naturales y lenguajes formales.

Antes de continuar es indispensable identificar y recalcar la existencia de
lenguajes naturales y lenguajes formales como acotacion para este tema (en
linguistica existen otros muchos tipos de lenguaje, como el escrito, el oral, el
kinésico, juridico, literario, publico, etc., sin embargo para este trabajo, la

subdivision sera la antes mencionada).

El lenguaje natural, sin mayor explicacion, es aquel que utilizamos cotidianamente
y que nos sirve para expresar nuestras ideas, inquietudes, emociones Yy
pensamientos; su uso general hace posible la comunicacion entre los integrantes
de una sociedad. Cabe sefalar que surge de manera natural con las necesidades
del hombre y es aprendido sin que exista necesariamente en el hombre un acto

reflexivo.

Por otro lado, el lenguaje formal nace de manera artificial, es elegido de manera
consciente y minuciosa, para expresar precisa y univocamente conceptos 0

reflexiones dentro de un campo del conocimiento que, al homogeneizar términos,
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facilitan el entendimiento y se alejan de la confusion, de las paradojas o de las

incongruencias.

Hablar de discurso politico es referirnos a contextos limitados de comunicacion,
enunciados de manera oral o escrita por actores sociales, cuyo objetivo es
informar y convencer al receptor final.®> El discurso constituye una percepcién
social del mundo, incluyendo las posiciones ideologicas del receptor como del
enunciador. Esto produce necesariamente una realidad social. El discurso politico
existe debido a la simbiosis de ambos tipos de lenguaje como cualquier discurso
especializado, sin embargo al ser difusa la delgada linea que diferencia un
lenguaje del otro, la logica formal provee elementos metalingiiisticos® como
lenguaje formal en si mismo, que facilita la comprehension® de los razonamientos

del enunciador.

Por ello, el manejo de la légica formal para el analisis argumentativo es sustancial,

y consiste en lo siguiente:

Transformar los argumentos utilizados en el discurso (mencionados generalmente
en lenguaje natural) a su formula légico-simbdlica, es decir, con letras enunciativas
y conectivos logicos (lenguaje formal) para mas sencillamente determinar la
validez, solidez y correccion (de correcto, no de corregir) del razonamiento del

enunciador.®

® Hay tres sujetos que coexisten dentro de todo discurso y que forman parte del mismo: El enunciador, cuya
funcién es exponer el discurso; el receptor final, a quien va dirigido el mensaje del discurso, y el publico
receptor, siendo todo espectador que percibe el discurso y que puede ser susceptibilizado por su mensaje.
*Un metalenguaje es un lenguaje que se utiliza para hablar o explicar otro lenguaje.

> Entendiéndolo dentro del acto comunicativo, como la decodificacién adecuada (éptima) del mensaje por
parte del receptor.

® parte motivacional: Muchas veces se afirma que un factor determinante para que el estudiante de Ciencias
Sociales y Humanidades elija esta division es por la ausencia de matemadticas, es por ello que al ver simbolos
o férmulas existe en nosotros un instante de incertidumbre, de desagrado. Sin embargo una de las
pretensiones del presente trabajo es fomentar esa minima cultura légico-metodoldgica que debe tener todo
estudiante de licenciatura y que puede funcionar sincréticamente con cualquier disciplina como vinculo para
fortalecer su estudio.
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1.3 Aspectos I6gico-metodoldgicos de la logica formal contemporanea

Si bien la politica esta considerada para algunos como “el arte de gobernar’,
también la loégica esta considerada como “el arte del bien pensar”. Lo anterior es
debido a que su campo de estudio es el conocimiento ubicado en el campo de la
razon. Esto es, existe conocimiento sensorial y conocimiento racional. El sensorial
profundamente ligado a los ‘6érganos de los sentidos (sensaciones, percepciones y
representaciones). El racional a la razén (conceptos o términos, enunciados o
juicios, argumentos o raciocinios). Pero la légica no se encarga de cualquier
conocimiento racional, sino de aquel conocimiento que se encuentra plasmado en
el discurso, sea oral o escrito, y de manera implicita se puede deducir la
conclusion (haciendo inferencias logicas). Grosso modo, el campo de estudio de la
légica formal contemporanea es el conocimiento racional, discursivo, de caracter

inferencial, fundamentalmente deductivo.

La logica formal tiene por objetivo la consecuencia, es decir, formular reglas que
garanticen la verdad de ésta, incluso sin importar la verdad o falsedad de las

premisas. La logica formal s6lo considera la correccion de las consecuencias.

Naturalmente, dentro del discurso politico si hay enunciados o premisas que
exigen ser verdaderos para que la conclusion tenga solidez, pero el estudio de ello
también lo garantiza la légica formal, con el principio basico de la deduccion. Esto

es: “de verdades inferir inica y necesariamente verdades”.

Dentro del conocimiento racional, el concepto, es la unidad cognitiva minima que
tiene significado propio. Por ello, dicho significado debe ser manejado, si no
homogéneamente, si con criterios similares para el entendimiento general. Es

decir, representarlo con un caracter mas denotativo que connotativo.

La definicion légica de enunciado es: “una expresién lingiistica de la cual
podemos decir que es verdadera o falsa y no ambas cosas a la vez”. Bajo esa
tonica, toda oracion interrogativa o imperativa, no son enunciados légicamente

hablando, pues no son verdaderos ni falsos. Entonces, si nos referimos a la
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verdad o falsedad dentro del discurso, estamos remitiéndonos a juicios o

enunciados.

La division mas elemental pero la base tedrica sustancial de la l6gica formal, es la
l6gica de enunciados. Estudia la unidad minima como segmento linglistico que
tiene sentido completo: el enunciado, sea enunciados atémicos (que no tienen ni
estan afectados por algun conectivo loégico) o enunciados moleculares (que
contienen conectivos logicos y cuyas particulas son enunciados atdmicos). Para
concatenar dos o mas enunciados atomicos en un enunciado molecular se utilizan
los conectivos l6gicos, los cuales en la logica de enunciados son cinco: negacion,
conjuncion, disyuncion, condicional o implicacion y bicondicional. Asociémoslo con
quimica: el atomo es la particula mas pequefia de un elemento de la tabla
periddica, no lo perturban otros atomos. Asi mismo el enunciado atomico no es
afectado claramente por ningun otro enunciado. Pero cuando se enlazan dos o
mas atomos, se forman moléculas (como la molécula de agua, dos atomos de
hidrégeno y uno de oxigeno). Solo que en los enunciados moleculares, en lugar
que los una un puente de hidrégeno (como en la molécula de agua), los ensambla

un conectivo légico.

En el lenguaje de la logica formal se hacen abstracciones de la estructura de los

enunciados y como tales los simboliza:

a) Letras enunciativas: generalmente en mayusculas, desde el ultimo tercio

del abecedario (P, Q, R, S, T, etc.) si fueran insuficientes las letras, es

necesario poner subindices ( P, ,P, P ... B, )

b) Conectivos légicos:
1 (Negacion). Transforma un enunciado en su opuesto légico.
& (Conjuncién).Con dos 0 mas elementos simultaneos llamados conyuntos.
V (Disyuncion). Con dos o mas elementos simultaneos llamados disyuntos.
— (Condicional). Consta de un antecedente y un consecuente.

«— (Bicondicional). Consta de dos elementos que coexisten entre si.
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c) Simbolos auxiliares: simbolos que facilitan la distinciéon jerarquica de los
conectivos légicos en casos que presenten dos o mas enunciados
moleculares en un mismo enunciado (paréntesis); [corchetes]; o {llaves},
cuya funcion es hacer mas amigable la lectura y mas sencilla la

comprension.

1.3.1 Enunciados moleculares

Para facilitar el entendimiento y de manera didactica comprender el uso de los
conectivos logicos, he aqui algunos ejemplos de cada conectivo asi como las

definiciones de los mismos:

a) Negacion:

La negacion no es precisamente un conectivo légico, ya que no conecta dos o
mas enunciados, mas bien es un operador cuya funcion es modificar el valor de
verdad o falsedad en un enunciado molecular o atémico. Es importante recalcar
que al negar un enunciado se esta afirmando otro, y el objetivo principal es

comprender qué es o a qué se refiere eso que esta siendo negado.
Ejemplo:

* Los sistemas presidenciales no pueden manejar las crisis importantes’
P: Los sistemas presidenciales pueden manejar las crisis importantes

Forma légica: 1 P8

’ SARTORI, Giovanni (1994) Ingenieria Constitucional Comparada. Ed. FCE, México Pp. 111
® Es importante recalcar que en estos ejemplos es prescindible el valor de verdad o falsedad del enunciado
ya que solamente se usan de manera diddctica.
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» Un sistema politico es presidencial cuando el presidente no puede ser
despedido del cargo por una votacién del Congreso durante su periodo

establecido®

P: Un sistema politico es presidencial cuando el presidente puede ser despedido

del cargo por una votacién del Congreso durante su periodo establecido
Forma légica: T P

A pesar que el contenido de ambos enunciados moleculares es distinto, la forma

l6gica es similar.

b) Conjuncién

La conjuncién es un conectivo l6gico que se encarga de adherir dos o mas
enunciados atdomicos con la particula “y” (en lenguaje natural) o con los simbolos
como: “&” 6 “A” y cuyos elementos se llaman conyuntos. Una conjuncion es
verdadera si y solo si sus conyuntos son verdaderos. Es decir, si contiene al
menos un conyunto falso, todo el enunciado conyuntivo sera falso. La conjuncion

solo es verdadera cuando todos sus conyuntos lo son.
Ejemplo:

* El canciller aleman es elegido en y por el parlamento y formalmente no es

el lider de su partido™
En un primer momento podriamos caracterizarlo asi:
P: El Canciller aleman es elegido en y por el parlamento

Q: El Canciller aleman formalmente es el lider de su partido

° ESPINOZA Toledo, Ricardo “Parlamentarismo, presidencialismo y sistema mixto” En Emmerich, Gustavo
(2007) Tratado de Ciencia Politica. Ed Anthropos, México Pp.189
'° SARTORI, Giovanni (1994) Op. Cit. Pp. 121
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Forma légica: (P & 1 Q) (sin embargo ese enunciado molecular se puede

desmembrar mas de la siguiente forma)

P;: El Canciller aleman es elegido en el parlamento

P,: El Canciller aleman es elegido por el parlamento.

Q: El Canciller aleman formalmente es el lider de su partido
Forma Logica: (P, & P,) & 1 Q

Es importante distinguir los niveles jerarquicos de cada uno de los conectivos
l6gicos. En el ejemplo, a pesar que hay dos conjunciones, la “y” que esta ligando a
P (todo el paréntesis) con Q, es el conectivo loégico principal del enunciado en

cuestion.

c¢) Disyuncion

La disyuncion es un conectivo légico que se encarga de unir dos o mas
enunciados atomicos, pero a diferencia de la conjuncion, éstos se unen por medio
de la particula “0” (en lenguaje natural) y por el simbolo “V” (lenguaje formal),
donde sus elementos se llaman disyuntos. Un enunciado disyuntivo es falso si y
sélo si todos sus disyuntos son falsos, es decir, con que al menos un disyunto sea
verdadero, todo el enunciado también lo sera. Cabe sefalar que la “0", como
conectivo légico, tiene una funcion “no excluyente”, lo que se refiere que si un
disyunto es verdadero, el otro no necesariamente debe ser falso. En otras

palabras, la verdad de un disyunto no implica la falsedad del otro.
Ejemplo:

» E| Estado Federal suele denominarse Estado de las autonomias regionales

o Estado autonémico.”’

P: El Estado Federal suele denominarse Estado de las autonomias regionales

*! GONZALEZ Madrid, Miguel, “Federalismo Vs. Unitarismo” En Emmerich, Gustavo (2007) Op. Cit. Pp. 155
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Q: El Estado Federal suele denominarse Estado autonémico
Forma Logica: (P V Q)
d) Condicional o implicacion

Hasta ahora nos hemos limitado a traducir al lenguaje formal de la légica
expresiones un tanto primarias, sin embargo, el condicional es el conectivo por
excelencia del razonamiento, ya que posee un antecedente y un consecuente

~ unidos en un mismo enunciado.

La estructura general del condicional se expresa con las palabras
“Si.....entonces...." (en lenguaje natural), y se simboliza con “—” (lenguaje formal)

Sus elementos se llaman antecedente y consecuente.

Basicamente, un condicional o implicacion es verdadero, siempre que su
antecedente es falso o su consecuente es verdadero. Al parecer esta explicacion
podria no ser suficiente para encontrar la verdad en un condicional, por lo que

analizaremos teéricamente todas las posibilidades en un enunciado implicativo.

Es claro que si tanto su antecedente como su consecuente son verdaderos, el

enunciado condicional (o “condicional” a secas) es verdadero.

El segundo caso tampoco podria presentar problemas, es decir, donde el
antecedente sea verdadero y el consecuente falso, el condicional sera falso. En
otras palabras, estariamos yendo en contra del principio basico de la deduccion,
de una verdad implicariamos una falsedad, por lo tanto en esta posibilidad, el

condicional es falso.

En los otros dos casos (antecedente falso, consecuente verdadero y antecedente
falso, consecuente falso), podriamos pensar que el condicional no es verdadero ni
falso, sin embargo, es importante recordar que se trata de enunciados bivalentes,
(necesariamente verdaderos o falsos), y como partir de una falsedad (como
antecedente) es abrir un mundo de posibilidades en donde no se puede probar la

falsedad del condicional mismo hasta que el antecedente sea verdadero (o sea
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real y por lo tanto el valor del antecedente cambiaria de falso a verdadero), todo

enunciado implicativo que es antecedido por una falsedad es verdadero.

En otras palabras, soélo hay un caso de falsedad comprobable en el enunciado

implicativo, cuando se parte de una verdad y su consecuencia sea falsa.

Sin embargo partir de falsedades y abrir ese mundo de posibilidades resultaria
insuficiente, sobre todo en el discurso politico (en tanto discurso y en tanto analisis
del mismo), por lo que la verdad que nos interesa (en este trabajo) es la de los
condicionales con antecedente y consecuente verdaderos, basandonos
sustancialmente en el principio basico de la deduccion (“de verdades inferir tnica y

necesariamente verdades”).
Ejemplo:

 Si hay separacion de poderes, el presidente no puede disolver el

parlamento.™
P: Hay separacion de poderes
Q: El presidente puede disolver el parlamento
Forma Lagica: (P—1 Q)
Siendo P el antecedente y 7Q el consecuente.

Es importante mencionar que existen tres formas distintas de expresar un mismo

condicional. Basandonos en el ejemplo anterior:

Forma Candnica: esta forma presenta en lenguaje natural los elementos del

antecedente y el consecuente sin ninguna alteracion:

 Si hay separacién de poderes entonces el presidente no puede disolver el

parlamento.

2 SARTORI, Giovanni (1994) Op. Cit. Pp. 102
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Forma eliptica: en esta forma, el antecedente queda intacto, pero en el

consecuente la palabra “entonces” es sustituida por una coma *,":

» Si hay separacién de poderes, el presidente no puede disolver el

parlamento.

Forma invertida: en esta ultima forma, invertimos la presentacion en temporalidad

de los elementos del enunciado sin cambiar la intencionalidad del mismo:

* FEl presidente no puede disolver el parlamento, si hay separacion de

poderes.

A veces hay enunciados que implicitamente tienen integrado un condicional, como
lo son las condiciones de necesidad y suficiencia. No es necesario que un
condicional contenga en su estructura primigenia las palabras “si...entonces”, para
saber que es un condicional. Pero toda implicacién si puede ser transportada a la

estructura basica del condicional.
Ejemplo:

» FEl ejercicio del poder politico podia ser legitimo sélo si se basa en el

consenso de las personas sobre las cuales se ejerceria.”

Este es una condicién que expresa una necesidad y el condicional no se distingue
de manera sencilla, pero trasportandolo de otro modo en lenguaje natural

quedaria:

Si el ejercicio del poder politico es legitimo entonces se basé en el consenso

de las personas sobre las cuales se ejerceria
P: El ejercicio del poder politico es legitimo

Q: El ejercicio del poder politico se basé en el consenso de las personas sobre las

cuales se ejerceria

Forma Logica: (P—Q)

13 VALDES Vega, Maria Eugenia, “Estado” En Emmerich, Gustavo (2007)Op. Cit. Pp.39

27| Péagina






Finalmente, donde existe una condicién de necesidad, ésta siempre se colocara
como consecuencia de la implicacion; por otro lado, si la condicion es de

suficiencia, ésta fungira siempre como antecedente.

e) Bicondicional

El bicondicional es el ultimo conectivo I6gico que nos compete desde la logica de
enunciados, también se le conoce como equivalencia o implicacién doble. Sus
elementos son llamados ‘miembros” (sea izquierdo o derecho), y su funcion es
afirmar cuando existe una condiciéon de necesidad y suficiencia simultanea dentro
de un enunciado. El bicondicional lo podemos ubicar en el lenguaje natural cuando
se utiliza la expresion “si y sélo si”. En lenguaje formal se expresa con una flecha

de dos puntas que simboliza un condicional hacia dos direcciones: “—”.

El bicondicional es verdadero si y sélo si sus miembros tienen el mismo valor de

verdad; de lo contrario, sera falso.
Ejemplo:
* El PRI perdera las elecciones de 2012 si y sélo si la ciudadania ejerce un
voto racional.™
P: El PRI perdera las elecciones de 2012
Q: La ciudadania ejerce un voto racional.

Forma Légica: (P<—Q)

14 . . % 5 2 S . . . "

Para los ejemplos anteriormente sugeridos, no es primordial explicitar su caracter veritativo, es decir,
pueden ser verdaderos o falsos. Lo fundamental es mostrar el método para evidenciar la forma ldgica de
enunciados en lenguaje natural.
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1.3.2 Caracterizacion seméntica de los conectivos légicos’

Para reforzar lo anteriormente explicado respecto a la verdad o falsedad de
enunciados moleculares, podriamos exponerlo utilizando las famosas y complejas
tablas de verdad. Sin embargo, existe un meétodo (aportado por el Dr. Javier
Sanchez Pozos)™ que proporciona un enfoque mas inmediato en el proceso de
comprension y comprehension del tema (y que utilizaremos como herramienta
para nuestro analisis del discurso politico), llamado “caracterizacion semantica de
los conectivos I6gicos”, el cual facilita el entendimiento ya que en lugar de plasmar
en una tabla de “x” numero de celdas e ir uniendo los valores como en un plano
cartesiano, la caracterizacién semantica expone en diez enunciados y de manera

lineal todo el alcance de las tablas de verdad."’

1.4 Argumentos: Verdad, Correccién y Validez.
1.4.1 Estructura general de un argumento.

La légica formal nos proporciona leyes adecuadas para asegurar el cumplimiento
del principio basico de la deduccién, principio que constituye uno de los pilares del
conocimiento racional y es, posiblemente, el instrumento mas portentoso para la

obtencion de nuevos conocimientos.

Como se sefald antes, en el centro de la légica formal se encuentra el problema
de relacion de consecuencia logica, el cual versa sobre la interrelacion veritativa
entre las formas légicas de expresiones linglisticas utilizadas en el proceso
deductivo. De ahi la universalidad —en el proceso deductivo- de la l6gica formal, ya
que expresiones linglisticas de los mas diversos campos del conocimiento tienen
la misma forma logica. Las leyes l6gicas que rigen la correccion de las inferencias

deductivas (con las cuales obtenemos o fundamentamos conocimientos) son

' Ver el anexo 1 al final de esta Tesina

** profesor- investigador de la UAM lztapalapa, departamento de filosofia.

7 para conocer y profundizar mas acerca de Tablas de verdad, ver DEANO, Alfredo (1974) Introduccién a la
Ldgica Formal. Ed. Alianza Espafia
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Unicas, tanto para ciencias sociales como para ciencias exactas, y en general para

todo el proceso deductivo de razonamiento, incluyendo el de la vida cotidiana.

A pesar que existen diversas definiciones de argumento, el significado que le
daremos en este trabajo es el siguiente: “un grupo de enunciados de los que se

afirma que uno de ellos, la conclusion, se sigue de los demas”."®

La estructura de un argumento la podemos caracterizar de dos formas distintas:

Ay
Ay
Premisas
Ay
------------- Paso légico
B
Conclusién
Paso logico
=
(A, & A, & ......A,) — B
LY_J i
v
Premisas Conclusion

En ambos casos B es consecuencia légica de las premisas

Un argumento deductivo es sélido cuando sus premisas son verdaderas y el
argumento valido. Decir que un argumento es valido equivale a decir que es
lbgicamente imposible que sus premisas sean verdaderas y su conclusion falsa.
Por simple légica, es imposible que las premisas sean verdaderas y la conclusién

falsa.

'® CORNMAN, James(2006) Introduccion a los problemas y argumentos filoséficos Ed. UNAM Pp. 17
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Un argumento valido es un conservador de la verdad. La verdad en las premisas
de un argumento valido esta conservada en la conclusion. Por supuesto, si para
empezar las premisas no son verdaderas, entonces incluso un argumento valido
no puede asegurar que la conclusion sea verdadera. Pero sélo los argumentos
validos conservan la verdad. Una analogia podria ayudar para esclarecer el punto

anterior;

“Los argumentos validos conservan la verdad como los buenos congeladores
conservan la comida. Si la comida que se coloca en un buen congelador esta
descompuesta desde un principio, entonces ni siquiera un buen congelador
pudiera conservarla. Pero si la comida puesta en un buen congelador esta fresca,
entonces el congelador la conservara. Los buenos congeladores y los argumentos
validos conservan los alimentos y la verdad respectivamente. Pero asi como el
primero no puede conservar la comida cuando ésta esta descompuesta, asi el
segundo no puede conservar la verdad cuando las premisas son falsas. Sin
embargo, vale la pena tener congeladores de comida y argumentos validos,
porque conservan algo bueno cuando se tiene, y sin ellos uno puede terminar con

algo podrido. Asi debe desearse la validez y evitarse la invalidez”."®

Entonces, argumentacion es el discurso de la mente que infiere una verdad,
mediante silogismo. Si las premisas y las consecuencias estan fuera de duda, en
la conclusién hay certeza. La argumentacion cierta es la demostracion por

excelencia.

1.4.2 Verdad, Correccion y Validez

Con el fin de hacer mas precisa y unificar la terminologia logica que se usara a lo
largo de la presente tesina, analizaremos en este capitulo de manera concisa tres
términos basico: verdad, correccion y validez. La especificacion de usos que aqui
se lleva a cabo de ninguna manera representa algo comun o generalmente

aceptado, sin embargo, es totalmente Gtil e importante para este trabajo.

** CORNMAN, James(2006) Op. Cit. 24
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Algunas veces se habla de la verdad o falsedad de un argumento refiriéndose a su
correccion o incorreccion: otras, de la verdad o falsedad de una demostracion
refiriéndose a su validez o invalidez. También se habla de la validez o no- validez
de un argumento refiriéndose a su correcciéon o incorreccion, o de la correccion o
incorreccion de la demostracion refiriéendose a la correccién o incorreccion de sus

argumentos, etc.
Verdad

Verdadero y falso son dos propiedades que se predican unicamente a enunciados,

es decir, esta caracteristica distingue lingiisticamente lo que es un enunciado.
Correccion

Con respecto a los argumentos de las demostraciones deductivas hablamos de
correccion o incorreccion. El argumento constituye el objeto central de estudio de

la propia logica formal.
Validez

La validez es la caracteristica |6gico-metodoldégica que se manifiesta en las

demostraciones deductivas y que involucra tanto verdad como correccion.

Entonces, es correcto afirmar que una demostracién es valida si es l6gicamente
correcta y sus premisas son verdaderas. En palabras del Dr. Sanchez Pozos “la
validez de una demostracion deductiva establece la verdad de su tesis en los

limites de la teoria en que tal demostracion es llevada a cabo”.

El analisis l6gico para el discurso politico delimita el estudio de los razonamientos
que el enunciador tiene respecto al contexto politico y qué tan légicos son sus
argumentos respecto a la realidad. Es como en una carretera, la cual tiene como
objetivo garantizar el camino del punto A al punto B. La carretera puede tener
tanto baches que pueden causar un accidente, como sefalamientos para evitar
percances de cualquier tipo. El discurso politico es esa “carretera” que nos lleva a

confiar, creer, votar, etc. 0 no hacerlo respecto a un actor social, partido politico o
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institucion; la logica son los “sefialamientos” suficientes y necesarios para hacer
seguro y grato el camino; es la cerca blanca a la orilla de la carretera que impide

que los “animales” se metan y provoquen un accidente. Buen viaje.
1.5 El Discurso Politico: Persuasion y Razonamiento.

En lineas anteriores hemos intentado caracterizar el discurso politico: tanto las
distintas funciones que posee y el efecto que tiene sobre la audiencia, como
también su funcionalidad de constructor de opiniones y hasta ideologias en los
receptores del mismo (lo hemos hecho muy grosso modo, ya que bien podria
llevar tesis enteras hacerlo). Es decir, observandolo como un simbolo poderoso,
institucionalizado y regulado de la utilizacion oral o escrita del lenguaje por actores
sociales, el discurso politico constituye una percepcion social del mundo, donde se
incluyen las posiciones disponibles tanto del enunciador como de los receptores,

lo que generalmente produce una realidad social.

Debido a que los actores sociales tienen la facultad de articular, reproducir,
modificar y hasta transgredir en esencia los discursos politicos, el analisis del
discurso aporta las herramientas para estudiarlo respecto a las practicas y
estructuras de la articulacion del mismo, su estructuracion semantica, simbdlica y
cognitiva y sus diferentes perspectivas, considerando el contexto de eventos

sociales y eventos discursivos individuales.

Por lo tanto podemos observar al discurso politico desde dos horizontes en este

trabajo:

1. Como una forma directa e inmediata de comunicacién politica dentro del
proceso de intercambio de informacién y significados entre individuos, o
bien indirectamente a través de los medios de comunicacion, y

2. Como un constructor de criterios e ideologias en el imaginario colectivo, y

con ello constructor de la realidad social.
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Todo acto de comunicacién puede resumirse en esta simple férmula: “se habla
siempre a alguien acerca de algo”?° Lo anterior contiene intrinsecamente los
elementos que conforman el proceso de comunicacion: el locutor (aquel que,
segln la sencilla férmula anterior, “habla” acerca de “algo” a “alguien”); el
destinatario (ese “alguien” a quien se “habla” acerca de “algo”); y el contenido que

se comunica (el “algo” del que se “habla” a “alguien’).

Sin embargo, esta formula primigenia supone una forma de comunicacion ideal, en
donde el mensaje fluye de manera constante y directa desde el enunciador hasta
los diferentes tipos de receptor, volviéndose un modelo que ilustra unicamente las
partes que conforman el proceso de comunicacion pero insuficiente para explicarlo
de manera integral. Es decir, no contempla las fallas, vacios o variantes que
pudieran existir en el proceso de comunicacién (como por ejemplo que lo que se
comunica no se ha comprendido del todo; que el mensaje sea interpretado de
forma distinta porque el emisor no fue claro, o porque existen concepciones
distintas de la realidad tanto en el emisor como en los receptores, etc.). Tampoco
distingue la preeminencia de los medios de comunicacién masiva (especialmente
la television), los cuales cumplen una condicion de formadores de opinidn, en
donde sus criterios propios pueden impactar de manera arbitraria las decisiones
de los receptores. Ademas, al ser mensurable el alcance de los mass media, la
forma de comunicacion se vuelve fundamentalmente dindmica y se impone a la

anterior forma primitiva de categorizar el proceso comunicacional.

Por ello, el publico receptor ademas de asumir el rol de ciudadano también se
vuelve un consumidor de lo que ofrecen los medios de comunicacién, y como tal,
se ve afectado por entornos cambiantes e imprecisos, en donde su opinion se
forma principalmente a través de dichos medios masivos. Debido a lo anterior, las
percepciones de los ciudadanos no sélo son resultado de sus convicciones
personales, y con ello sus decisiones se colocan en stand by (se prorrogan o se

aplazan), haciendo mas pausado el proceso de la toma de decisiones.

° GIMENEZ, Gilberto (2008), Op. Cit. Pp. 35
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Y es que los medios de comunicacion, principalmente la television, a pesar de
hacer inmediato el acceso a la informacion de lo que ocurre en “el mundo”, coarta
la vision del pablico, y con ello también limita el involucramiento y la interaccion
social del individuo, viéndose directamente reflejado en los bajos niveles de
participacion, provocada por una idea casi generalizada de que la informacion

presentada por los mass media es Unica y universal.

Asi, la formula inicial puede extenderse y alterarse en cualquiera de sus tres
elementos, ya sea que el enunciador (o especificamente el discurso del
enunciador) pueda ser confundido o sustituido con los medios de comunicacion; el
mensaje sea retocado o transformado bajo el interés de quienes lo presentan; o
que el receptor solamente consiga captar pequefios fragmentos del mensaje en su
totalidad, quedando expuesto a una falsa o truncada concepcion del discurso

politico completo.

Entonces, para poder realizar un analisis del discurso politico de manera efectiva y
con un margen de error minimo, es importante analizar todo el discurso y su
trasfondo coyuntural, ligando todos los “eslabones de la cadena”. Cuando a una
cadena le falta un esfabon, ya no tenemos una cadena entera sino dos “cachos”
de cadena, con los que resulta imposible conseguir el objetivo especifico por el

que fue forjada en un inicio.

Es esencial mencionar que dichos elementos del proceso de comunicacién, varian
un poco en el analisis del discurso politico, es decir, al locutor lo llamaremos
enunciador, al destinatario lo subdividiremos en publico receptor y receptor final; y
el contenido que se comunica sera el contenido del discurso (sea un contexto, un

mensaje, un contacto o conexion o un codigo).

En la conjuncion de esos agentes podemos distinguir las diferentes funciones

linguisticas:

a) Funcion referencial: relacionada con la referencia o contextos
determinados. Es decir, la que remite a aquello acerca de lo que se habla

en el discurso, con el objetivo de informar, explicar, precisar, demostrar, etc.
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Dicha funcién es la que puede dar a conocer algo, sea el contenido, el

contexto o los referentes.

Los mensajes referenciales pueden reformularse en forma interrogativa (v.g.:
“Felipe ha bebido” o “;bebid Felipe?”), y ademas porque pueden manifestar su
condicién de verdad o falsedad, siempre y cuando se trate de una afirmacion,
como criterio fundamental que nos introduce al analisis de la realidad de las

cosas.

De esta funcion principalmente, extraeremos los argumentos principales del
discurso de los actores sociales, pues es en esta parte donde demuestran sus

capacidades argumentativas.

En otras palabras, es en este momento del discurso en donde se defienden las

ideas u opiniones aportando razones que justifican la postura adoptada.?’

Argumentar es convencer al oyente de la correccion de un argumento y la
veracidad de sus afirmaciones, presentando suposiciones que la corroboren y
la hagan aceptable, o bien suposiciones a partir de las cuales podamos inferir

la conclusion de forma deductiva.

b) Funcién expresiva: es una funcion propia del enunciador, con la cual hace
referencia a si mismo en el discurso, revelando su estado de animo,
miedos, valores, creencias, etc. También se le conoce como ‘“funcion
emotiva” sin embargo, una expresion representa, en niveles de
complejidad, mas que una emocién. En el discurso politico, podemos

percibir dicha funcion, cuando el enunciador menciona “yo”, “a mi modo de

ver’, “creo que”, etc.

Dicha funcién no permitiria cuestionar la verdad o falsedad del mensaje, ya que
a pesar de ser insinuada bajo los parametros del concepto de enunciado,
l6gicamente hablando, lo que se manifiesta como maximo seria la sinceridad

del enunciador expresada en su discurso. Por ejemplo, si un politico X

21 pEL cANO, Amelia “Los géneros orales informativos” En Alcoba, Santiago (1999)La Oralizacion. Ed Ariel
Practicum, Espafia Pp.142
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menciona ‘creo que Juan Pérez es un peligro para México” sblo esta
expresando una creencia (a pesar que el enunciado contiene un valor
veritativo) pero para poder evidenciar la peligrosidad de cualquier ciudadano,
se necesitan buenos argumentos y no los particulares dogmas de los intereses

de un individuo. No es suficiente creer, sino saber y, mejor, conocer.??

c) Funcién Retorica: previo a explicar el tema en cuestion, me parece valioso
sefialar que la funcién retérica no tiene relacion alguna con la verdad del
mensaje ni con el grado de sinceridad del enunciador, sin embargo enviste
al discurso con un importante nivel estético, para muchos elegancia en las

palabras.

Es decir, son aportaciones significativas con valor en si mismas y por si
mismas:?° ritmo y rima (di que si, dique si: vota por el PRI*); metafora ( México
es el patio trasero de Estados Unidos?®); musicalidad (Ni Temo, ni Chente:
Francisco para presidente®®), metonimias (...y si asi no lo hiciere, que la
Nacién me lo demande?’), sinécdoque (la eleccion la hicimos todos, por un
México en paz?®); antitesis (México: tan lejos de Dios y tan cerca de Estados
Unidos®); hipérbaton (a los del PRD ni los veo ni los 0igo®), hipérbole
(defenderé el peso como perro®!); simil (Lépez Obrador es como Chavez™);

paronomasia (se callé y se cayo el sistema™); y otras figuras retéricas.

En palabras de Amelia Del Cafo: “Las figuras retéricas son formas de

presentar los pensamientos que, sin cambiarlos sustancialmente, los modifican

22 para ahondar en ello recomendamos una excelente obra: Creer, Saber y Conocer de Luis Villoro (1982), en
Siglo XXI, México.

2 GIMENEZ, Gilberto (2008), Op. Cit. Pp. 37

2 Slogan de campafia del PRI en las elecciones a Jefe de Gobierno del D.F. en 1997.

%> adolfo Aguilar Zinser lo afirmé siendo embajador de México en la ONU el 12 de noviembre del 2003.

2 Propaganda del PRI para las elecciones presidenciales del 2000 presentada por Juan Gabriel.

 Toma de protesta del Presidente de la Republica expresada en el Art. 87 Constitucional.

2% Campafia postelectoral del gobierno Federal en 2006, en contra del movimiento Lopezobradorista.

2 porfirio Diaz lo declaré en una entrevista para un Diario Espafiol.

%0 carlos Salinas de Gortari, en alusién a los miembros del PRD, después de que lo abuchearon en un informe
presidencial.

*! José Lopez Portillo en un informe presidencial.

2 Slogan de campafia en contra de Lopez Obrador durante el proceso electoral de 2006.

*3 Afirmacién acerca de la caida del sistema electoral en las elecciones de 1988.
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con el fin de hacerlos mas llamativos, de darles mayor energia y belleza,
supliendo las deficiencias del lenguaje no figurado, insuficiente en muchos

casos para expresar o hacer mas clara una idea”.>

Dichas figuras son mas comunes en politica de lo que podriamos imaginar,
v.g.: “la eleccién la hicimos todos, por un México en paz”; “si Estados Unidos
tiene pulmonia, México tiene gripa”; “‘tenemos el carro lleno”; etc. Expresiones
como las anteriores (extraidas de la vida cotidiana) mas que ser denotativas,
es decir, con significado objetivo bajo el cual las discrepancias sean minimas,
son expresiones connotativas, y pudieran predominar por si mismas sobre la

informacién que contienen.

Lo mencionamos al inicio de este capitulo, al escuchar el término ‘politico”
mucha gente lo alude con palabras como mentiroso, ladrén, corrupto, flojo, etc.
esos sentidos son tedricamente connotativos (no por eso falsos, pero si

incapaces de definir un todo).

No por lo anterior queremos postular, ni que es incorrecto utilizar dichas figuras
retéricas ni que carezcan de valor. Son figuras elegantes que hacen mas
amigable o ameno un discurso y estéticamente mas llamativo, ademas que
culturalmente mas rico. Lo que si se afirma en estas lineas es la importancia
de no elevar dichas figuras retéricas al nivel de los razonamientos y mucho
menos asumirlas como verdades absolutas. Cuando se afirma que X politico
“sera un Chévez si llega a la presidencia” |a tarea de quien lo escuche y lo
quiera asumir, sera primero indagar quién es Chavez, qué ha hecho Chavez,
por qué seria un Chavez y hasta qué es ser un Chavez, para que el sentido
connotativo no sea preponderante al denotativo. Luego de ello ver si la

afirmacion es verdadera o falsa y el argumento correcto o no. Lo dejo abierto.

d) Funcién Conativa: es la funcion que caracteriza los mensajes dirigidos al
destinatario. Es el intento del enunciador para incidir en la conducta de los

receptores del discurso, para impulsarlos a realizar una actividad

* DEL CANO, Amelia (1999) Op. Cit. Pp.169
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determinada. En otras palabras, no busca convencer sino persuadir o
motivar para que el destinatario realice una accion. El ejemplo por

excelencia en el discurso politico es:"voten por mi”.

Dichos mensajes naturalmente no contienen valores veritativos y tampoco
presentan algun nivel de sinceridad del enunciador, mas bien lo que podria
calcularse seria el nivel de legitima autoridad para que los destinatarios

efectien lo que el enunciador les solicita.

e) Funcion fatica: dicha funcién se presenta Unicamente en aquellos mensajes
cuyo objetivo es establecer algun contacto con un interlocutor. Lo
podriamos percibir en un debate politico, cuando el moderador pide que
hablen mas fuerte o cuando los debatientes exigen callarse al otro, etc. Es
facil recordar el episodio del 10 de noviembre de 2007, en donde el rey
Juan Carlos | de Borbon, en la XVII cumbre Iberoamericana de Jefes de

Estado, dirigi6 a Hugo Chavez la famosa frase ¢Por qué no te callas?

Lo anteriormente mencionado, son las funciones que podemos distinguir en
cualquier tipo de discurso, y que es necesario tenerlas presentes para saber cual
es la que atafie al andlisis logico, siendo principalmente las relacionadas a la

funcién referencial.

1.6 Embestir un argumento: Contraargumentos y Falacias

Para finalizar el presente capitulo, es fundamental mencionar las formas
principales para atacar un argumento. En primer lugar, la forma mas aceptable es
la elaboracién de un contraargumento, es decir, argumentos mas soélidos respecto
al argumento anterior, demostrando que contiene equivocaciones 0

contradicciones que lo hacen un razonamiento fragil.
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Por ello, los contraargumentos son la herramienta légica principal para refutar lo
que otros argumentan, sin embargo dichos contraargumentos deben contener

validez y solidez, y ser correctos légicamente hablando.

Pero existen figuras que, siendo posible introducirlas en un razonamiento (sea
para atacar un argumento o no), atentan contra la verdad de las premisas e

intentan llegar a una conclusion por medio de su utilidad: /as falacias.

Las falacias son argumentos incorrectos que, buscando aparentar su correccion,
son utilizados para inducir un error o un engafio en el discurso, y con ello
demostrar la validez de su conclusion. Logicamente hablando, las falacias son un
tipo de argumentacion incorrecta pero que llegan a ser psicolégicamente
persuasivos. Por ello es correcto afirmar que ‘la falacia es una forma de
razonamiento que parece correcta, pero resulta no serlo cuando se analiza

cuidadosamente”.*®

El primer légico reconocido por la historia (Aristoteles), registro los distintos tipos
de falacias que ocurrian en el contexto en el que se desenvolvia®, y aunque hoy
en dia se han distinguido mas arquetipos, es suficiente utilizar algunos de los
propuestos por el padre de la logica en este estudio para caracterizar y distinguir
las principales falacias que se encuentren inmersas en el discurso politico de los
principales actores politicos y sociales contemporaneos; y al igual que para un
musico que se ha agotado buscando la inspiracién en la vanguardia, es suficiente
que recurra a la vieja caja musical que dio origen a su vocacion para recuperar el
ritmo, asimismo, no es necesario para este analisis légico del discurso politico
acudir a todas las falacias contemporaneas siendo que desde el siglo Il a.C., el
Estagirita nos proporciona las bases y las herramientas para saberlas distinguir de

manera natural y sencilla:

1. Argumentum ad baculum: es una falacia que se comete cuando se apela a

la fuerza o a la amenaza del uso de la fuerza, para con ello aceptar la

3 COPI, Irving (1961) Introduccion a la Légica. Ed. Universitaria de Buenos Aires, Argentina Pp. 81
38 ARISTOTELES (2008) Tratados de Ldgica (Organon). Vol 01: Categorias y Tépicos sobre las Refutaciones
Sofisticas Ed. Gredos, Espafia Pp. 69
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conclusion. Ad baculum se resume en el dicho “la fuerza hace el derecho”.*’

En otras palabras, es un argumento que apela a la fuerza en lugar de dar

razones, es decir, que facilmente vence pero no convence.

En politica es muy frecuente encontrar este tipo de argumentos cuando se
amenaza o se hace uso de métodos de represién o de “mano dura”. Por

ejemplo:

- Solamente el gobierno Federal puede decidir cuando termina la guerra

contra el narco, pues es quien posee el monopolio de la fuerza legitima.

Lo anterior es un argumento incorrecto, porque el apelar a la fuerza como un

recurso racional, es totalmente falaz.

2. Argumentum ad hominem: este tipo de falacias las podemos encontrar
generalmente en los debates politicos, principalmente en épocas
electorales; y es que los argumentos ad hominem son aquellos que van
dirigidos en contra del hombre. Lo anterior en dos acepciones: ya sea que
en lugar de refutar la verdad de lo que se afirma, se ataque al hombre que
hace la afirmacion, o que se le ataque respecto sus creencias y valores

tomando en cuenta el entorno y la circunstancia que le rodean.

Un ejemplo del primer tipo de falacia ad hominem (al que también se le conoce
como ofensivo), es cuando se afirmaba que Andrés Manuel Lépez Obrador era
corrupto, ya que habia elegido en su equipo de trabajo a René Bejarano.
Naturalmente ese argumento es falaz, puesto que el caracter personal de un
hombre (mucho menos sus amistades o su equipo de trabajo) carece de
importancia logica respecto a la verdad o falsedad de sus juicios o la

correccion o incorreccion de sus argumentos.

En el caso del segundo tipo de falacia ad hominem, también conocido como
circunstancial, un ejemplo claro es cuando se arguye que los miembros del

PAN son neoliberales y por eso van a vender al pais a empresas nacionales y

*7 COPI, Irving (1961) Op. Cit. Pp. 83
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transnacionales. Al igual que el ejemplo anterior, este argumento es incorrecto,
dado que la ideologia no es un condicionante para tomar una decision absoluta
al momento de realizar politicas publicas. Es decir, pertenecer o asumirse
como parte de una corriente politica no es un factor suficiente para sustentar
las acciones que podrian afectar a toda una nacion, y mucho menos utilizar
ese tema para intentar explicar dichas acciones. Igualmente no por ser de
Izquierda vas a expropiar todas las empresas transnacionales ni despojar a la

clase alta de sus posesiones.

3. Argumentum ad ignorantiam: esta falacia se comete cuando se sostiene
que la conclusion de un argumento es verdadera porque no se ha podido
probar su falsedad o viceversa, y evidentemente la ignorancia de quien lo

afirme no basta para establecer la verdad de la conclusion.

Por ejemplo, en Derecho existe el principio de presuncién de inocencia, el cual
establece que la persona acusada por un crimen es inocente hasta que se
demuestre lo contrario. Naturalmente en 6rdenes judiciales esta afirmacién no
es una falacia, pues posee un grado de legalidad y justicia, sin embargo,
lbgicamente, el hecho de no haber podido probar la culpabilidad, no lo hace

inocente.

4. Argumentum ad misericordiam: a pesar de no ser tan comun en el ambito
politico, es necesario aclarar que este tipo de falacia es aquella que se
comete cuando se apela a la piedad o a la misericordia para lograr que se
acepte una conclusién. Sin embargo, podemos ilustrar su presencia dentro
del discurso politico, ya que las afirmaciones de los receptores del mismo
se vuelven guias para la accién politica ciudadana, por ejemplo, cuando un
candidato invita a votar a sus simpatizantes, puede apelar a compasiéon u
otras emociones para susceptibilizar a los electores a la hora de emitir su

voto.
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5. Argumentum ad populum: es un tipo de razonamiento que se comete
cuando el enunciador se dirige al “pueblo” o a la audiencia con el fin de
ganar su aceptacion y con ella generar la conclusién, y para lograr el
asentimiento popular se recurre principalmente a generar entusiasmo o

despertar las pasiones de la multitud.

Un claro ejemplo de este tipo de falacia es cuando en 2009, tras el fallo del
TEPJF a favor de la candidatura de Silvia Oliva para Jefa Delegacional de
Iztapalapa por el PRD vy la anulacién de la candidatura de Clara Brugada, quien
habia ganado en las elecciones internas del partido, Andrés Manuel Lépez
Obrador lleva el caso a la gente de Iztapalapa, y en medio de sentimientos y
emotivos aplausos de los asistentes, determina que Rafael Acosta “Juanito”
sera por quien vote la gente para que después de su renuncia, Clara Brugada
sea propuesta por el Jefe de Gobierno Marcelo Ebrard y aprobada por la
Asamblea Legislativa del DF como la nueva (y “legitima”) Jefa Delegacional.

Asi fue.

6. Argumentum ad verecundiam: conocido también como apelacion a la
autoridad, es el tipo de falacia que se utiliza cuando se apela al
reconocimiento popular o al respeto que siente la gente por personajes
célebres o famosos, para lograr el beneplacito del publico y con él, el

asentimiento de la conclusién.

Un ejemplo valioso (que analizaremos a lo largo de la presente tesina) es
cuando mucha gente afirmaba que no habia fraude electoral, pues en la tele se

mencionaba su inexistencia.

Es importante recalcar que ademas de los mencionados tipos de falacias, existen

diversas posibilidades de encontrar ambigiiedad en los argumentos dentro del

discurso politico, por ejemplo, que dos palabras similares tengan diferente

significado literal, o que se entiendan con un mismo sentido distintos conceptos

(como gobierno y Estado; pais y nacion; Distrito Federal, Ciudad de México y
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Capital). Asi mismo, expresiones que resulten ambiguas debido a su estructura
gramatical, esto es, cuando un enunciado resulte confuso porque las palabras se
ordenaron y combinaron de una forma descuidada; o cuando se enfatizan
conceptos o frases dentro de un discurso para distraer a los espectadores del

argumento central y darle mayor importancia a lo que se ha destacado, etc.

Finalmente, es necesario recalcar la importancia de conocer la estructura loégica de
la argumentacion politica para poder entender, explicar, criticar y atacar los
razonamientos presentados, y hasta llegar a proponer, con argumentos mas
solidos, nuevos discursos politicos. Ademas, lograr diferenciar las ideas centrales
y las propuestas de los enunciadores de las funciones ajenas a la argumentacion,
y reconocer cuando son falaces dichos argumentos y cuando son correctos

respecto a lo que nos dicta la légica formal contemporanea.

Es trascendental aclarar que lo presentado anteriormente intenta explicar una
minima pero sustanciosa parte del analisis del discurso politico. Es una posibilidad
mas en la busqueda incesante de posibilidades. Dicho en otros términos, se trata
de una herramienta poderosa para lograr ser mas y mejores criticos de la realidad
politica, y con ello lograr ser mas propositivos bajo los lineamientos de la razoén,
que son los que deben preponderar sobre los intereses particulares de un partido

o un actor politico en una sociedad avida de justicia.
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Capitulo Il

Fraude en México: Revision Histoérica

Cuando la hipocresia comienza ser de muy mala calidad,
es hora de comenzar a decir la verdad
(Bertold Brecht)

2.1 Introduccion

jFraude!” Un término muy insinuado a lo largo de la historia de nuestro pais. Una
palabra que abruma la memoria historica de los mexicanos; que retumba en los
oidos de mas de un ciudadano reviviendo sus molestias e indignacion,
haciéndonos recordar aquellas intervenciones deliberadas y arbitrarias de
funcionarios de Estado dentro de procesos electorales?, con el objetivo de
modificar, anular y hasta imposibilitar el triunfo de un candidato o un partido, y con
ello obstaculizar sustancialmente el avance o la consolidacién de la democracia

nacional.

A lo largo de la historia de nuestro pais, este espectro ha ensombrecido nuestra
fragil democracia en diversas ocasiones y distintas magnitudes, presentandose en
elecciones locales, federales y presidenciales; siendo estas ultimas el objeto del
analisis del presente capitulo, desarrollando cuatro momentos sustanciales de
nuestra historia politico-electoral: las elecciones de 1910, donde la intervencién
autoritaria del presidente Porfirio Diaz, un contexto socio-econémico decadente y
una sociedad saturada de descontento culminaron en una de las revoluciones mas
importantes de Ameérica Latina; las elecciones de 1929, en las cuales e/ Maximato
impidié un proceso electoral nitido y al candidato José Vasconcelos llegar a la
presidencia de la republica; las elecciones de 1940 donde el presidente Lazaro

Cardenas manipulaba el proceso electoral favoreciendo a su candidato Manuel

! Sinénimos: engafio, timo, robo, estafa, mentira, falacia, bribonada.

* El fraude puede llevarse a cabo con distintos procedimientos como: suplantacion de electores (vivos o
muertos), coaccién o uso de violencia para obligar al elector a no votar libremente, intervencion del
gobierno en turno para favorecer a un candidato, compra de votos, “embarazo de urnas”, falsificacién de
datos, complicidad, corrupcidn, etc.
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Avila Camacho sin darle oportunidad de figurar a su contendiente Juan Andrew
Almazan; y finalmente las elecciones de 1988 en donde el partido hegemoénico

demostraba una vez mas que ganara el que ganara, ganaba el PRI.

Precisamente por ello, el término fraude ha sido arraigado y consolidado de
manera significativa en el imaginario colectivo mexicano, equiparandose en
trascendencia con nociones tradicionalmente histéricas como ‘el respeto al
derecho ajeno es la paz”, “no reeleccion”, ‘tierra y libertad”, ‘la expropiacion
petrolera y la figura del tata Cardenas”, “el aborrecimiento a los gringos’, etc.,
siendo ideas intrinsecamente ligadas a la idiosincrasia politica nacional. Es decir,
la nocion de fraude posee una presencia particular dentro de la historia politica
mexicana, por lo que se ha transformado paulatinamente en una expresion
popular altamente reconocida y asimilada en la cultura politica nacional. Ademas,
una peculiaridad es que dichas ideas se mantienen per se, por lo que dificilmente
se ponen en cuestion debido a su enraizamiento histérico-socio-cultural, y cuando
se llega a hacer, el argumento que predomina en la discusion es sin duda esta
tradicion de la que hablamos. A nivel social, por ejemplo, la tesis de la no
privatizacion del petréleo debido a que “ya se expropié en 1938” como un gesto
heroico y nacionalista del presidente Cardenas, y cuya defensa actual es
fundamental para el bienestar econémico de México (por lo que no debe ingresar
capital privado, y mucho menos extranjero, pues “violentaria a la soberania
nacional”), tiene mayor peso que la idea de modernizar PEMEX para hacerla una
empresa mas competitiva a nivel internacional, donde uno de los posibles caminos
para lograrlo es el ingreso “estratégico” de capitales privados como en el caso
Brasilefio.®> Otro ejemplo es el aborrecimiento hacia los gringos, que a pesar de
que en diversas ocasiones han abusado de las necesidades de su vecino del sur,
hay simbolos que fortalecen dicho rencor en la realidad social mexicana y que

parten de falsedades, que van desde el supuesto “robo” de mas de la mitad del

3 st - P . 5 A « .

El objetivo del ejemplo es mostrar Unicamente la preeminencia de una idea colectiva sobre otra tal vez mas
sélida. El proposito es meramente ejemplificar el flujo de las ideas en el imaginario colectivo y no que
estemos a favor de la privatizacion.
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territorio nacional durante el siglo XIX, hasta nuestros dias en donde se piensa

gue México es el menos beneficiado en el TLC.

Asi, la idea del fraude permea directamente en el imaginario colectivo mexicano,
que a su vez forja una conciencia social y con ella una cultura politica en la cual el
fraude parece algo muy normal (macabro y deleznable ;no?). Con ello, podemos
trazar dos caminos paralelamente contrarios: el primero es acostumbrarnos a la
practica del fraude como un elemento mas en torno a los procesos electorales del
pais, y tener que lidiar con este procedimiento y a su vez con la cultura del que
haga mas fraude sera el triunfador (similar a: al que no tranza, no avanza, otra
idea que fluye como universal en la cultura mexicana), o bien aprovechar la
experiencia histérica como una oportunidad para eliminar de facto, con medidas a
corto, mediano y largo plazo, de la cultura politica democratica mexicana, la idea
del fraude y con ello fortalecer y consolidar la democracia nacional, ahora si, como
dice el articulo tercero de nuestra Constitucion: “no solamente como una
estructura juridica y un régimen politico, sino como un sistema de vida fundado en

el constante mejoramiento econdémico, social y cultural del pueblo”.*

Es relevante recalcar que el fraude electoral no solamente se presenta cuando se
alteran arbitrariamente los resultados de los votos de los electores ni cuando se
cambian en favor de un partido politico en especial para hacer que gane una
eleccion. El fraude constituye un atentado contra la equidad, la transparencia y la
competitividad en los comicios electorales, distorsionando deliberadamente tanto
la votacion individual de los ciudadanos como la manifestacion popular en las

urnas. El fraude atenta contra la democracia.

Goodwin-Gill define el fraude como una conducta por la cual, a través del engario,
la manipulacién, la falsificacién, la distorsion, el despojo, la elusion, la obstruccién

o la violencia, ejercido en cualquier fase del proceso electoral, se busca impedir la

* Articulo 3ero Constitucional.
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celebracién de elecciones periédicas, libres y equitativas, o bien afectar el caracter

universal, igual, libre y secreto del voto ciudadano.’

Asi mismo, Rafael Lopez Pintor® agrega a la definicion de fraude, dos categorias
principales: fraude determinante de los resultados, cuando el fraude afecta los
resultados de la eleccion de tal manera que ganadores y perdedores son
diferentes a los que fueron elegidos democraticamente; y fraude no determinante
de los resultados, cuando ganadores y perdedores son los mismos inclusive en
ausencia de fraude.” En un primer momento la distincion entre una y otra
categoria pudiera parecer innecesaria, dado que ambas son conductas delictivas
que deben ser penadas por la ley ya que atentan contra la decision popular y
contra los principios democraticos; pero ya en un segundo momento importante, la
distincién radica en que un fraude no existe si y solo si cambian los resultados de
la eleccion, sino también cuando éstos se “amarran” o se intentan asegurar desde
las posibilidades de uno de los contendientes. Desde cualquier espectro, el fraude

es una forma extrema de corrupcion.

Es importante recalcar que en una democracia consolidada hay instituciones que
garantizan elecciones limpias no sélo a la hora de presentar y demostrar los
resultados, sino durante todo el proceso electoral. Por ello, el fenébmeno es mas
comun en las democracias emergentes (como es el caso mexicano), en donde las
instituciones no han instaurado las medidas suficientes y necesarias para impedir
dichas practicas. Y debe ser tan simple como la siguiente formula: “e/ campo de
futbol debe ser lo mas liso posible para que todos los contendientes tengan
igualdad de posibilidades”, asi avalar institucionalmente la igualdad de
posibilidades de competencia y garantizar los resultados, son un par de medidas

ineludibles para borrar el espectro del fraude.

> GOODWIN-GIII, Guy (1994) Elecciones libres y justas. Ed. Unién Interparlamentaria. Suiza. Pp. 106

® Catedrético de la UAM, Universidad Auténoma de Madrid

" LOPEZ Pintor, Rafael (2010) EL fraude electoral en las democracias emergentes: conceptos bdsicos para una
evaluacion. IFES. Espafa Pp. 9
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En paises como Australia, Suecia o Austria, hay mecanismos anuales para
combatir el fraude®, a diferencia de México en donde la figura ciudadana
encargada de reportar actos enganosos o fraudulentos esta asentada en los
observadores electorales, sean nacionales o internacionales. El problema sin duda
es la insuficiencia de las funciones de la observacion electoral como medida de
deteccion del fraude, ya que ésta se realiza una vez efectuado. Es necesario
implementar “composturas” al modelo actual, en donde bajo un enfoque amplio,
sea posible detectarlo, moderarlo y en Ultima instancia arrancarlo de raiz.
Podemos inferir finalmente, que si en algin momento cobré vida un fraude
electoral, es porque las instituciones, o mas precisamente los modelos legales e

institucionales vigentes asi lo permitieron.

A pesar que los funcionarios de Estado, de distintos niveles y jerarquias, son los
que mayor posibilidad real tienen para provocar un fraude (pues pueden explotar
los recursos institucionales y hasta hacer uso del monopolio de la fuerza legitima
para favorecer significativamente la posicion de su partido en las elecciones), no
son los Unicos sujetos que podriamos considerar como promotores del fraude. El
fraude electoral puede ser cometido por cualquier grupo o individuo, como
caciques o empresarios, o bien por cualquier partido politico (o por sus militantes o
simpatizantes, en forma particular), por la autoridad local, funcionarios electorales,

policias, militares en servicio, fuerzas de caracter extragubernamental, etc.

También podemos detectar diferentes etapas y distintos mecanismos provocados
por las conductas fraudulentas, haciendo tangible la existencia del fraude
electoral. Dichas practicas las podemos observar en diversos momentos de la
eleccion: sea en los preparativos (modificando la ubicacion de la casilla,
cambiando las circunscripciones o alterando las reglas basicas, etc.); en la mesa
receptora de los votos (“embarazando” o cambiando las urnas, sustituyendo

electores, etc.) o de forma masiva después de la eleccién (cambiando los

¢ por ejemplo, en Australia existe un organismo interno de la Comisién Electoral Australiana (AEC, siglas en
inglés) llamado Fraud Control Certificatién (certificacion de control del fraude), en donde anualmente se
hacen investigaciones para imposibilitar la presencia de fraudes electorales. Una de las medidas es el
fomento social de las reglas de la democracia como un recurso educativo. www.aec.gov.au consultada
25/1X/2011
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resultados finales o manipulando a los funcionarios electorales, etc). En las
siguientes lineas profundizaremos en la aplicacién de estas medidas durante
coyunturas histéricamente reconocidas vy examinaremos cémo se han
manifestado distintos tipos de practicas fraudulentas y antidemocraticas en

elecciones presidenciales significativas para la historia de nuestro pais.

2.2. 1910: México, listo para la democracia

Porfirio Diaz sostuvo el poder durante varias décadas, y con cada opositor que iba
surgiendo, aparecia con él la esperanza de lograr que México evolucionara
politicamente y avanzara hacia una democracia en la cual se hicieran valer los
derechos, se respetaran las libertades y se contendiera el poder politico por

métodos democraticos.

El 3 de marzo de 1908, en la famosa entrevista Diaz-Creelman, el presidente
mexicano afirmaba no solo que México estaba listo para la democracia, sino que
consideraba una bendicién cualquier tipo de oposicion, la cual de salir triunfadora
seria reconocida por él en tanto fuera para gobernar y no para explotar el pais.g
Sin embargo, los hechos siguientes mostraban serias dudas sobre la sinceridad de

las declaraciones del presidente Diaz.

Valiéndose en parte de las declaraciones del dictador, Francisco |. Madero
escribia La sucesion presidencial, donde explicaba el estado actual de la situacion
politica en México y llamaba a todos los mexicanos a organizarse y crear un
partido politico que triunfara tarde o temprano.10 Su propésito era “despertar” a sus
conciudadanos para que con un esfuerzo organizado se lograra efectuar un
cambio en la politica nacional, denunciando los graves errores cometidos por el
presidente Diaz: la guerra contra los indios, el mal trato a los trabajadores, el

descuido de la educacién, la subordinacién a Estados Unidos, etc. Bajo esa ténica

° DEL CAMPO, Mario (1963), Entrevista Diaz-Creelman Cuadernos del Instituto de Historia No. 2 UNAM,
México, Pp. 13
1% ROSS, Stanley (1959) Francisco I. Madero. Apostol de la democracia Ed. Biografias Gandesa, México, Pp.62

50| Pagina






se creaba el Partido Nacional Antirreeleccionista, para competir contra Diaz en los
comicios presidenciales de 1910. Es decir, Madero esperaba que el gobernante,
enfrentado a la opinién publica reflejada en el voto popular, reconociera su derrota

y diera paso a la democracia.

El pueblo mexicano demostrd estar preparado para la democracia, el general Diaz
y los politicos mexicanos no. Las practicas fraudulentas se fueron manifestando
gradualmente y en proporciones diversas. El fraude comenz6 casi de manera
imperceptible para la ciudadania, y es que el 2 de enero de 1910, las autoridades
no permitieron hacer camparfia a los antirreeleccionistas en la ciudad de Colima,
obligandolos a celebrar su reunién cerca del lecho de un rio seco, enviando a la

policia montada a amedrentar a la concurrencia."

A pesar de los obstaculos instalados por el gobierno del general Diaz, el principio
“sufragio efectivo, no reeleccién” se escuchaba mas estrepitosamente en las
consignas de la ciudadania. Por ello, el dictador subié mas el nivel de provocacion:
se entrevistd personalmente con Madero, quien no se intimid6 por las alusiones
insultantes y autoritarias del Presidente Diaz, que a su vez subestimaba a su

oponente sin mostrar ninguna inclinacién a modificar sus politicas.

Faltando menos de un mes para celebrar las elecciones, Madero fue detenido en
Ciudad Victoria, acusado de pretender encabezar una revuelta armada, y fue
trasladado a San Luis para su encarcelamiento. El embajador norteamericano,
Henry Lane Wilson informé que Madero “...nunca ha incitado al pueblo a una
revolucién armada. He sido correctamente informado que el arresto de Madero fue
directamente ordenado por el gobierno central”.’? Naturalmente el arresto de
Madero fue provocado por la incertidumbre del presidente ante el poder de
convocatoria mostrado por Madero dias antes en Guadalajara, donde habia

reunido cerca de veinticinco mil simpatizantes.

! Ibidem Pp.91
' |bidem Pp 107
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Ademas, en estados como Puebla, Veracruz, Coahuila, Sonora, Sinaloa y
. 13 . . . . .
Jalisco™, miembros del partido antirreeleccionista fueron arrestados y algunos

desaparecidos.

El punto mas caracteristico (y cinico) del fraude al Partido Antirreeleccionista fue
realizado al momento de presentar los resultados de la jornada electoral, (durante
la cual Madero seguia encarcelado): el General Diaz habia arrasado la eleccion
(segun los datos oficiales) con 18,625 votos, sobre el segundo lugar Francisco |.
Madero con solo 196 votos. Ese hecho fue la gota que derramé el vaso para
Madero y para la ciudadania que habia participado en las elecciones emitiendo su
voto, dirigiendo los esfuerzos posteriores a algo mas que una transicion pacifica: a

ejercer su derecho a la revolucion.

A pesar que el triunfo de los antirreeleccionistas se consolidé en 1911, logrando
que Madero consiguiera la presidencia que Diaz le habia intentado arrebatar, lo
fundamental para este estudio es especificar los métodos utilizados por el dictador
para impedir a toda costa el triunfo de su adversario. Es decir, el uso de amenazas
y de la fuerza publica para impedir la fluencia de la campana antirreeleccionista,
asi como las intimidaciones personales de Diaz a Madero reflejando continuidad y
como complementacion de las técnicas anteriores. El encarcelamiento de
simpatizantes de la campana antirreeleccionista y del mismo candidato como
advertencia a todos los que intentaran oponerse al régimen porfirista, y finalmente
la intervencion deliberada y modificacion de los resultados de la votacion,
intentando demostrar que aunque el poder es del pueblo, las decisiones las

tomaba el presidente.

Otro punto de suma importancia a esclarecer es que con las elecciones de 1910
nace una practica carente de ética politica, l6gica institucional y profesionalismo
estatal, sin duda son el parteaguas de ese proceder negativo que a la fecha se ha
vuelto casi una costumbre: el fraude. Si bien 1910 es un afio emblematico para
explicar la realidad mexicana respecto a su pasado, también es cierto que alberga

no sélo el estallido de la Revolucién mexicana, sino el surgimiento de un virus que

 |bidem Pp 108
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no hemos podido erradicar en la politica mexicana, un virus que ha mutado
conforme a la realidad histérica: el virus del fraude... y hay que encontrar la

vacuna o la cura.
2.3. 1929: Los primeros pasos del sistema autoritario.

La eleccion federal de 1929 es totalmente trascendental para la historia electoral
de nuestro pais, ya que es la primera vez que participa el Partido Nacional
Revolucionario, un partido cuyo objetivo era encausar el movimiento revolucionario
por vias institucionales. Por ello, la eleccion de 1929 se convirtié en la prueba
efectiva de la viabilidad del proyecto revolucionario. El panorama era muy similar
al de la elecciéon presidencial de 1910: por un lado habia un gobierno que
dependia de la legitimacion electoral para su asegurar su estabilidad; por el otro,
una oposicion empefada en evitar el fraude, sin embargo en 1929 la sociedad no

estuvo dispuesta a defender el voto mediante las armas como lo hizo en 1910.

Una vez muerto Obregon era indudable que el Jefe Maximo de la revolucion
(acaso el Ultimo vestigio vivo y presente de aquélla en el sentido de su
trascendencia en el poder) era Plutarco Elias Calles. Pero por la personalidad del
general Calles, no le bastaba Gnicamente mandar como presidente, sino que cred
el partido politico mas fuerte en la historia de México, unificando a los sectores

populares en un solo partido: su gran reforma politica

De manera sistematica y desde 1920 con el ascenso de Obregén al poder, se
emprendieron numerosas campafas homicidas contra los generales que habian
sobrevivido a la revolucion (y hasta a la contrarrevolucién) y que contaban con los
meritos y el impulso popular para representar un factor desequilibrante al statu quo

jerarquizado de manera definida y estable, claramente direccionado por Calles.

Ante esta coyuntura, resulta inmediato suponer ahora y en su momento, que la
prolongacion callista en el poder concebiase como el siguiente momento logico
(ateniéndonos a la légica del poder, insaciable) de la precipitada sucesion de los
acontecimientos. Sin embargo y por el contrario, sea otra logica la que se impone,

acaso la de la sobrevivencia: resultaba evidente para un experimentado politico
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como Calles que la situacion apuntaba hacia otro lado. Si la revoluciéon resulté del
empotramiento casi vitalicio de Porfirio Diaz en el trono del poder y Alvaro
Obregdn habia sido asesinado en un intento por regresar (aunque no fuese en
definitiva esta la causa de su homicidio, sino un conflicto con la iglesia catélica que
tampoco dejaba bien parado a Calles), se requeria entonces de otra estrategia
mas astuta para solventar a su favor la disposicion de las condiciones del

momento.

La respuesta de Calles es el contundente gesto de su genio politico: la fundacion
del PNR, el partido “de La Revoluciéon”. Seria la institucionalizacion de los
esfuerzos, concordias, logros y retos de una revolucion popular, aglutinados todos
en un organismo nacional que permitiera su conjuncion y articulacion para dotar
entonces al pueblo de un aparato publico que le posibilitase participar sus
demandas en todo momento, como resultado del sacrificio de la familia
revolucionaria y los hijos de la patria: el campesinado, los obreros, los pobres: los

martires anénimos.

El PNR como tal se funda en el ultimo informe de Calles, el primero de septiembre
de 1928, cuando acota que “ha llegado el fin del caudillismo, para dar paso a la
era de las instituciones”.™ Si bien es cierto que Calles también acomparié esta
reforma con las ya emprendidas en cuanto al ejército y hacienda, es la fundacion
del PNR su mayor logro politico. En él se pretende unir a las fuerzas
revolucionarias en un mando Unico que busca evitar las confrontaciones y
levantamientos armados propios de cada una de las previas sucesiones

presidenciales.

En términos historicos, la vida del PNR como tal se prolonga por diez afos,
cuando en 1938 se transforma impulsado por Cardenas y su vision de base social
en el PRM. Luego, ocho afos después, éste a su vez se convertiria en el PRI,

cuya estancia en el poder se prolongaria por 71 afnos.

Y KRAUZE, Enrique (1987) Biografia del Poder: Plutarco Elias Calles. Reformar desde el origen. Ed. Fondo de
Cultura Econdmica, México. Pp. 114
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No cabe duda sin embargo, que estas dos transformaciones preservan la intencién
primigenia de Calles: el aglutinamiento de una base social dinamica que sostenga
al partido en todo momento y la eliminacién casi total de la oposicion, inexistente
acaso durante 60 afos, invisible y relegada en otras ocasiones. La era de las
instituciones comienza asi con el ultimo gran padre de la revolucion: el circulo

perfecto se completa.

La importancia de recuperar lo anterior yace en subrayar que un proyecto tan
ambicioso como la institucionalizacion de la Revolucion mexicana en un partido
politico no podria perder su legitimidad mediante elecciones libres y soberanas, es
decir, era inconcebible que el pueblo que derroco a un dictador casi veinte afos
atras, desdijera mediante el voto mismo lo prescrito en una ley no escrita, ya que

seria contradictorio a los valores revolucionarios.

Es por ello que la eleccion de 1929, la primera del PNR, en donde compite Jose
Vasconcelos contra la maquinaria hegeménica recién edificada, representada por
el candidato Pascual Ortiz Rubio quien tendria que ser desde la éptica del

Maximato, el ganador por excelencia.

La magnitud y el alcance de los factores que articularon el fraude en 1929 son
diversos y complejos, pero son la prueba de que los alcances del partido oficial no
distinguirian fronteras ni barreras: el gobierno mexicano buscoé la colaboracion de
los gobiernos extranjeros, solicitando “contribuciones” y apoyos econémicos para
la campana de Pascual Ortiz Rubio, asi mismo se “invitaba” a los trabajadores
mexicanos de dichas empresas a votar por el candidato oficial, con el “consejo” de

hacerlo para no perder su emp[eo.“’

Cada una de las empresas acepto la invitacion a contribuir, por lo menos con una
parte de la suma solicitada. La Compafia de Electricidad de Mérida pagd por
completo lo solicitado, y las autoridades acordaron que ciertas cuentas vencidas

de la compania serian pagadas por la ciudad. Por el contrario, un pequeno

5AG UAYO, Sergio (2010) La transicion en México. Una historia documental 1910-2010. Ed. Fondo de cultura
econdmica. México, Pp. 39
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nimero de comerciantes, sirios en su mayoria, se negaron a contribuir, y les valid

un citatorio para presentarse en la jefatura de policia."®

Otro factor a revelar es la presion evidente a los empleados de gobierno, a los que
se amenazo con despojar de su trabajo a todos aquellos que no votaran por el

candidato oficial.’”

En base a lo anterior podemos inferir que el gobierno y los detentadores del poder
de finales de la década de los afios veinte, por un lado se valian de las
necesidades de la gente, como la necesidad al trabajo, para conducir
deliberadamente las decisiones electorales de algunos ciudadanos, transformando
la calidad libre del voto, concebida en la Constitucién de 1917, en una propiedad
de sujecion a las carestias individuales y sociales, y miedo (o conveniencia) a
perder lo percibido en el triunfo de la revolucion. Asimismo, se fortalece la
dependencia a los patrocinios extranjeros, principalmente norteamericanos,
demostrando que su ayuda es fundamental para el avance politico de México, y
que su asistencia siempre seria bien recompensada en cuanto a prebendas
econdémico-fiscales, lo que en cierta forma podemos interpretar como un atentado

a la soberania nacional.

Durante la campana, el general Gonzalo N. Santos, miembro del PNR, fue
encargado de atacar a manifestantes pro Vasconcelos en Tampico, matando a un
activista vasconcelista de nombre Alfredo Celis. Ademas, en sus memorias narra:
“con permiso de usted — dije dirigiéndome a Ortiz Rubio- vamos a poner remedio a
esta situacién, no podemos segquir adelante la camparia sin antes extirpar este

tumor”.’®

Para entender mejor el proceso electoral, es importante entender la identidad del

candidato Ortiz Rubio, quien escribié en sus memorias:

% Ibidem.
' Ibidem. Pp. 41
¥ SANTOS, Gonzalo N (1984), Memorias. Ed. Grijalbo, México. Pp. 405

56 |Pagina






“aunque el triunfo estaba asegurado de antemano, puesto que el pandero estaba
en el grupo dominante en el gobierno, era natural que se hiciera camparia politica,
tanto para dar al pais la impresién de pugna democratica, cuanto para darme a
conocer entre las masas populares...... ademas Vasconcelos, con su prestigio de
viejo maderista, asi como por el derroche de dinero que hizo en su gestion de
Secretario de Educacion Publica, no dejaba de ser un peligro para la oligarquia

reinante”.”®

El dia de la eleccion, las casillas abrieron con partidarios de Ortiz Rubio a cargo vy,
a consecuencia de la intimidacién, los seguidores de Vasconcelos permanecian
alejados de las urnas. Ademas, varios vasconcelistas fueron encarcelados bajo los
cargos de “prevencion de atentados”, ya que la noche anterior a las elecciones

hubo un intento fallido por asesinar a un lider local Ortiz-Rubista.?

En algunos lugares, como Ciudad Obregén, Sonora, las casillas fueron montadas
a las 4:00 a.m. luego de haber llenado previamente las urnas con votos a favor de
Ortiz Rubio. Respecto a lo anterior, la ley en vigencia estipulaba que las casillas
deberian abrir a las 9:00 a.m., pero los encargados de casilla “adelantaron cinco
horas sus relojes”, asi, cuando los vasconcelistas llegaban a votar, se les

informaba que ya no habia ni boletas ni urna para ellos.

Asimismo, los partidarios de Ortiz Rubio, votaban entre seis y ocho veces por
casilla, y dejaban votar Unicamente a algunos vasconcelistas para que en el

conteo final pareciera que no existian irregularidades mayores.

Existen anécdotas de la tradicion oral, que expresan que la orden de apoyo a Ortiz
Rubio llegaba a cualquier indole de gobierno: se cuenta que a Vasconcelistas eran
arrestados por oficiales de la policia cuando en las calles al expresaban libremente
sus preferencias politicas, que al grito de “viva Vasconcelos” le seguia un arresto

de 24 horas, lo que impedia que votaran en la jornada electoral.

¥ AGUAYO, Segio, ibidem. Pp.45
 Ibidem. Pp. 47
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Los resultados oficiales de la jornada electoral del 17 de noviembre de 1929
arrojaron el triunfo de Pascual Ortiz Rubio representando al PNR con 1, 947,000
votos, seguido por José Vasconcelos y el Partido Nacional Antireeleccionista con
110, 479 votos, es decir, menos de uno de cada diez electores votaron por Ortiz

Rubio, de acuerdo a las cifras oficiales..

La respuesta de Washington fue la siguiente: “e/ dnico y real gobierno democratico
vendria tan sélo cuando los candidatos derrotados aceptaran pacificamente los
resultados de la eleccion, aun cuando fueran victimas de métodos indignos o
incluso de fraude”?' Lo anterior en respuesta a las acciones de Vasconcelos de
abandonar el pais y desde ahi lanzaba un comunicado que se iba al exilio hasta
que triunfara una rebelién armada, como habia ocurrido con Madero menos de

veinte afios antes.

Por un lado se observa continuidad en las practicas fraudulentas que se dieron en
1910, es decir, amenazas del gobierno hacia la oposicion, hubo lugar a practicas
autoritarias para impedir la libertad del voto asi como utilizacion de la fuerza
publica, embarazo de urnas, encarcelamiento de partidarios opositores etc. sin
embargo, hay dos factores inéditos que se involucran en la practica del fraude
electoral: primero, el apoyo de empresarios al partido oficial, ubicandolo desde dos
perspectivas diametralmente equivalentes: el apoyo de capital privado para las
campaiias electorales con el fin de exentar el pago de impuestos, y la amenaza a
los trabajadores de dichas empresas a perder sus empleos si no se votase
conforme las érdenes del empresario (mismo fenémeno que se observaria
también en las oficinas de gobierno). Segundo, el consentimiento y reconocimiento
de las elecciones por parte de los Estados Unidos, lo que legitimaba la eleccion de
1929 ante el escenario internacional. Aunque si bien dicha referencia de una
potencia emergente era garante para establecer condiciones de soberania
nacional, en ese momento también permitia ver la fragilidad de la legalidad
electoral mexicana y el nacimiento de lo que se convertiria en el partido

hegeménico.

2 ipidem. Pp. 48
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2.4 1940: Cardenas y la “expropiacion electoral’.

Hacia el fin de la década de los afios treinta, se terminaba la primera construccion
cuasi-perfecta del sistema politico mexicano, cuyas columnas estaban bien
instauradas de raiz e intrinsecamente sujetadas entre si: totalmente
coadyuvantes. El partido oficial, (en ese momento Partido de la Revolucion
Mexicana, PRM), el extenuado presidencialismo, la ideologia revolucionaria
legitimadora, aunados al respaldo de la comunidad internacional, eran el sustento
de un sistema politico que ejercia el control sobre las mayorias y se reforzaba cual
hidra mitolégica: si se le intentaba “cortar una cabeza”, engullia el problema o al
opositor, lo asimilaba, lo devolvia debilitado y, o lo hacia parte del sistema como
una herramienta mas de la fuerza coercitiva, o lo destruia de facto, ambos

escenarios lo fortalecian mas: le surgian “tres cabezas”.

Una relacién de complementacion entre el presidente y el partido, por poner un
caso, era la transferencia de recursos publicos hacia el PRM. Por ejemplo, en un
decreto del presidente Portes Gil en enero de 1930, respecto al financiamiento del
partido, era que todos los servidores publicos contribuyeran al partido con un dia
de su salario en los meses que tuvieran 31 dias (enero, marzo, mayo, julio,
agosto, octubre y diciembre). Es decir, aportar siete dias de sueldo al afo a las

arcas del partido.?

En el sexenio del General Cardenas, medidas revolucionarias como la reforma
agraria, la expropiacién petrolera o la educacion socialista, beneficiaron
ampliamente a un sector muy importante de la poblacién, pero a su vez
despertaron oposicion por parte de empresarios, terratenientes y parte de la clase
media urbana. Por ello, comenzé un periodo de especulacién en donde al percibir
a Cardenas como socialista, las inversiones se contrajeron y hubo fuga de
capitales que fueron los detonantes de un claro desorden econémico. Asi, el
rechazo a Cardenas iba en aumento y con él se beneficiaba el préximo candidato

de la oposicion a la presidencia en las elecciones de 1940: el general Juan

22 \MORFIN, Guillermo (1981) Historia documental del partido de la revolucién, PNR, 1929-1932. Ed. PRI
México. Pp. 147
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Andrew Almazan, abanderado por el Partido Revolucionario de Unificacién
Nacional (PRUN).

Almazan se pronunciaba cautelosamente contra las principales politicas de
Cardenas, los ejidos, la educacion socialista, la CTM, la antidemocracia del partido
oficial, y sobre todo contra la izquierda. Proponia ‘restablecer la confianza de los

inversionistas y rectificar los errores cometidos”.?

Dentro del PRM se observaba que el general (y gran amigo de Cardenas)
Francisco J. Mugica fuera el candidato oficial, sin embargo hubo un giro de 180
grados en la decision del presidente, ya que Mugica representaba en gran medida
los ideales de las politicas de la izquierda, esas politicas que habian causado
descontento en sectores sociales estratégicos. Por ello el candidato seria alguien
poco conocido ubicado en el centro del espectro politico-ideolégico, capaz de
unificar la diversidad de intereses dentro del partido oficial: el general Manuel Avila

Camacho.

Cardenas apoy6 al candidato oficial dotandole de todo el apoyo. Le provey6 de la
fuerza social de los miembros de la CTM, por medio de su lider Vicente Lombardo
Toledano, asi como de la parte menos estable y mas conflictiva dentro del PRM:
los militares. Asimismo, la CNC satisfizo los deseos del “Tata” y apoyé la
candidatura de Avila Camacho. Con estos hechos, el “caciquismo” salia a flote con
la dominacion del cacique, valiendose de su poder e influencia para controlar el
voto a favor de sus “clientes”. Figura importante en el futuro inmediato de México,
pues el clientelismo politico, a través de las negociaciones de los lideres de las
asociaciones con los dirigentes del partido, garantiza el voto de los agremiados a
la organizacién en favor de un candidato, atentando directamente contra la libertad
individual de eleccidbn y afectando sustancialmente los resultados de las
votaciones, ademas de distorsionar significativamente los valores de Ila

democracia.

** AGUSTIN, José (1990) Tragicomedia mexicana 1. Ed. Planeta. México Pp. 9

60| Pagina<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>