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I N T R O D U C C I O N  

La investigacitin  en  torno  a  los  antecedentes y carcbciones psicosockks 

del  homicidio  ocasiona¡,  nos  remite  a  los estudiosos de los  fenómenos 

sociales,  a  una  complek  problemática donde intervienen  numerosos 

factores  como  son: los econúnicos. pallticos. sociaks, dc., que 

coniugados  entre si aportan  elementos  para  la  conformación de un 

homicidio  ocasional. Es menester de nuestro interes abocamos 

primordialmente a  los aspectos psicosocides del f e n ó m e n o  por ser nuestro 

campo  profesional y meollo de nuestras espectdivas indivibakrs. Hemos 

tratado de conciliar nuestras especiales inquietudes para  el desarrolk de  la 

indagacibn.  anteponiendo p r i n c i n t e  un buen desarab del b-. 

tocante a la  relevancia de los factores incidentes en el  problema. 

E s  preciso  indicar  que  cualquier  subto  no está exento de ser un homicida 

ocasional  pero  sfexiste i n t e r v s n c i h  de aspectos que hacen d individuo un 

ser  altamente  predispuesto  para  la consumación del homicidio. Estos 

elementos a nuestro iuicio despu5t de UM profundizacih d fenómeno se 

hallan  presentes  en  la  mayoria de los  homicidios  ocasionales, y & m: 

una  situación  de conflicto y desagrado  que  influyen  en d estado afectivo 

del  sujeto: el consumo  de  un  estimulante  orpiinico  como la droga y d 

alcohol y pnr último  la  posibilidad material para  que se consume  el homicidio. 

concretamente  un  instrumento.  Estos  elementos a nuestro k m  en mayor o 

menor proporrlin  determinarán  que  un  subto .sea capaz de quitar la vtda a 

otro suieta. Se tratar5  de  precisar  cual  de  estos  elementos es más decisivo 

pnr QUO]. Con hase en  la  creación  de  un  instrumento que nos posibilite 

estraer las experiencias  tndividuales mas significativas del problema,  en urwl 
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fond ubicada dentro del estado de M¿xico: Cd. Lago. Se formd5 UI 

cuestionario de acuerdo  a la escala de Lksrt cuyos redadew se 

procesaron  por  medio del paquete  estadístico (SPSS) paa findmarle hacer 

el  análisis  correspondiente. 

Es indudable que investigar fen- socides es enfrentwse a cuedorm 

que  escapan de la rigurosidad matemática, sin embargo. nos apoyamOS en 

elb puesto que nos da una mayor sistematizadn de la ¡donmc& 8 s i  

como la sustentación  numcirica de ciertos factores,  que nos brindan mayor 

obietividad sobre  el asunto a desarrollar. 

Estamos cwrcientu que el f m  estudi¡  esta interrelaciorrado con la 

multipkidad social del  entorno.  por tanto es de naturaleza por demk 

compleia y creemos  que las distintas ciem=ias sociales integradas, 

aportarían una visilin más precisa del f t n 6 m .  Lo idsel pensamos 

nosotros sería poner en @ego la interdscplinaci de ramas como la 

antropología.  economía,  criminología,  sociologia, historia, &c., para un 

alcance y comprensión  más profunda sobre b problem.4tice de la 

conformack del homiidio ocasional. 

No es posible  lamentablemente  disponer de la participaci de dichos 

proiesionales  pero si desde  nuestra  óptica  psicologíca  colaborar m la 

medida  de lo posible m la ewplicación del tema, que i- m 
permitirá un  acercamiento  valioso en el  quehacer  de la invcstigaci6n s o c i d .  



CAPITULO I 

HOMICIDIO OCASIONAL 



1.1 .- Antecedentes  históricos del homicidio 

El inicio d e l  crimen se remonta aproximadamente al de la vida misma y 

es de  suma  inportancia porque va unida a la historia dd mmk. 

E n d i c h o c 6 d i p o . s e ~ e n ~ p r i n a . b c n m r r d d a d ~  

varios artículos d homicidio -&I 192 d n4-. Asinirmo se c- ed 

woricidia por adLReri0 y se distinguimon las v í c h  m sus o f k i i  De 

esta forma, se encuentran normas relevantes muy notd>bs, que no s61o 

regulaban tales aspectos, sino t¿unbi&l todos aqwwo+ qw recaían a? d 

. .  

abuso y que igualmente eran  castgados de manera ped 

En Egipto, a pesar del gran interCs par combatir la se 

encontraron  antecedentes  crimindes as( c o m ~  t.a inven~idn d~ 6 
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Al respecto, aclaró qw los tres primsros son delitos de Psrprosidad criminal 

Cabe notar que a partir de sus estudios, Coducio prmunci6 la siguiente 

frase: "Ten cufdado de evitar b s  crímenes para m verte obligado a 

castigarlos-. (4) 

En Rana, ciudad imputmte por meguk~se mediar&e la iurkpnrdencia 

nacen dos grandes doctrirras: los estoicos, qimes describían la pobreza 

en el camino de la virtud originando wi b m& sano; y los epicureos que 

ckclm k contrario, atestiguaban que la riqueza era lo máximo y 
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encamrnaba a la  felicidad, en tanto  la  pobreza  era  causante  del  crimen.(s) 

En la edad media,  la  iglesia catdlica va a tener  demasiada  influerma y todo 

aquello  que se realice  tanto  et)  Interpretaclones  como en  penas de  indole 

criminal, va a estar  caracterizado por el  orden teoldgco. 

Partiendo de lo anterior, podernos decir  que en el transcurso de la 

humanidad, el crimen ha estado  presente, pues desde  siempre,  el  hombre 

ha cometido robos, homicidios,  intrigas,  etc. Por esto, es de suma 

importancia  mencionar  el  incremento  de  mortalidad  de  los  sujetos  debido  a 

los elevados  indices  de  videncia..  este  tenómeno  tiene  como  origen  el 

constante cambo y crecimiento  de las sociedades  que a su vez  trae 

consigo un cúmulo  de avances cientíiicos y tecnologicos  determinados  por 

cuestiones  políticas,  económicas y sociales,  situaci6n que ha ocasionando 

nuevas manifestaciones de crímenes. 

Con referencia al aspecto  criminalístico  contemporjnco  de la Cd. de 

México.. las  estadísticas nos  señalan  que  en 1989 se  registraron 4 736 

homicdios [casos denunciados] de los cudes por  armas de fuego son 380; 

por  .arma  blanca 104; por  golpes 262; por  tr6nsito  vehicular 790 y por  otras 

camas 3200.(7) 

1.2.- Etimología y definición del homicidio 

La palabra  homicidio  tlene  cu  origen en la  expresión  latina homicidim y se 

compone  de dos elementos: homo y caedere.  homo  (hombre)  proviene  de 



humus,  cuyo  significado  corriente es el de tierra; y el sufijo cidivn se dsrwa 

de  caedere,  matar. For lo  anterior, la expresidn  homicidio  indica la muerte de 

un hombre  cauzada  por  otro  hombre. El homicidio es un  delito  instantaneo, 

de  acci6n  publica y material  que se puede  cometer  por  acción o por 

omisi6r-t. 

Existen  diversas defiiones del  tbrmino  homicidio,  una  de  eHas es la de 

Carmignand8).  quien  sostiene  que  el "homicidio detictuoso  es la muerte 

inksta  de  un  hombre,  cometida por otro hombre,  directa o indirectamente". 

AI respecto, F. Carraratgl,  da  su  definición muy parecida a la de  Carmignani: 

"La muerte de un  hombre  iniustamente  cometida  por  otro  hombre".  Ambas 

definiciones hacen incapié  en  la  injusticia  de la muerte,  para  diferenciar  este 

delito  de  otras  muertes  legítimas (en legitima  defensa,  la  que Wcuta el 

verdugo,  la  que  cumple  el  soldado en guerra,  la  puramente  casual]. 

Referente a esto, G.B. Impallomeni~~~~. apoya el  presupuesto de qus 110 hay 

delito  de  honicidio  en  la  muerte  ordenada  por  la Ley o por  la  autoridad,  en  el 

estado  de  legitima  defensa o en  el  de  necesidad. 

1.3.- Definición del homicidio  ocasional 

Los homicidas  ocasionales  son  individuos  que  privan  de la vida  a  un 

semejante  en  forma  accidental o por  omisidn  (se  entiende por omisi6n. d 

hecho  en el C ~ X  el individuo  puede  socorrer  a  un  sujeto  a  punto de perecer 

y no lo hace). Son s+etos  con  cierta  predisposicirjn  pero que m hubieran 

delinquido s i  no se hubiera  presentado  un  momento y ritusci6n muy 

especial,  originado por factores  externos, como son: causas  ambisntales. 
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scontrrnicas, familiares, etc., que hacen de un individuo  hasta  entonces 

normal (aqual que acata  las  normas  sociales  establecidas] un homicida 

ocasional, bajo las siguientes circunstancias: 11 si tiene  a  la mano un 

instrumento (arma de fuego.  arma Manca, automóvil, etc.1; 21 si está bab los 

efectos de algun estímulo org&ico (alcohol. droga  -mariguana,  diazepam, 

&c.-; y 3) si su situación emocional esta desequilibrada como  resultado  de 

problemas  de  tipo fanl iar ,  afectivo, económico, laboral, escolar, &c. Cabe 

aclara que dsben estar  presentes  estas tres características -al mismo 

tiempo- para que alguna persona  sea considerada homicida ocasional~ll~ 



CAFITULO II 

FACTORES QUE INTERVIENEN EN LA 
CONSUMACION DEL HOMlClDlO OCASIONAL 



11.1 _- Afecto 

El decto en su más general  concepcion,  alude a toda la gwna de 

emociones  que  se  maniflestan  en bs seres humanos como: la  ira..  alegría, 

odio, nido, amor, llanto, soledad,  etc. En este sentido distingLvmos dos 

tipos fmdamentdes de decto: los positivos y los negativos. Los primeros 

son aquellos que procuran  la sensación de plenitud y bienestar en el su(eto 

que l o s  experimenta, en ccrmbio bs segrrdos van constituyendo una 

mortificación en  la  existencia del -to. La sRucsci6n  afectiva emerge 

cuanckr en el s w o  se  confrontan en su vivir  todo el rol de intereses 

sociales con los propios que no dejan de ser  parte de su entorno. 

Ambos afectos  influyen  en la constitución f isica y psíquica  de  las  personas. 

creemos  que el fortaleciniiento  de  uno de ellos debilita al otro y viceversa. 

pero  como  es  evidente  el  afecto  positivo es el que  dará  respuesta y 
motivación a las necesidades y deseos humanos  fundamentales. Es pues  el 

afecto positivo, a su carencia, o presencia. que somos capaces o 
sencillamente somos cuando esta presente en nosotros. A e b s  se debe Is 
nmonia humana, y habremos  de  ser  mbs claros al plantear que el  afecto 

principal  de  nuestra atención es  el mor. Si bien su término  se  presta a 

numerosas  concepciones, y quizá no pocas  vacilaciones  cuando se 

enuncia, no obstante estu, no concebimos exista ser humano que 

permanezca -o ante d. ni que pueda logra un desarrollo integral  de sus 

potenciales  físicos y emocionales  careciendo de amor. ¿Pero qué es el 
amor?  sobre  esta cuestión nos rderiwnos a Erich Fromm quien lo describe 

de una  manera  sencilla  pero profunda. 



El amor  es  un  afecto positivo que implica la acción y la pmsmcia de V a r i w  

aspectos:  cuidado,  responsabilidad,  respeto y conochhto. Siendo este 

afecto  tan  importante  en el desarrollo  armbnico del su&o, que su ausencia 

o deformación  es lo que  desequilibrará  básicamente al -re. 

provocándole  poder  Hegar a atentar contra otros -0s o incluso contra sí 

mismo. 

El afecto  positivo  del d m o ~  es para nosotros un f e n ó m e n o  aprendido. que se 

gestará desde el momento en que se concibe al imlividw. ¿Si es deseada 

su llegada o no?. ¿Si los padres se aman?, dc. Es por db que para 

plantear el aspecto dectivo d e l  S-o como  determinante en su conducta, 

es que trataremos de acotar lo concerniente al afecto en d terreno fami lk  y 

de  pareia. 

11.1 -1 _-Afecto Familiar 

Siendo la f a m i l i a  el núcleo social básico de la sociedad, r(JcoI?ocida y 

estable, con derechos y obligaciones  instituid-. donck el individuo tisne SU 

p r i m e r  contacto con la red  socializante de su entorno es por tnde su 

principal f o r m a ~ n  afectiva.  por tanto c~nsiderama~ imprescindible 

avocarnos  hrevemente al proceso  estimativo  gestado en dk 

Es sin duda alguna  el  ser humano la especie mBs indefensa al rmca delos 

seres  vivos, es imposible  imaginar  cómo  podría sobevivir d in fde  y 

convertirse  en humano sin el contacto  del  hombre, y en especid d de la 

madre  Al  salir  del  vientre  materno sólo siente la estimulación positiva del 

calor y el  alimento, y a6n no diztingue su fuente. La relacibn con su madre 



entraAs un f e n h e n o  donominado por los biologos como simbiosis, que es la 

depeKkncia extrema de dos seres vivos para su sobrevivencia,  dicha 

dependencia en la relación  paulatinamente  se va superando con la 

proclamación de la individualidad del niño, esto es lo que va generando la 

angustia  en el s&o, la siguiente  afirmación  respalda lo expresado 

El desarrollo y sobevivencia del d o  dependen del cuidado y 

responssbiidad  que de éI se t e n g u n .  esto será lo minino para que 

sobreviva,  pero el me& de nuestro tema es que el ni7io no S* viva sino 

que  ame a la vida,  para su ó@¡ma realiz&ón.  Para ello se debe de confluir 

distintos aspectos,  entre los que destacan: que en su entorno 11-6s próxim, 

es decir su familis, existan lams sigdlcativos de respeto, comunicacicin y 

cariño,  que  exista un aceptable grado de estimulacián para el encauce de 

sus potencialidades, y evrdentemente  las  condiciones  materiales  propicias. 

Aunque  esto último seria obsdeto sin las anteriores, imaginemos ¿C6mo 

swía la crianza de un niño atendido por un robot? o bien que contara con 

skmentos materiales  como  aliment&,  ropa y habitación en exceso. pero 

sin d cala de una caricia,  palabra o sonrisa de sus dlegsdos. 

iQ& sucede en la actualidad  en  torno al afecto  familiar7 Nos percatamos 

una  creciente  dsshumanizactbn,  producto  entre  otras  cosas,  del  orden 
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económico imperante.  que nos lleva  a m a  creciente CompStRwrdad laborat. 
a  una  desgastante  rLltinizaci6n en nuestras actividades, al modelado cada 

vez  mayor  de  nuestros  quehaceres. Es nnposible en la ciudad  no  cam en los 

patrones  comportamentales que tindan a la reproducción del sistema. 

.. . 

No hay más preocupación que la que e por u10 miano. o bien kt 

preocupaci6n con la finahdad de  obtener alp0 de los otros. La superaci6n se 

cifra más y más en la adquisición de bienes materiales, d grado de que d 

éxko es medido en la proporción  de  haber  alcanzado un coche. casa. 

vestuario ostentoso e  invariablemente  poder, influencia y manipd&i de 

los  semejantes  para  satisfacer  nuestros  objetivos delimados principalmente 

por d sistema. Qué e n c o n t r a m o s  al final, t o d o s  nuestros esfuerzos para 

llegar a un tremendo vacío interior que no ha sido viable llenarlo con lo 

anteriormente  expuesto, el grupo familiar no esta exento de estas wicisihrdts. 
pero es en éI donde se puede hdlar la via más  perdurable de afecto. qukd 

lo m& probable ser ía con una reeducación  de bs valores  existentes. 

E s  de  esperarse  que con la continua insdisfacdn del individuo, Cste 

decepcionado. angustiado y desotientado  sobre el sentir de la vicie. busque 

formas  de escape  ante su incapacidad de redizaci6n. l l e g a n d o  incluso d 

homicidio. 

No digamos que la mayor ía de la gente actúe de esta  manera. se manifiesta 

en distintas  formas pero si existe un incremento sobe la incidencia de este 
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tipo de acciams. La desconfianza es signo  de la &poca contemporánea y 

este  es un factor  que k n c a d e n a  en el acto  delictuoso  aquí  tratado. 

El atenlar umtra b vida de otra gente o ben contra la progia. Knprca toda 

m a  crisis  existencid que tuvo sus gérmenes en  el M i t o  fami l iar .  ¿Por quC 

decimos que tiene su origen primordial  en  la f a m i l k ?  Digamos que en el 

adlisis de este grqm bcisico se t ienen varoS aspectos  i n t e r r e l a c ¡ :  

s o c ~ .  económico, cultural, pscoh5gico. etc., aboc- a 10s 

psicosocd&gkos ( n o  porque los otros no sean importantes)  es  notabls 

observar que los seres hunanos dede la m8s temprana infancia van 

confiiamlo su  perswralidad dentro de la farnib  Msicamente, y es a q u í  

donde su sensibilidad se  afina y donde  adquieren las normas é t i ¡  básicas, 

que desde luego tienen que vw con la responsabilidad con que asumen los 

padres la formaci6n de sus re tok,  ya  que su conducta  representa  el 

modeto a seguir  por  sus hitos (cuando  se tione la fortuna  de  contar con los 

padres]. Puede uno suponer que si estos padres, por diversas 

circunstancias ya esbozadas. quiz& m tienen la capacidad para confrontar 

y orientar su propia vida sanamente,  qub  pueden  esperar  de elos sus him, 

muchas yeces l o s  hiios se  convierten  en el o*to de descarga de  todas las 

penalidades  que  han sufrido sus progenitores. 

Si un nit%  vive con  agresión,  ctnsura y rechazo aprenderá a ser  rebelde, 

kegwo y temlrd sentimientos hondos de  inferioridad,  que a lo largo de $u 

vida repercutirán  en  su  desenvolvimiento,  que  será hostil  hacia sus 

congeneres, sin conciencia de fa bondad, la belleza, la verdad y el 

sentimiento  espkitual de la existencia,  en  concreto  del  amor, por qub, porque 



nunca  se lo han enseñado, o bien se b han dedo dsfd O 

condbonado. 

11.1 2 . -  Afecto de Pareja 

La r e t a c i 6 n  interpersonal  entre  un hombre y una m@ conterrtpb no seb un 
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. .  
ssnbn#nto *-so de abacci6n  flsica, sino el reconocimiento y aceptaci6n 

& Iss particularidades de cada uno de b s  miembros que nos remite a un 

acto vdvltario. Amar como  pareia a una persona no nos debe conducir a 

m camino  exclusivo entre las dos seres involucrados. que lleguen estos a 

dwdarse del resto & la  humanidad.  esto  seria  alimentar una relacibn 

e t a .  que motivada por la angustia de su sokdsd. por la soberbis Ikvarie 

a integrar a estos  dos seres en uno enaienanckse  de s i  mismos. 

Induda#smsnte que orlplnado por nuestra  capacidad  amatoria.  los seres 

hanos buscark, a una persona que satisfaga en m- proporch sus 

espectdivas y deseos potenciales de afecto. Esto no siempre  nos permitid 

un r e l a c &  vivifiiadora.  por el conbario sucede con  mucha  frecuencia que 

los suietos establezcamos relaciones sadomasoquistas. en donde Ja 

posesividad  de  uno  de los miembros. en busca de afimacii. tiende a la 

anulaci6n parcid o totai  de su pareb. a plantearse como  modelo de redidad 

y con el paso del tiempo la  parte  pasiva, en muchat ocasiones llegar& a la 

explosidn o msnifestacicin  de sus propios deseos ocasionando  una crisis a 

veces msuperabb en b r e M n .   L a  insatidaccit5n  provocada  termina  en  la 

ruptura, que en  la  mayoria de los casos es intdsrsble en uno de los 

miembros, que al sentirse agra\liado en su m propio le impedrd tener una 

visin objetiva de su redidad.  al r e c r e a r s e  en su ddor adoptar¿  distintos 

comportamientos que oscilarh entre la tristeza y la ira. En lo extremo se 

puede legar incluso a dentar contra d obido [suieto] de su sihMci6n que el 

cree culpabls. sin p o d e r  asumir la responsabiiidad que Is corresponde. 

No estamos tratando  de situar un tipo de relacibn  ideal. es decir, exento & 
problemas, es m6s  consideramos que el conflicto es una  constante en una 



r e l s c i 6 n , s e a I s q u e ~ u e r e , q u s e n I s r m s d i d e q u e ~ s ~ ¿ a b  

consdldacidn de  los  amantes. pudiendoss definir en este $ent.kb d conllicto 

como la discrepancia  de obrar o pensar en cada miembro de la r n l n r J k ?  qub 

se trascenderi por medio de b comprwih y )?o de la i m p o s i .  C- 

asimismo que la rdacidn amorosa en la pareis de dobe fundmmtu on d 

cuidsdo. rsspontabilidsd. rewetoy c o m m m b s  -. amm&dom 

por el cuidado la preocupaci6n activa por el de+anolb & b parurna sin 

caer en la posesividad. La responsabiWad es m &mento que se asume 

vdLlntarwnsnle e mplica la dkposlclbn derc#ponderabirnece&&s& 

l a p s r s j a p M q u s ~ i ~ s E E l r e r r p s t o t ~ a b ~ ~ d d o b o t d  

y como es. sin t ra ta r  de p o n e r  restricciones o condicmsmisntos a su 

proceder, para b u  esto sa rsquiwe un buen grado de mdspwldenc# y 

agrado por las actividades que se  realicen. p o r  Cdtimo el cormcimisnto. que 

es el que nos posibilitar6 inboducin~~ a tos secretos dsl alma humana qw a 

fin ds cuentas es una aproximacidn al enigma de la conducta del hombre. 

. .  

. .  

Quisisramos enfatizar que un mucha del desartolb positivo de Is pareis. 

consistir4 on el efecto de las dsrencias de persondidad. ya que ser& 

estas las qw le brinden la fascinaci6n por lo novdoso como por la 

MKnplsmentariedad de su inter&. comwmente se le resta impartancia a 

este factor. favoreciendo mas a Is idsntiiacidn, siando gus es esta b que 

nos hace proclives a una relaci6n de tipo narcisista, porque se ama d otro 

en la medida que se parece  a m f. y no por la esencia de su persona. 

Un adecuado  enfoque  de  nuestra  capacidad  de amar nos podgar6 una 
existencia m6s plena, constituyendo lo anterior una inmejorable  respuesta a 

Is desvirtuaci6n  de la vida. 
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11.2.- Estimulantes orgánicos 

Consideramos como estimulante::  orgánicos las sustancias o preparados que 

producen  efectos estimulantes,  deprimentes o narcoticos.. por  eiemplo: el 

alcohol y las drogas que z.on  muy  utilizadas tanto por  jovenes  como  por 

adultos y cuyo consumo habitual  produce  adicción, situacián que nos  trae 

efectos generalmente  negativos  como son: farmacoiógicos y fisiokigicos; 

conductuales y sociales. 

Cate destacar la importancia  de los medios  masivos de  comunicacidn  [radio 

y televisicin  principalmente) en cuanto a la difusibn y consumo  de  bebidas 

alcoholicas. Asimismo,  podemos constatar que en las cantinas o bares. los 

rnlxbles estan  colocados con mayor  intimidad a fin de incrementar la 

"socializaci6n" y como ya diiimos, d consumo de  bebidas. 

Sin erqbargo, el  hecho de que gran parte de la población destine  cantidades 

increibles en la adquisición  de  tales  productos,  obedece al desequdibrio  que 

sufre la tradiciond cultura  mexicana  debido  al  proceso de cambio  acelerado. 

mismo que se  caracteriza  por la industrialización, el perfeccionamiento  de 10.2 

medios de comunicactón, el avance científico y tecnobgico, el crecimiento 

de la población, los movimientos  migratorios, la elevación  del nivel de vida y 

el ocio  entre  otros. 

Ectus cambios cnn frecuencia han generado un desconcierto  grave y 

provocado tensiones y presiones en el individuo pues forma  parte  de  tales 

procesos:  econ6micos, políticos y mciales de los que no se puede ::.ustraer 



Además como s a t o  de estos procesos debe drantar aihraciones 

per.:.onales que  desarrollan un complejo  estado  psicolbgico. 

Las  circunstancias  antes mencionadas.  además del hecho de que la 

sociedad no nos  proporciona  alternativas  para  superar  estas  situaciones. 

originan  que los individuos  busquen la manera de evadir por mom#rtos sus 

problemas y la forma que  consideran m8s f*¡ y a la que  tienen un libre 

acceso -es el  caso  del  alcohol  que  a pesar de los efectos tan  nocivos q u ~  

produce el ingerirlo. no esta penalizado su consumo- es b de ingerir 

estimulantes  orgánicos. 

El problema de tomar  estimulantes  es que d encontrarse en un estado fuera 

de b normal cometen actos que en su juicio iamsS hubieran cometido. 

Los estimulantes  como su nombre lo irrdica, estimutan y sacan a flote toda 

esa  energía,  enojo,  alegría,  tristeza.  desesperanza,  depresi6n  y en fin. todos 

esos  estados de Animo que en estos momentos quedan  fuera de control y si 

son mas  fuertes los negativos que los positivos  nos llevan a cometer destos 

como son los homicidios, el caso es  que  cuando nos damos cuenta, no hay 

vuelta atras porque ya esta una  vida de por  medio. 

Rctomandu lo que Orellana(l8] plantea  acerca del homicidio: 

decidirnos  investigar que tan importante es el consumo de estos productos 
para que se susciten  actos  homicidas. 
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11.2.1 .-Alcohol 

El consumo de bebidas  embriagantes  se remonta a la época prahispánica, 

cuando los indígenas consumían principbnte el  pulque,  pero  este 

consumo  estaba  restringido,  siendo los ancianos  quienes  únicamente 

podían tanarlo en bs festividades,  estando prohibido su consumo al resto 

de la población baio penas  severas. Es al llegar los espaíbks cuando se 

extiende el  consumo de estas y otras betndas más  procesadas. 

Desde  entonces el consumo dd alcohol ha ido en  aumento 

Cabe aclarar que  no sólo es  alarmante  el imlice de consumo  de  estas 

bebidas, sino que el alcohol es la droga m6s peligrosa, ya que causa más 
muertes  en  la  población.  Pueden tomarse  dosis tdsrablew pero cuando es 

por un período largo, contribuye a cientos de miles de muertes cada año. 

Los efectos  que  produce  el  consumo de alcohol en las personas es 

diferente,  mientras  algunas se vuelven más amistosas y ioviales, otras se 

vuelven m& hostiles y agresivas. El efecto exacto depende  de  la  cantidad 

y el tipo de licor ingerido (cerveza, ron, vodka. brandy, tequila, mezcal,  etc.) 

as1  como de las diferencias  indvidudes  -estado  de  ánimo,  importancia  de 

problmnas familiares. ecdmicos, socidas, pdíticos, culturales, educativos, 

&c.- y de la  fortaleza  para  soportarlos, o el modo de  enfrentarlos y 

SduciOnar toS .  

Además ¿e b anterior, nos encontramos  con  el  hecho  de  que el alcohol 



esta intimamente relacionado con la agr& viobnts. a pesa de b cud b 

kgislación  en contra de 61, es impopular ya que m &en campiS8s contra 

su prohibicilrr,. 

Derivado de lo anterior, cada vez es más palpable d hedx, de que d 
consumo de los estimulantes  propicia la desintegración familiar. 

En síntesis, podemos decir que el alcohol es la droga más peligrosa y es la 

h i c a  causalmente relacionada con la videncia debido a que se pcsdg 
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Elusodelasdrogassnksmsdiosiuvsnlasosntreks~ainckwoen 

los d50s- expresa una ceacci6n  ante la excesiva c o m e n t r a c i 6 n  ubana. la 

reducción  cada vez más  alarmante d e l  espacio vitd, la &dida de intlnidad. 
que  crea  al mismo  tiempo, un ambiente pskoWco inselubte que no 

solamente  vulrtera  la  capacidad  de  resistencia del individuo, sino 

adcmkcMlWevabpCrdidadelac~aybsaOurdsd~seencuenba 

en bs drogas. 

De lo anterior, se deduce que los efectos que produce d consumo txcwiyo 

de las drogas son de tres tipos: f a m a c m  y fisd6gkos; cwrductudss; 

y socldes. 
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1 2 6 3 6 5  

P a r t i e n d o d e l a d e ~ i 6 n d e q u e u , a r ~ " ~ w u n o q u e s i r M p s c e  

atacar o defenderse", padenros d e c i r  qut dstas  se^ clasifican en 

contundentes, cortantes, punzantes y una mezcla de estas  t res .  así tMlbiCn 

hay armas explosivas. armas químicas, armas bid6gkaa y m 

psic&*as. 

Todos sabemos que  durante el día pueden cruzar  por la mente del hombre 

ideasdestructivas yesonocpieredeciquelaskw#lacabo.peroeaktm 

suietos  que si deciden cometer un delito lo ejecutan sin m5s vacilaci6nes. 

bastando un ligero propbsito,  sucede que en ese momento el im)viduo 

pierde l a  capacidad de razocinio  a  tal grado que  puede matar,  rea& que 

no es aceptada por las normas sociales y que es sancionada  de mmera 

31 



penal. Sin embargo,  en ocasioms estas r e a a i m e s  obsdecar a la 

oonservacibn  de  su  propia  vida o porque hubo un momento de irrcapadad 

al  reaccionar ante una  situación  que  está  fuera  de  su  control bC.indd0 a 

huscar  cualquier  objeto  (arma  de fuego. cuc&, etc.) que  pueda usa para 

enfrentar  su  problema y demostrar  que  puede  ser  superior,  pero es tanta b 

superioridad que kga a su m&na consecuencia “el homicida". Cabe 

destacar  la facilidad con que  pueden ser utilizadas las arma punzocortantes 

o de  fuego,  ya  que pueden tenerse  en  cualquier krgar, ya  sea en d habap. 

en la casa. etc., asi tambiCn cuardo un suiet0 porta armas &as k dan 
se” y smsacibn de p o d e r ,  psro cumdo estos -0s no estan 

preparados collciGntGmentG pad portarlas o hacer uso de &S, asumiendo 

la responsdidad que esto implica, pueden fanfarma. f a n t a s e a r  y en 

alguna  situación  utilizarla  para asustar a sus  contimcantes, momento en que 

puede  ocasionar  una  muerte.(241 
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CAPITULO 111 

ESTUDIO DEL HOMlCiDlO OCASiONAL EN UNA COLONIA 

DEL ESTADO DE MEXICO 



111.1 _- Planteamiento del problema 

111.2.- Objetivo de la investigacidn 

El prinordid de nuestra mvestigacih se enfoca d estu&o de los 

factores psicosoctales que intwvienen en la conlocmac~ de un homicida 

ocasional, concebimos que la  esencia de una CondLlcta determinada, se 

~ a e n l a m u l t p c c i d a d d e i n t a ~ d e t m e n t a n o ~  Esprsoiso 

enunciar que la naturaleza de un acto homicida lo ubicamos como una 

conducta delidiva esta motivada especialmmle por las inumerabks 

frustraciones a las n e c e d d e s  internas y externas que debe soportar el 

nbvlduo, princpahrente la carencia  real de afecto. 
. .  
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H,: El consumo de estimulantes orgánicos [doahd, doga) CoIICLIcm . .  aunhwcldoocesiond. 

H 0: El. consumo de estimdmtes orgáricos [dcohd. m 
conducen a un homicidio ocasional. 

Hax: Hipótesis aceptable o alterna. 

Ho+: Hipdesk de rechazo o nula. 
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1.4.- Importancia 

111.5.- Limitaciones 



- Aunado a lo anter io r  esta d hecho de que m podemos genefditar 

111.6.- Metodología 

111.6.2.- Sujetos 

Nuestra población estubo integada por 50 @s c m  Iw w w  

caracterí&icas: 33 hombres y 17 -es desagregadcm de b tipuiwlts 

forma: 23 hombres casados y 1 O solteros; 12 casadas y 5 sdtsrg; 

14 hombres con primaria (casados] y 19 con secmdda (9 me+ 
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111.6.3.- Instrumento 

3 8  



Folio vol 

CUESTlUNARlU 

Este cuestionario pretende i n v e s t i g a r  dgunos aspectos de la vida social que 
conkvan d homicicfio ocasional. La información que usted nos proporcione 
ser6 c m .  

Su colaboración es muy importante, trate de ser shcero en sus r e s p u e s t a s .  

E ismplo: 
15. - Las  libertades y derechos deben ser igwles para TA A I D TD V1 O 

hombres y muicres 

La persona que contestó está totahnente de acuerdo con esta & i .  

Siga el mismo procedimiento para contestar las siguientes afiimaciones: 

1. - Una persona ebria toma mayores mecauciones T A A  I D TDV02 
al manejar. a fin de evitar accidentes. 

2. - Las ~ S O ~ W S  alcoholicas. b* b fluerrcia T A A  I D TDV03 
de las bebtdas suelen  ser homicidas. 

3.- Los se tos  que portan algún ama e ingieren TA A I D TDV04 
alcohol pueden convertirse en  homicidas. 

4. - Los sLjetos que coleccionan armas, posibk- TA A I D TDV05 
mente cometercin  un  homicidio. 

5.- Los &os que f u e r o n  abandonados p o r  sus T A A I D T D V 0 6  
padres, en  la a&&ez tal vez serán homicidas. 

6. - Los bebedores asiduos son infractores poten- T A A  I D TDV07 
ciales de las normas sociales y por lo tanto 
estan más propensos a ser homicidas. 

7.- Los individuos que  desempe5an su traba0 T A  A I D TD V08 
utilizamlo armas, tienen mayor posibilidad de 
volverse  homicidas. 



8.- Las personas que consumen  mariguana lo 
hacen para e v e  situaciones emocionales 
que losinquietan. 

9.- Los sietos son t a n  prácticos que SI una  rela- 
ción amorosa no funciona irwnedatamente 
inician otra. 

10.- Un s&o ingiere alcohol cuando está enoiado 
con sus padres a fin de olvidar sus problemas. 

11. - La ausencia de metas nos hace incapaces 
de herir a alguien. 

12. - Un supto que es  abandonado p o r  su  conyuge 
es probablemente un homicida. 

13.- La gente que  acostumbra  insultar a sus seme- 
¡antes, en la calle,  probablemente se convierta 
en homicida. 

14.- Antes de t raba ja r  con armas. las personas 
reciben adiestramiento y capacitadn sobre 
6stas.. lo que  garantiza un correcto y adecua- 
do uso de las mismas. 

15. - El hambre provoca impulsos homicidas en un 
individuo. 

16. - Ser  poseedor  de  armas de f u e g o  en el mo- 
mento de consumir alcohol da  mayor  satis- 
facción. 

17.- Los coleccionistas de armas, saben darle un 
uso adecuado e inofensivo a istas. 

18.- Consumir  drogas por prescripción  m6dica 
mantiene a los suietos halo control, a fin de 
evitarles  problemas. 

19.- El tener una  pareja  dominante  nos hace 
homicidas. 

20. - Las personas adictas d las anfetarmnas al 
tener  algun  problema con su familia, pro- 
bablemente  se conviertan en homicidas. 

21 . -  El hambre  genera ami:stosidad con la gente. 

22.- Un s e t o  que  tiene protrlerr, 3: con -:*A palhe 
o madre e ingwzre alcohol en grandes can- 
tidades, puede  convertirse er-+ tmmiclda 

TA A I D TD V O 9  

TAA I D TDV10 

TA A I D TD V11 

TA A I D TDV12 

TA A I D TDV13 

TAA I D TDV14 

TA A I D TDV15 

TA A I D TDV16 

TA A I D  TDV17 

TA A I D T D W 8  

TAA I DTDV1.9 

TA A I D TDV20 

TA A I D TD V21 



-. ” “ 

23.- La soledad crea deseos de convivencia y 
amistad. 

24.- Cuando una persona está totalmente  depri- 
mida y tiene  a la mano  algun objeto c m  el 
cual  puede dar  termino a esa skuacih, 
sere un homicida. 

25.- E l  tener una pareia  dominante  nos hace 
SUperarnOS. 

2 6 . -  Consumir alcohol propicia la violencia y ésta 
incita al homicidio. 

27.- Los ni?ios abandonados por sus padres. en 
su  vida  adulta son padres responsables. 

28.- Una persona que se ve apobiada p o r  prde 
mas  emocionales y consume  mariguana, 
probablemente será un homicida. 

29.- Los afcoholicos son enfermos. incapaces & 
atentar contra la vida de los M s .  

30. - Los celos )?os conducen a la indiferencia. 

31 .- Los sujetos que en su  infancia  fueron casti- 
gados  severamente, pueden convertirse en 
homicidas. 

32.- Los sujetos que  consumen drogas. lo hacen 
porque  éstas  les  brindan  efectos  tranquiliza- 
dores. 

33.- El beber  implica una mayor y mepr acep- 
tación socid, además  de b r i a r  fuertes 
lazos de amistad. * 

34.- El desinterés hacia la vida  crea  odio, c o n  
virtiéndonos en posibles  homicidas. 

35.- Los h k s  de  padres  separados  son muy 
independientes. 

36 - Los sujetos que son traicionados por su 
parela prefieren  alejarse de ista, de  forma 
tranquila. 

.- - 
Ji. - El ser abandonado por la madre nos hace 

sumisos 

126365  
TA A I D TDV24 

T A A I D T D V 2 5  

T A A I D T D V 2 6  

T A A  I DTDV27 

T A A  I DTDV28 

T A A I D T D V 2 9  

T A A I D T D V 3 0  

TA A I D TDV31 

TA A I D TDV32 

TA A I D TDV33 

T.4 A I D TD  V34 

T A A I   D T D V 3 5  

T A A I  DTDV36 

T A A  I D TDV37 

TA A I D TD V38 



38.- Los cdos nos enfurecen IlevMmtu: a 
cometer un homicida 

39.- Los mdividuos fuertemente  reprendidos en la 
n k ,  en su vida adrllta son tncapaces de . cometer algun delito. 

40.- La fdta de afecto en hips de  padres sepa 
rados.es causa de que se conviertan en 
hommdaS.  

. .  

41 .- El no t e n e r  cariño familiar nos conduce a ser 
homicidas. 

42.- Una psrsona que conduce su auto en 
estado de e m b i z ,  tiene mayor proba- 
bilidad de convertirse en homicida. 

43. - El SOI abandonado pm la madre nos hace 
rebeldes y homicidas. 

44.- Los enfermos qw consumen diazepam, se 
vuelven adictos y despu5s de jlgvr tiempo 
se convertirán en homicidas. 

45. - Las personas que sufren urta decepción 
amorosa posiblemente serán homicis. 

46.- La soledad crea  hostilidad hacia la gente y 
un posible  homicida. 

47. - Una decepc& amorosa nos enseña a 
conocer  redmente a l a s  personas y a dales 
la importancia  que se merecen. 

48. - La ausencia de metas crea  frustración y 
somos capaces de matar. 

49.- I n g e r i r  bebidas dcoholicas desinhae a bs 
personas y las vuelve más sociables. 

50.- El &&te& hacM la vida TW)S b 
indiferentes hacia la gente. 

51. - Los individuos que  insultan a las personas, 
)o hacen con el Único afan de llamar la 
atención. 

52.- Una parsom a la que le han sido infiel y lo 
descubre. 1#nde a ser un homicida. 

TAA I D TDV39 

TA.4 I D TUV40 

TA A I D TDV41 

TA A I D TD 'J42 

TAA I D TDV43 

TA A I D TDV44 

TAA I D TDV45 

TA A I D TDV46 

TAA I D TDV47 

TAA I D TDV48 

TA A I D TDV49 

TAAIDTDV50 

TA A I D TDV51 

TAA I D TDV52 

T A  A I D TDV53 



53.- El no tener cariño famthar m s  condice a ser 
independientes. 

54. - La ansiedad provocada por la abstinencia 
de tranquilizantes nos hace  homicidas. 

55.- Cuando las personas  tienen conflictos fami- 
liares, el hecho de consumir anfetaminas, b s  
tranquiliza y buscan la sduci6n  del problema. 

56.- Las persunas que portan armus de fuego 
en la cab, pueden convertitst3 en homicidas. 

57.- A I  decaer d árho de bs sujetos. en lugar de 
deprimirse más. buscan alternativas que levan- 
t e n  el ánimo. 

5 8 . -  La ansiedad que nos provoca la abstinencia 
del consumo de banquilhantcs nos apacigua. 

59.- .4nder armado en la calle significa cuidar la 
urtsgridad física dd que porta el m a .  

60.- Las drogas vuelven agresivos a los sujetos, 
convktiéndolos en homicidas. 

E dad V62 

S ex0 v63 
Masculino 1 .. Femenino 2 

E scolatidad U64 
Primaria l. Secljndaria 2 

Estado Civil V65 
Sdteto 1 ~ Casado 2 

T A A  I DTDV54 

TA A I D TDV55 

T A A  I D TDV56 

TAAIDTDV57 

TA A I D TDV58 

T A A I  DTDV59 

T A A I D T D V W  

T A A  I D  TDV61 
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111.6.3.1 _- Escala Likert 

La escala seleccionada  es  de  tipo  Likert  que  es  actualmente uno de los 

instrunsrrtos más populares dsbck a su eficacia. su d a  confiabilidad y su 

prm l2on&m& interna, así como su wtatriiidsd tsnrpord 

Asimismo, se utilizará el programa SPSS (S ta t is t id  Package f o r  The Socid 

Sciences) a efecto de hacer m6s ma#(able la irdamaclon. .. 

111.8.3.2.- Paquete SPSS 

Dado que  el SPSS es un paquete qus se compom de un cmiunto de 

p r o g r a m a s  que efectúan  cálculos  estadísticos y gdicaci6n de los datos 

que se fe proporcionen. ha f a c i y a d o  a ks estudiosos de krs ciencias 

sodes  el t raba jo  d maneiar grandes vohjmenes ds datos que mwmdmente 

acompdian a sus  investigaciones. Así, d ptrmitir la obtención  de: medidas 

descriptivas  tablas  de  frecuencias, t& de doble entrada. entre otras 

funciones, el SPSS ha  hecho m6s ligera y m6s exacta la terea del 

investrgador garantizandole incluso. la buene pressntacibn de este tipo de 

análisis. Por último, gracias a este  paquete  estadístico los cálculos y la 

rutma estadística t a n  usuales en la fase & investigación  empírica y que 

tanto han  preocupado a bs investigadores p o r  su laboriosidad, quedan  en 

gran parte resueltos. No obstante  queda como labor insistitwble del 

kwestigador la interpretación, la valoración y la toma  de  desiciones 

derivados de los datos obtenidos a través  de  este  paquete estadístico. 
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111.6.4.- Procedimiento 

Partimos  del  supuesto de que  la actitud de un su&o se manifiesta en la 

puntuacicin que se le otorga por l o s  reuctivos. 

Obviamente  este proceso de adici6n obLga a que el kWUS%@X haga 

diferentes supuestos respecto  a los reactivos específicos uticzados y a las 

interrelacis que existen  entre los reactivos y las puntos~iones tot& 

La utilizaci6n de reactivos extremistas en las etapas i n i c i s  de la 

investigaci6n  representwia una pbdida de esfuerzo, puesto qua la 

hfomtackh obtenida en bs ÚIthas fases del proceso de oscdamiarto 

obligaría  a que el investigador descartara  taks  reactivos  debido a su falta 

de discrimirraci6n. 

Puesto que pocas  personas manifestariin acuerdo con WI rsadivo 

extremadamente  favorable o extremadamente desfavorable, la inclusi6n de 

tales  afiirmaciones m ura escala de tipo Mart dificilmente  vddtii la pena. 

Generalmente  se  reaiiza  un intento de incluir cantidades iguaks de reectiyos 

expresados  en  forma  positiva y negativa. 

Para  la evakracih de  los  res&& en la  aplicaci6n do la escala, se 

asignaron los valores positivos y negativos  en  relación  ai -o de la actitud 

que se está investigando,  en nuestro caso las actitudes que nas pusdan 

indicar la falta  de  afecto fueron consideradas positivas. Si b suma de b s  

valores de las respuestas es baja, significa una posicitm de indiferencia y 
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a c e p t & .  Todo b ant- visto de una manera muy general. 

Las categorías que utiiizamos según el análisis de las entrevistas  fueron por 

mencionar algmas: &ención-indiferencia; swnici6n-rebeldia; amor-odio, etc. 

Y en las negativas, todas  aquellas que se dqaban de We; imiticndo la 

escala: 

1 Totalmente de Acuerdo VA1 

2 Acuerdo G41 
3 lrrdecbo 01 
4 Desacuerdo (Dl 
5 Totalmente en Desacutrdo (TDI 

Dados los procedimientos estadistticos que se han de  emplear en ésta 

tCcnica, es pnuiente utilizar de cinco a diez veces m6s respondentes que 

reactivos  en la escala: 

Para nueirho instrumento de 20 reactivos. se debe  emplear un minimo  de 

1 M) respondentes. 



Generalmente,  entre mds intensamente un respondente est¿ de acuerdo 

con un reactivo formulado de manera favorable o positiva, mayor s ~ r 6  la 

ptmtudcibr asignada a su respuesta. 

C o n e s t a ~ o r m a c h e l ~ p u e c k c d a d a r u n a m a t r i z c # n p b t a d e  

correlaciones entre todos los reactivos y entre los reactivos y las 

puntuaciones tot&. 

t a r n a y o r í a d e l o s p s s o s d e b ~ ~ u t i l i z a d o s e n e l c 6 l a k d e w r a  

matriz  de  correlaciones,  proporcionardn tambin diente informacibr 

complementaria que permita  el c¿lculo del  coeficiwrte d a .  la estimaci6n de 

la consistencia interna, de t o d a  la escala. 

La principal funci6n de investtgaci6n en este punto es el de& bs 

mepres  reactivos de la escala, cwlservwlos y descartar aquellas 

afirmaciones que no han discrimkdo entre bs Lrclividws qus timen 

dkerentes actitudes. De importancia más práctica en esta etapa de la 

investiga&n es la consderacián de t i  c w r d a ~ h  de cada r e a c t i v o  MII LS 

puntuacion total. (ver anexo 1) 
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111.65- Aniilisis del 10 estudio 

Se tomó d 25% de los suietos con el más dto y el más bajo porcentaie 

respectivamente, quedhdonos en  consecuencia  con  el 50% de los su@tos, 

a los irtermedios k?s d i s  del análisis. 

Formamas dos grupos: grupo alto (1 91) y grupo baio (1 61 1 y wxilidonos 

&I vdue labels, procedimos  a  especificar los valores que toman las 

variaMes de bs  dos pupos, posteriormente &tuvimos la T-test hncibn que 

utilizamos para  poner  a  prueba la sqnifiicanda estadística y así proceder a 

la eliminaci de  aquellos  items cuyo nivel de s ign f i c ia  fuera mayor de 

0.05 y b aceptación de los mermes  a 0.05 (M en total] con bs cuales 

conformamos  el segundo cuestionario. 

111.6.6.- Estudio Final 

Para nuestro estudio  final t o m a m o s  como base el cuestionario piloto, que 

finalmente quedo  en 20 reactivos y se  aplicaron 160 entrevistas  en  la 

colonia Cd.  Lago,  municipio  de  Nezahualcoyotl.  Edo.  de M6xico. Ubicada al 

miente-norte  del  centro  de la ciudad.  Primamente  escogimos  un  área  total. 

la  cual  se  divido  en  manzanas y fw-rahnente  escogimos los lotes. La elección 

fue corm sigue:  tomamos  una manzana y llevamos  a  cabo las entrevistas  en 

aquellas casas donde la persona que nos recibía  reunía  los  requisitos 

pedidos y asi sucesivamente.  Posteriormente  procedimos  a  alternar  las 

manzanas,  una sí y la siguiente  no, lo anterior  a  fin  de  homogeneizar ta 

posibilidad de  que  cualquiera  fuera  elegido y evitar así, posibles  influencias. 
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111.6.7.- Sujetos 

Nuestra población estuvo compuesta por hombres 9 mUpes acMtw [ds 18 

a 70 afios) cuyo grado m&¡¡ de estudios  fuera el da sscvldaia y Sl 

mínimo el de primaria y cuyo estado civil fuera soltero o casado. 

111.6.8.- Instrumento 
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Folio vol 

CUESTIONARIO 

Este cuestionario pretende investiga algunos aspectos de la vida social que 
conkvan al homicidio ocasional. La informacibn que usted nos proporcione 
será confidencial. 

S u  colaboracitrn es  muy  importante,  trate de ser sincero en sus respuestas. 

Ejemplo: 
15.- Las libertade; y derechos deben ser iguaies para TA A i 0 T D  V1U 

hombres y mderes 

La persona que contest6 estS totalmente de acuerdo con esta dirmaci6n. 

1.- 

*. 3 ~ 

3. - 

4. - 

5. - 

6. - 

7. - 

Los &os que fueron abandonados por sus T A A I  DTDV02  
padres, en la ajultez ta l  vez swán homicidas. 

Los bebedores asiduos son infractores poten- TA A I O TDV03 
ciales de las normas  sociales y p o r  lo tanto 
cstan más  propensos  a ser homicidas. 

Los individuos que desempeñan su trabaio TA A I O T D  vn4 
utilizando armas, tienen mayor posibilidad de 
volverse homicidas. 

La gente qua acostumbra  insultar  a  sus seme- TA A I D TD V05 
¡antes, en ¡a calle. probablemente  ce convierta 
en homicida. 

U n  suieto que tiene prnblemas con su padre 
o rnadre e ingiere alcohol en grandes GWI- 
tidades. puede convertirse en homicida. 

Los alcoholico.: son enfermos, rncapaces de 
atentar contra la vida de Ion dernás. 

Los suletos que en su  infancte fueron casti- 
gados severamente, pueden convertirre et-! 
homicidas. 



8, L LJ>  - -. +suietü.; -. ' que consun-#en drogas, lo hacen 
porque istas les  brindan dectos tranquiliza- 
dores. 

9 . -  El dcsinterds hacla 1.3 vlda crea odio, con- 
virticitndonm en posibles  homicidas. 

1 O. - Los  hijos  de  padres  separados  son  muy 
independientes. 

1 l .  - Los celos nos  enfurecen  llevándonos a 
cometer un homicidio. 

12. - La falta de afecto en hijos  de  padres s e p a  
rados es causa de que se conviertan en 
homicidas. 

13. - El no tener  cariño  familiar  nos conduce a ser 
homicidas. 

14. - E I ser abandonado por la madre  nos hace 
rebeldes y homicidas. 

15.- Lor; enfermo2 que consumen  diazepam, se 
vuelven adictos y despuds  de dgun tiempo 
se convertir& en homicidas. 

16. - Las  personas  que  sufren  una  decepción 
amorosa  posiblemente  serán  homicidas. 

1 7. - La  soledad  crea  hostilidad  hacia la gente y 
un posible  homicida. 

18.- Una persona a la que le han sido infiel y lo 
descubre,  tiende  a  ser un homicida. 

19.- Las  personas que portan armas de fuego  
en la calle.. pueden  convertirse en homicidas. 

20.- Las  drogas vuelven agresivos a los sujetos, 
convirtiéndolos en homicidas. 

1 2 6 3 6 5  
TAAIDTDVO9 

TA A I D TDV10 

TA A 1 D TDV11 

TA A I D TDV12 

TA A I D  TDV13 

TA A I D TDV14 

TA A I O TDv15 

TA A I D TDV16 

TAA I D  TDV17 

TAA I I3 TDV18 

T A A  I D TDV19 

TAA IOTDV20  

TA A I D  TDV21 
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111.6.9.- Procedimiento 

111.6.1 O- Análisis del 20 estudio 

La interprdad6n de b infafmacliin de  crosstabulaciim exige para  ser 

conderada trascendents quc las variables nomindes t e n g a n  un nivsl de 

sigdicancia m r  de 0.05. valor aceptado para nuestro estudio por tanto 

descartaremos t o d a s  aquellas mayores de 0.05. 

Evaluaci6n de los intervalos de edad que sah rctilizados en  este  apartado. 

E dad # dePasonar x 
18-30 años 1 77 48.1 

31 -60 aAos = 2 50 31.3 

61-70 aAos = 3 '33 20.6 

T O T A L  160 100.0 

Anahsis  de  las variables independientes M) c m  las dependientes m]. 

VI 22 Edad 
VD 11 Item [Los W s  de padres separados son 

NS 0.0208 NS = Nivel  de signifiiancia 
muy indepediSnt4s.) 

En los tres intervalos se manifiesta  el  desacuerdo,  en que el m de padres 

separados sea  independiente, es decir, la separación  de los padres va a 

crear t-+s con vincylos dependientes quienes estan más  propensos a 

cometer  un homicidio, dado que en  la mayoría de los homicidios existe un 

iwolucramimto afectivo. 



vi 22 Edad 
VD 14 ltem(El no tener carh familiar no$ hace.- 

N S  0.0020 
homicidas.) 

El 35.1 X de ¡benes expresan  estar en desacuerdo; el 32.5% estm 

indecisos y los restantes de acuerdo. Db la gente adulta el 36% de acuerdo. 

el 18% de indecisos y d 36% estan en dssscusrdo. Los ssniks el 6 0 . 6 %  

estan de acuetdo. 

una buena r e l a e i h  entre los individuos. 

VI. 22 Edad 
VD 15 ltem(El ser abandarsdo p o r  la madre m hace 

NS 0.009 
rebddes y homicidas.) 

El 38% del total estan de acuerdo en que el sw abandon#k por la madre 

influye para que la conducta sea rebelde y homicida, pero si observamos la 

informacih p o r  cada  intervalo, notamos  una gran separ& entre la 

expuesto por los @ems y lo que pugnan los serriles. Mientras d 40% de los 

pvenes estan  en  desacuerdo. sólo d 12.1% de Cos serdes t i s n s n  esta 

misma opinión. Por tanto se ve una r d a c i b  a may- edad, mayor 

relevancia al hecho de que ser abandonado por los sorep qyerido+ es un 

factor determinante para cometer un homicidio. 
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Vl 22 Edad 
VD 17 Item [Las personas que drm una decepcicin 

NS 0.0451 
amorosa posiblemente serán homkkhs.) 

Gosstakdacicin entre d sexo y los i t e m s .  

1 Ma+culk#, 78psrsonw 

2 Femenino 82msonas 

VI 23 sexo 
VD O2 ltem(Los ni?ios que fuerm por sus 

NS 0.01 57 
padres, en b adultez tal ydz sorb homicidas.) 

Como se verá -te un balance entre las muieres. Entre las que opinan 

dar en acverdo y los que Gstan en desacuerdo. Mientras en los hombres 

su tendencia pcincpal es el esta de a c u e r d o .  
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VI 23 sew0 
VD 07 ltam(L0s dcoholicos son demos. incapaces 

NS 0.040 
de atentar conha la vicla de los deds .1  
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De acuer& a b s  datos. la gente que tiens primaria, re* que el s e r  

abandonado por b s  padres cadleva a wr homicidio en su vida adulta Esto 

varía con respecto a aquellos & sdcundcyi4 ya que estos nos muestran 

una posición extremiata y dividida pues el 35.!5% estan de acuerdo y el 

3S.W e s t a n  m d e s e c u e r d o .  



Las amenazas son rmnifestaciones hechas a una perm pare causarle 

daPioyaseaasupersonaoasus~oasusdlepadbs.Muchasdclos 

insultos o la causa por la que una persona es dada a iwrrltar u sus 

semeiantes se debe primordamente a un estado de hustr& que vive en 

el momento una persona, enbicndsse por hustraci6n. d crstado c b  

insatisfacción  sobre una expectdiva, anhelo, deseo. &c. de la perstma. 

dado que no se nos ha el?s(fpIBdo a enfrenta mrestros errores, pues &os 

son cmsiderados sociaknente como muestras de infcr ior id#l  

vi 24 Escolaridad 
VD 07 ltem(Los alcoholicos son enfermos. incapaces 

NS 0.0142 
de atentec cmtra la vida de lot dembg) 

El 32.3% de suietos con primaria estan en desacuerdo. pues comideran al 
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dcohdico un indkidm capaz de cometer un h c d i o .  E n  cambia el 48.7% 

con nivd de secrrndaria estan  de acuerdo en que las alcohdios son 

enfermos incapaces de  atentar contra la vida de los demás. 

VI 24 Escolaridad 
VD 11 Item [Los hips  de padres -rados son 

NS 0.0070 
muy independientes.] 

Tanto los de primaria corno los de secundaria [49.4%) estan en desacuerdo 

en que los m s  de padres separados son independientes. Esta unificación 

de opiniones fortalece el hecho que la sspsrsci6n de bs padres entra& 

estragos en d desarroUo positivo de los indiivtduos. 

VI 24 Escalaridad 
VD 13 Item (La falta de afecto en hijos de padres 

separados es causa de que se conviertan en 
homicidas. ) 

NS 0.0099 

En general la población  encuestada (41.9X) de  ambas  escolaridades esta 

de  acuerdo en que  la  carencia de adacto en los niños  de padres  separadrls.. 

los conduce a ser homicidas, sin embargo, cabe destacar que los de 

secundaria le confieren menm relevancia a este hecho. 
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VI 24 E scdaridad 
VD 15 I t e m  (El ser abandolnwlo p o r  la madre nos hace 

NS 0.0024 
rebeldes y homicidas.) 

Un a.8X de &os con primaria m indican estar de acudo CI) q ~ e  

cumdo la madre abandona a los hiios, se pueden volver rebeldes e incluso 

homicidas.  Mientras que el 43.4X de suietos con s e c u n d a r i a  estan en 

desacuerdo c m  lo anterim. 

W 24 Escolaridad 
VD 17 Item (Las personas  que  sufren ma decepm5n 

NS 
amOSa posl#emats szwánhomcldar.) 

. .  

Se notan daramente 2 posidones opuestas. los de primuria estan en total 

acuerdo (54,8%] en que la decepcih amorosa es determinante deJ ddito 

que  nos owpa, en cambm los de securdaria (52.623 estan en total 

oposición a lo anterior. Por lo tanto a maya escolaridad. m y o r  rnat-mio de 

~ O C i O n e S .  

VI 24 Escdaridad 
VD 19 Item [Una persona  a la que le han sido i d ¡  

NS 0.0064 
y lo descubre,  tiende a ser un h O m i d d a . 1  

El 60.7% de suietos con primaria y el 34.2% con secundaria e s t a n  de 

acuerdo en que  cuando  a una persona le ha sido i n f i e l  y &a lo descubre 

puede carneter un homicidia. E n  general el 43.1% del total de le pobkitk 

encuestada..  estan de acuerdo en que la infidelidad  puede  ocasionar un 

homcidio. 
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Crocstabufacirjn  entre el "estado  civil" y los items. 

VI 25 Estado Civil 
VD 05 Item (La gente  que acostumbra  insultar a sus 

semebntes, en la calle,  probablemente 
se convierta en homicida.] 

NS 0.0037 

Los solteros  otorgan  menor  innportancia al hecho de  que insultar en la  calle 

puede  conducir a un homicidio, en c m h  los casados  favorecen más al 

que se geste un homicidio  por medio del insulto en la calk. El casado 

enfoca su atención no aolo en el mismo si no  que  también  a la familia  que 

conforma, y ve en ella una posible fuente  de  agravio  que  deben  proteger. 

E n  tanto  el  soltero  se conduce en la vida con más individualidad. 

.S,)'[ 25 Estado Civil 
VD 06 Item (Un sujeto que tiene  problemas con su 

padre o madre e ingiere  alcohol en grandes 
cantidade7, puede convertirse en homicida.] 

NS 0.0035 

El 40.42 de personas. con primaria y el 61 1 Y con secundaria estan de 

acuerdo en que l a s  personas que tienen más  problemas con la madre y 

padre e  ingieren alcohol en  grandes  cantidades  pueden  convertirse en 

homicidas  debido ha esos problemas y al alcohol. 



'iJl 25 Estado Civil 
VD 07 ltem(Los dcohoCcas son enfermos. incapaces 

PJS o.TJ37n 
de atentar contra la vida  de los demás.) 

Se nota en general un acuerdo  entre el soltero y el casado en el hecho de 

que el alcoholismo es una enfermedad y por lo tanto los alcoholicos 110 son 

capaces de d e d a  contra la gente, afirmando& con más  determinación el 

soltero (51.9%). Es posible  que el casado se detenga más que el soltero en 

cuanto  a consumir  bebidas  ernbriayantes  dada su responsabilidad con su 

familia  mientras  que el soltero tiene menos  limitaciones a  este  respecto. 

VI 25 Estado  Civil 
VD 13 Item (La  falta de afecto en hipr de padres 

separados  es causa de que se  cormiertan en 
homicidas.) 

NS 0.0485 

En esta  interpretación existe una contradiccih por lo siguiente: los solteros 

(44.2%) estan en desacuerdo en que si falta  afecto  a los hijos de padres 

separados los puede  llevar  a un homicidio.. mientras que los casados (48.1 X] 

estan de acuudo en que la falta de afecto puede levar a un homicidio. 

Para los solteros el afecto en una relacidn de padres  separados m es un 

indicio mientras en los  casados. el afecto  tiene que darse a esos hiios de 

padres  reparados y así no llevar  al  individuo  a un homicidio. 

v t 25 E stado  Civil 
VD 15 Item (El ser abandonado por la madre  nos hace 

rebeldes y homkidas. 1 
N'; 0.~1289 



el ser abandonado por la madre conduce al homicdo. en tanto el soltero 

(44.2%) esta en contra de  es!a declarackn El casado adiudic:a que. un hijo 

110 puede s e r  abandonado por la madre  pues  traera  como consecuencia un 

posi#e homicida, en cambio el soltero argumenta  que cuando es 

abandanado p o r  & madre los vuelve m5s responsables de sus actos. 

w 25 Estado  Civil 
VD 17 ltem(Las personas que sufren una  decepci6n 

NS 
amorosa posiblemente serán homicidas.] 

Los solteros (40.4xj estan en desacuerdo en que cuando se sufre una 

decep&n amorosa podemos llegar a cometer un hormcldlo , pues se puedo 

miciar una nueva relación amuosa. Por su parte los casados (43.5%) opinan 

que cuando hay un rompimiento con su pa- les es m& ddicil  iniciar una 

nueva r&c& pues  a  su primera pa* le enkeg6 & mayor parte de su 

confianza. 

. . .  

Crosstabuhción entre el "seno" y la "edad" 

Vi Sexo 
VI Edad 

Se encuestaron 45 hombres ióvenes (57.7%] y 32 muieres ióvenes (39.074 

r e p r e s e n t a n  tn 48.12 del total de b pobhci6n. En tanto los addtos 

fueron [SO) con un 31.3% y finalmente la gente senil (33) con un 2U.62. 

VI Escolaridad 
VI Edad 



asimismo los de securdaris (76) con 47.5%. En gemrd pr- b gents 

¡oven (77) con un 48.1 %. Cabe menciona que la genle senil tuvo m niwd 

de preparaci6n mínirna ya que de 33 personas (20.6%], sólo 2 tw ieron  

estudios.  de secundaria, de los datos anteriores se que la &e 
en épocas  pasadas  era de difícil acceso. 

VI Estado Civil 
VI Sexo 

Vl Edad 
VI Estado Civil 

Se entrevistaron 1 O8 c& (67.5%) predominando la gente 4 [ 3 2 )  con 

un 97%. siguiendo la gente adulta (45) con un 90% y gente pven (31) con 

un 40.3%. 

VI E s & ¡  
VI Estado Cid 

Generalmente los casados tienen menos estudios: 74 tienen primaria 

(88.1 9 2 1  y 34 secudaria (44.7%). En síntesis los entreyistdos con prinaM 

y casados fueron 1 O8 (67.5%) y los solteros can estudios de secundaria 42 

(55.3%). 
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VI Sexo 
VI Escolaridad 
VI Estado Civil 

111.6.1 1 _- RESULTADOS 

Se entrevistaron 160 @or de b+ cudw son: 78 hombres y 82 

conedadesqueHuctusondebf18aCksalos70dios.s ismksuut~ 

CM solteros y casados y con escdarided primaria o secundar¡ Basadose 

en esta irdormaekh describimos la hearancia ds cada item C W ~  SUS 

respectivas respuestas (TA. A, I ,  D. TO). 

Para la dsrcripci de bs d a t o s  se s u m  d totalmente de acuerdo y el 

acuwdo por set la t e n d e n c i i  general hacia la aceptación o el rechazo del 

item. De igual  manera se proceder& para el totdmente de acuerdo y el de 

acuerdo. 

VU02 Los d ios  que fueron abandonados po~ sus padres, en la adultez tal 
. .  

V ~ Z  SS~& -S.- 61 S-W (43.1%) e f t a n  de a~~mdo; 31 

suietos (31.9%] estubieron en desacuerdo, y los demás indecisos, 

notamor un margen  favoritario al hecho de que el abandono de los 

padres puede levar a UT, supeto d homicidio puesto que.  cuando un 
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niño crece en un hogar -ado no hay qim repob su 
comportamiento. 

V003 Los bebedores  asiduos  son  infractores  potencides de krs norm 
socides y por lo tanto  están mas propensos a ser homicidas.- 11 2 

s m o s  (70.0%) estan  de  acuerdo y 48 ajstos [ 3 a O t r ]  sdan en 

desacuerdo. Lo anterior  denota  una mayor contundencia en aceptar 

que bs bebedores asiduos estan m6s propensos a canedcT u1 

homicidio. Esto r e d m  que el &OM es un est- que con 

f rscuencia  contnbuyc a cometer un homicidio. 

V004Los indviduos que desempsAan su t r a b a p  utlkaKk arm. t ienen 

una  mayor  posibilidad  de  volverse  homicidas.- 1 1 1  suietos (69.4%] estan 

de  acuerdo; 28 swtos (1 7.5%) e s t a n  en desacuerdo y el resto 

indecisos. Lo anterior nos muestra que la  poseci6n de las arms 

determina en buena medida  el que se legue a dentar contra b vida 

de bs  demas.  es decir, que  poseer  un  arma confiere en b persona 

que  la tiene cierto poder sobre  sus seme$mtes. y que lo puede 

conduciraunhorrricidio. 

V005 La gente  que  acostumbra insultar a sus semeiantes. en la cab. 

probablemente se convietta  en homicida.- 83 sujetos  (31 .a) estan de 

acuerdo; 35 (31.4%)  estan en desacuerdo: y el rwto hcbcko& En 

general  la  gente re inclina a o p i n a r  que  el  insulto a b gente en la via 

pública  nos k v a  a m e t w  un homicidio, dado que este hscho 

produce  reacciones  agresivas  en  ambas partes, pues  atentan contra 

la integridad  moral  del  ofendido, vohridose una recilm>cidad 
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w)o6 Un +to qua k n e  problemas con su padre o madre e inpiere  alcohol 

en grandes canticjack, puede convertirse en homicida- 11 2 st..t@tos 

(70.0%) est& de acuerdo; 23 (l4.4%] est&, en desacuerdo y 25 

(15.6%) est& kdeci+os. Se observa una posicidn favorable para 

afirmar d R e m .  Existen individuw que d d r e n t a r  cierto tipo de 

~ l e + d a p o r i n g e r i r b s b i d a r a k d u d b s p a r a & ~ s c .  

sin embargo. so puedc dar el caso de que estando en b s  mismas 

circunstancias pueden kpa al extremo dd homicidio. 

VOO8 Los *tos que en su irdancia hreron castigados  severamente, 

pueden  convertirse en homicidas.- 97 s&os [56.9%] estkr de 

dCXJEd0 y 40 S-OS [B.=) 8 S t m  dCSaCUd0, est0 indica qUe 

se fa- al item. pues cwndo un ndrvlduo es castigado 

severamente en su idancia empieza a crecer el odio hacia sus 

s-es. pero sobe todo hacia quienes b castigaron. Asi mismo 

se muestra que el supto transfiere su cor& hacia otro supto. 

. . .  



Vol0 El desintsrcsS hac& la vida crea odk, convinicndonos en posi#ss 

homicidas.- 80 sx@tos [50.0%] estan en desacumdo y 48 suietos 

(30.0%) estan en dess#rsrdo. Redomha la OQiniWr de que el 

desinteres hacia la vida ProQiCis un estsncamiento, empezando a 

crea un odio que culmina  en el homicidio. Dado que un imlividuo al 

encontrarse en esta sibrecii  ha perdido el inter& y el sipliricsdo de 

b vida 

W11 Los hips de padres separados son muy -es.- 47 suietos 

(29.4%] estan de acuerdo y 90 suietcrt @6.3%] esta? en desacumdo. 

Porksddosobten idos rcsdadhschodsquekr~ iadeb  

gente. piensa que bs de padres sspardos tianen mayor 

dependencia  con respecto a sus padres, esto indica que existe una 

mayor tendencia en esta gente he d e p e n d e r  y no soportar una 

separaci6n de sus progenitores. 

Vol 2 Los celos nos enfurecen lleváncbnos a cometor u7 hOmicib0.- 118 

sujetos (73.8%) estan de acuerdo y 17 -0s (10.6%] est= en 

desacuerdo. La mayoria de  la poblacitin encuestada opir-16 QW los 
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~ # x r u n f a d o r i n p o r t ~ s n k , r e l a c i 6 n d e b p a r e j a e ~ d  

tene~ celos puede provocar un enfurecimiento que ocasionará un 

homicidio ya que baio esta  circuntancia el individuo  llega a cegarse y 

por lo tanto  no media las consecuencias de sus actos. 

W14 Et m tener carino familiar nos conduce a sm M i s . -  61 personas 

(38.1 %) estan de acuerdo: 62 personas (38.8%) estan en desacuerdo 

y 37 [23.1%) estan indecisas. Esto nos indica un eqLlabi0 entre dos 

posiciones. que indica? que el no tener c d i o  proporcionado por la 

familia no es una condición definitiva en la consuma~ibn de un 

hormcidio. 

WJl5 El ser abandonado por b madre nos hace rebeldes y homicidas.- 67 

personas (41.3%] estan de acuerdo; 55 personas (34.4%) estan  en 

desacuerdo y 38 personas [23.8%] estm indecisos. Por un peque60 

m a r g e n  de diferencia la gente esta de acuerdo en  que  cuando un 

individuo es abandonado por la madre le provoca una  rebeldía que 



no p u d e  sec controkda p a  éde, ya qus entre myor sea d 
que no este bM km cuidados da b f w a  materna, existe ma mayor 

posibilidad  de cometer un homicidio 

Vol 6 Los enfermos que cmsumen diazepam, se vuelven d o s  y dew 
de dgun tiempo se conwtkih~ en h0miCldar.- 81 personas 

estan de acuerdo; 38 personas (23.8%) estan en desacusrdo y 41 

personas (26.6%) esta, indecisos. Los datos r e b e l a n  qw el QOCWUT~O 

de esta droga puede llevar a La gente a v o l v e r s e  adicta. La ausencia 

de este  tranquilizante genera LIM sngustia que conlha d bade de 

una S- criminal con tal de los tIa?quihantw. 

V M  7 Las  personas que sufren una decepcll)n  amorosa posbbmsnte s e r h  

h0mtcidas.- # personas 139.4%) estan de acuerdo; 66 persoms 

(41.3%) estan en desacuerdo y 31 personas (1 5.4%) estan ¡deckas. 

Se observa un equilibrio entre la gente quc acepta y rechaza &e 

item, lo cual puede se indicio de que b gente no le da demasiada 

importancia pero tampoco niega el cpe el hecho de sufrir cierta 

decepción amorosa puede conducir d homicidio. 

Vol 8 La soledad crea hostilided hack la gente y un posible  homicida. - 61 

personas (38.1%) estan de  acuerdo; 59 personas (36.9%) estan en 

desacuerdo y 40 psrsorh%s [25.0%)  estan iwbcisos. LOS &OS 

obtenidos  demuestran que la soledad en si misma no es un fact@ 

determinante  para  cometer un homicidio, existe gente para Is cud b 

soledad SG disfruta, en cambio para otros ia soledad es insopartabb. 
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w121 Les drogas vuelven agresivos a b s  subtos, cawirtiQlddos em 

homicidas.- 138 personas (86.W estan de acuerdo y 12 personas 

(7.5%) estan en desacuerdo. Nuevamente nuestro item arr* una 

deva& aceptación pues b droga es causa de la agresividad y 

sumadesc#rducendhomicidio.yaqueelsu#opierdeJareatidsdde 

sus actos y de su entorno socid. 



CAPrrULO IV 

CONCLUSIONES 
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En d estudio realirado constatamos que se hayan presentes los tres 

damentos constitutivos  del homicidio ocasional  (situación afectiva, 

est- orgánicos e instrumentos]  planteados  inicMknente y nos 

~ s s d r m a r q u o e s b t i t ~ d e c t i v a b q u e d e t e m r l . r a e n m a y o r  

prado b ~K&&I dektuosa Basamos nuestra m temias de 

estudiosos como son: Ricardo Levene, Enrique Ferri, Erih Fromm, etc., así 

corno en la construccich de un instrunento de campo que f u e  emiquecido 

con l a s  experkmias y reminbcencias de bs enbevistados, aunado a la 

preparaci6n adquirida por nosotros en nuestra &ea profesiond y vida 

cotidiana 

El aspecto priniordid para la consumaci6n de un acto homicida es la que se 

r d i e  a la situación dectiva, que priincipaknente se madiita em el 

desarrollo de la infancia. creemos que la ausencia de afecto positivo en esta 

etapa, procbx en d sm humano senhhtos  hostiles: rebeldía. desinterés, 

etc., que deemadenah en m ser asocial,  capaz de ser wr posible 

homicida El ser humano es un S(# socid en la medida que se pone en 

contacto con sus semejartes. que interackra. se apoya en otros para 

sobrevivir, lo c u a l  implica una r e l a c i 6 n  de aprecio. de interés hacia el otro 

que al mismo tiempo  la  percibe  como td y alimenta m respuesta sidar .  

Pero cuando esta relacibn deja de ser recíproca  desencadenará  afectos 

nepdi i fos.  

En relación a los estimulantes orghiicos -alcohol y droga- cabe destacar 

que el alcohol es e1 elemento que .se vincula en mqvor medida con casos de 

homicidio debido a su facilidad de acceso y consumo  desmedido. Además 

de ser una  manera  muy  usual  de desligarse de desavenencias que el sujeto 
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enfrenta  ante la vida. Dado qus k s  cdectos inicidts de estos est idmW 

son la euforia artificial. pasado el t i empo  induce a la ackción pa CJUWS 

continuar en ese estado,  pero una vez desaparecido ese efecto el individw 

sufre m6s porque  se  enfrenta a UIM situación red m resuelta a la cud se 

tendrá  que  enfrentar  tarde o temprano. 

El instrumento es el obieto con el cual se llega a la a+ninaCi dd 

homicidio. wnado a la situación  afeetiva y los estknubntes. Este obpto 

pude  se^ diverso: arma de f u e g o ,  arma purzowrtante. aut&Va, &c. 

Dicho instrumento va a facilita la acci6n. pues el sujeto en ese momento se 

sentir& fuerte y ,poderoso como antes m se habia sentido. en ese instante 

surgs de un modo incmciente. cl deseo de acaba C M  la persona que 

representa el ob@o de todas  sus insatisfacciones,  es ahí, en el momento 

del crimen donde la persona  sufre un desequilibrio mentd tal que es capaz 

de dafiar su discernimiento moral y ético mantenido hasta antes de su 

acci6n homicida 

Fmaknente, estamos conclwrtes de que una in”n de esta 

naturaleza.  requiere para su m+r integación. La partkipacih de 

profesionales de distintas áreas sociales como s o n :  Antropokgia, Historia. 

Economía,  Sociología, etc.,  quienes  indudablemente eruiquecerim la 

explicación de  problemas tan aridosos como los de indole socid. No 

obstante  creemos que nuestra aporta& dcsds ~ l d  dpthta 

predominantemente psicol6gica  constrbuye en alguna medida d 

esclarecimiento  de dicho fenómeno social. 
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,""~""""""""""~"""""""""""""""""-""""- 
Page 76 C)NT Y COND DE UU'HOH OCAS 4/Qi91 
LA OPINION 

Crosstabulatlon: v022 EDAD 
By vol  1 LOS HIJ P A M  SEP SON IN- 

1 3 22 12 30 10 77 

75.0 51.2 52.2 38.0 90.9 
S.9  28.6 15.6 59.0 13.0 4 0 . 1  

1.9 13.8 7.5 18.8 I 6.3 

2 

3 

Column 
Total 

Chi-Squarr D.F. 
""""" "I 

10.05490 8 

1 
lE.0 2. o 

34 Q 9 

26.1 20.9 28.0 
12.0 60.0 

43. O 
I .6 21.3 3.9 ' 5.6 

12 
3. O 45.5 ' 15.2 36.4 

' 1 15 3 

27.9 
7.5 

21.7 
3.1 

19. O 
.6 

9.1 
9.4 

4 '  43 I 23 ' 79 ' 11 
2.5 26.9 14.4  49.4 6. 9 

Statistic 

Sipnif  icrncr 
"""""" 

... . r- . .. 

I - OZ",.. 
L.-,+<,. 

Symmetric 

'Ulcrrtainty  Corfficirnt 
L W d r  

Somorr ' D 
Eta 

Statistic """-" 
Cramrr * S  V 
Contingency  Coefficient 
'Kmda1 1 ' 3  .Tau B 
Kmdall'e Tau C 

- Prarron ' S R 
Gamma 

.o582 1 

.O2439 

- .O2138 

""_ Va 1 uc 

. 3  1843 
.23753 

-. 02042 
-.O2139 

-. 02547 -. 0331 1 

S 
51.5 

20.6 
33 

100.0 
1Bb 

n i n  E . F .  Cells  with €.F.< 5 
""""  """"""""" 

.e25 6 OF 15 ( 40.0%) 

With V022 
Dopendent 

With Vol1 
OIprndmt 

"""""" """"""_ 
.O4819 
.O6424 -. 02090 
.m104 

"""""" 

Significanc. 

.sa02 

.3802 

.374& 

.O5322 

. oO000 
-.O2109 
.lo959 

Number of Missing  Observations = o 
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Pap* 79 CINT V COND E. %M)n OCCIS 
L11 WINKON 

Cl'ol.rtabulrtiM1 v o z  EDAD 
PL 

By Vol4 NO TEN  CARN FAPI NOS CON A SER HOPl 

Count I 

v022 
77 

48.1 
35.6 

I :8 50 

I 
i 

31.3 

4/9/91 

- .  ., . 
40.6 9.1 21.2 3.0 20.6 

8.1 13.5 10. o 
1.9 4.4 .6 

Total 1.3 36.9 23.1 32. S 
10 

6.3 100.0 
160 

20 3 7 1  1 33 

I 
colunn 

' 
2 '  59 ' 37 5 2 '  

Chi-square  D.F.  Sipnificance  nin E.F. Cells with E.F.< S 
""""" "" "_"" ""I" """"""""" 

.,- "i- 
24.40494 8 , .o020 i .412 6OF  

Statistic 
"""" 

Ilncartainty  Coefficient 
ILambda 

Eta 
Sowrs' D 

Statistic """"_ 

Symmetric 
With V022 
*endent 

"""" """"""_ 
-06166 
.O489 1 

-. 17282 .O6932 
,03614 

.. 16366 
.34408 

15 ( 40.0'/.) 

With Vol4 
-dent 
"""~""" 

. OS94 1 
-. 18281 .o5552 

.26173 

Va lur Sipnificance 
"" """""" 

Cranrr ' S  V .27616 
Contingency  Coefficrrnt .36379 
Kmdall ' s  Tau B 
Krndrll's Tau C 

-. 17308 

Pmrron ' S  R 
-. 17227 
-.21294 

6amma -. 25672 
Nuabec of Illssing Observations = O 

.O066 
.O066 

.O034 



,- .. """"" """""""""" 

Ppqe 80 CINT Y COND  DE^^ HOn OCA6 4 / x  
LCI OPINION 

CroS6trbUldtiOn~ EDCID 
{- 

By ' 01s SER &BAND POR MAD NOS HAC REB Y WIl 

Count 
Row Pc t 

4 ' 3  2 1 Tot Pct 

TOT& b MS(ICUER INDECISO CIEUERDO TOTCIL A 
vol%> col Pct w 

u022 1 1 I I 

30 15 I 31 I . a  I 77 
31.0- 19.5 40.3 1 . 3  I 48.1 
48.4 

' 9.4 19.4 .6 18.8 
S9.5 60.8 25.0 

2 50 . 5 16 14 16 1 
2.0 31.3 6.0 32.0 28.0 32.0 

20.0 75.0 31.4 42.1 22.6 .&I 1.9 10.0 ' 10.0 8.6  
I 

S 
12.1 

SS 7 4 18 4 .  

7.8 18.4 29.0 80.0 
20.6 12.1 21.2 M.* 

2.5 
11.3 1 4.4 

S I  62 I 58 ' S1 

2. S 
I 

Total 3.1  38.8 23.8 31.9 2.5 100.0 

Chi-Squrt'o  D.F. ""_ "" 

26.34317 a 

statistic -"""" 

Uncertainty  Coafficirnt 
Lambda 

'5onrrs' D 
Eta 

Statistic """"_ 
Crarnrr ' S  U 
Contingency Cafficient 

Kendrll's Tau C 
Kendall's Tau A 

Pearson ' S  R 
Oamma 

Si~nificmce Plin €.F. , """""_ """" _- 7 

r9 .e25 

With Von 
Symmotric Dmpmdmt _"""" 

.O7105 

.o5525 

-. 18381 

Ualuo 
"" 

.28692 

- . 18402 
.37599 

-. 18176 
-, 23744 -. 27302 

Collr with €.F.< 5 """"_""" 
b 

6 OF IS ( 40.0%) 

With U015 
DOpcndMt 

.m34 
,07899 -. 17S55 
.3 1397 

Sipnitlc- 
""" 

.O043 
.o043 

.o013 

. O6456 
.O3061 

-. 19289 
.31250 

Number of Missing  Observations = O 



Prgl 62 aNT Y C0rlID.d UN HOn OCAS 
LC) aPIMIoN 

Crorstmbulation: 2; EDCID 
By U017 PERS SUFR MCEP 4HOR SER HOPI 

Count 
R a . C c t  

W17-> C o l  Pct 
. lot  Pet 

wn;r Y .. 
1 

2 

TOT& A TOTAL D I DESCICUER INMCISO CICUERDO 

1 2 

3.8 19.4  11.9 11.9  1.3 
73. O 55.4  61.3 33.9 28.6 

48.1 
77 

7.8 
4 

40.3 24.7 24.7 2.6 
31 19  19 2 

Total 5 4 3 
Do Roo 

J 
2.0  31.3 S . 0  20.0 S6.0 6.0 

1 so m 10 re 

42.9 12.3 31.0 32.3 32.1 

4/9/91 

1 1 1  
col-  7 
Tot81 4.4 3s.o 19.4 S4.3 5. o 

M. 6 
33 

160 
100. o 

Chi-square D.F. Signi+icance tlin  E.F. Cells with E.F.< 5 """"_ "" """- """_ 
1 

""""""""" 

15.81579 S ' . O 4 5 9  1.444 6 OF 15 40.0%) - -. . 
Uith m22 With Vol7 

etatirtic 5ynmtric  Dapmdmt  DICPMdmt 
"""" """_ """""_ 

Lambda 
Uncertainty  Coefficient 
SOmrrs' D 
Eta 

Btrt ist ie """"_ 

.O4344 

.O5946 

. .2075a 

. O1205 

.. 19638 
.O4970 

.29797 

"" 

Value  Significance 
"""""" 

Cramer's V 
Contingency  Coefficient 

.22232 

Kmda l l ' s  Tau B 
.29993 

-.m791 
Kmdall's Tau C -. 20742 
Paarson ' S  R 
Gamma 

- .23602 
- .SO944 

.O014 

.O014 

.O013 

. o m  

-. 22012 
. ose62 

.23715 

Number of tlisrin9 Observations = O 



V023 \ \ I 1 

1 16.7 1 57.9 f 60.0 39.1 20. O 

i t  2 33 I 24 18 78 
MCISCUL I NO 2 .6  * 42.3 \ 30.8  23.1 

2 81 
FEMENINO 4 .9  1 51.3 

6. 3 15. o 10.0  17.5 2. S 
\ 

co 1 urn 12 S7 40 46 
Total 7.5 35.6 2S.O 28.8 3.1 100.0 

5 160 

Chi-square D.F.  Significance nin E.F. - """"_ "" """""" """" 

1 2.23595 
-2" 

4 <- 2.438 

Stat 1st it ""_"" 
Lambda 
Uncertainty  Cocfticient 
Somet-s' O 
Eta 

Statlstic 
" - " "_ - 

Contangency  Coefficient 
Cramer's V 

Kendall's Tau B 
Kendall's Tau C 
Pearson ' S  R 
Gamma 

With VO23 
Symmetric DIprndrn t """"_ 

.O3892 
. ! I602 

.o5602 

Value ""- 
.27654 
.26654 . OS778 
.O6938 

.09463, 

. ose88 

CRlls with €.F.< S """"""~""_ 
2 OF 10 ( 20.0%) 

With V002 
Dependent """"""_ - 

.21795 
.O5809 
.O4809 
.27654 

Significance 

."" """" 

.O2927 

.O3983 

.OS888 
-06942 

.2141 

.2141 

.2298 

Number of  Misslng  Observatxons = O 
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90 wr v COND DE yu HOW ocas 

LA OPINION 

Crosstabulation: 
Ry VOO5 

V02T 
GEN INSUL A SEMEJ EN CRLLE ES HOMIC 
SEXO 

4/9/91 

6- 

! Tot PCt 
u023 

HC\SCUL IN0 

FEWNINO 

Total 5. o 44.3 14.4  29 .4  3.0  100.0 

Chi-Square D. F.  Signif  icance Min €.F. Cells with €.F.< S """"_ "" """"" """" """"""""" 

-\ 

11.48001 4 . O217 3.900 4 OF 10 ( 40.0%) 
\ 

With. V023 .. Wlth voos 

StdtlStlC -"""-- 

Lambda 
Ilncertainty Coefficient 
Some,-s' D 
E t a  

Statlstlc - - - - - - - - - 
Cramcr ' S  V 
Contingency  Coefflcient 
Kondall's Tau B 
Kmdall's Tau C 
Perroon ' S  R 
9amma 

Symmetric ""- "" 

.O3723 

.O9 146 

-. 01517 

V a  1 ue "_" 
.26786 

-.O1535 
.2S874 

-.O1781 

-. W S 9 6  -.O1369 

""""""_ Dependent """"""_ Dependent 
.1923 1 . OS340 

-.O1321 
.26786 

Significance 

.O2857 

. 00000 

-.O1782 
. O 1369 

.417S 

.4175 
.4318 

k m b e r  of Massing  Observations = o 
""""""""" """_" 



.. . . .. . - . - - . 
'P.gl 92 (INT Y COND DE LM HOH OCAS 
LA OPINION a 
CPmsStabUhtiMl S& SEXO 

~- . 

By V007 LOS ALC SON  ENF INC DE ATENT CON VID DEM 

Count I 

w 7 " >  c o l  Pet 
Row Pet 

1.3 8. 8 10.6 23.8  4.4 
28.6 29.8 

48.8 2.6 17.9 21.8 48.7  9. O 
53. i 60.3 63.4 

te 2 14 17 38' 7 - 1  

Total S 4 3 2 1 tot Cct 

TOTAL D DESACUEH INDECISO ACUERDO TOTAL  A 
W Roe 

V023 c 

MCISCUL I NO 

2 . 2 5  } 0% 4 
FEMENINO 

IS. 6 2.5 
39.7 36.4 
30.5 4 .9  51.3 

co 1 urn 1 1  63 ' 3 2 '  47 ' 7 160 

- 3 j  

Total 6.9  39.4 20.0 29.4  4 . 4  100.0 

Chi-Squrrm D.F. 
""""" "" 

1 ; .  50010 4 

Statistic """"_ 
Lambda 
Uncertainty Coefficient 

Eta 
Somerr ' D 

Stat 1st 1c 
"""" 

ContinQcncy Coefficient 
Cramer's V 

kendall's Tau B 
Kendell's Tau C 
Pearson * S  R 
Gamma 

Significancm -""""" 

Syrmrtric 
"""" 

.14857 

.O3875 
.23997 

Va 1 ue ""_ 
.26919 
.279S1 

.29078 

.24375 

.39672 
.26407 

4/9/91 
. 

Win E.F. b l l s  with €.F.< S 
""" """""""_ 

3.412 2 OF 10 ( 20.0%) 

With V023 Yith V007 
Dependent Repandmt 
"""""" """""_ 

.O5768 

.23077 

.2795 1 
.20419 

Significancm 

.O8247 

.O2918 

.26407 
.29096 



",";"""""""""""""".""""""""""""- 
Fag@ 100 ANT Y CONO S UN HWl m a  - 
LCI OPINION 

Crosstabulationr  V023 SEXO 
By Vol5 SER AWaND. WR WD NOS HAC REB Y HOM 

- 1  
MSCLlL I NO 

. Column 
' 62 ' S@ ' S1 ' 4 ' 160 

. Total 3 . 1  38.8 23.8 51.9 2.5 100.0 

Chi-Square D.F. Sipnificance  Min E.F .  Cells with €.F .<  S "_"" "" """"" """_ """"""""_ 
12.30917 

. . .. -7 <-.:,y I . '  

l. 950 4 OF 10 ( 40.0'X) 

With  VOZ3 With Vol5 
Statistic  Symmetric Doprndrnt Q8prndmnt """"- """" """""_ """"""_ 

Lambda 
'Uncertainty  Coefficient 
Somars* D 
.Eta 

.1363c, .21795 

-. 20931 .O4545 -. 18042 
.o6450 

.27737 

Statistic V.lu. Sipnificrncr 
"" - "" ""_ """""" 

Cramrr's V 
Contingency  coefficient 

.27737 

.26728 
!Sendall ' S  Tau b -.21205 - .24901 
Pearson ' S  U 
Gamma - .SS265 

-. 22545 
"Ksndall's Tau C .o020 

. Oom 

.o021 

. O71 43 

- . a 9 2 2  
.o5509 

.=545 

'Number of Misslng Observations = 0 
- - ~..~..""~~~~~~~""""""""""""""""""""""""~ 



By VOO2 NIN A m  POR PAD EN 4DUL SON HOn 

Rdn Pet (TOTAL A  ACUERDO  INDECISO DESACUERITOTAL D 1 

s i  

Count I 

vo02") col Pct 1 I I DO I i 
2 1  3 :  lot Fct { l i  4 1  

V024 
1 

. 1.2 21.q. 31.0 35.7. 10.7 
le 26 30 9 

PRIPWIRIA 
1 

' 5.6 
75.0 

.6 1 1 . 3  16.3 19,s ' 

20. O 39.1 4S.O 52.6 

I 

2 
SECUWDMIA 3.9 x1.5 

Colum + 12 ' 
Total 7.5 35.6 2s.o 28.8 3.1 

S7 ' 

To ta 1 
ROW 

52. S 
e4 

' 7 a  

47.3 

loo. o 
160 

Chi-Squaro D.F. Signific.ance Min €.F. Colls  with €.F.< 5 ""_  "_" "" """""" , """" """""""" 

x",- 
10.35770 4 ( .O340 : 2.375 2 OF 10 ( 20.0%) 

4." 

Statistic """"_ 
Uncertainty Coefficient 
Lambda 

Eta 
Somero D 

Statist le - - - - - - - - - 
Cramer's V 
Contingency  Coefficient 

~Usndali's Tau C 
Uondall ' S  Tau B 

Pcarron's R 
Gamma 

Uith VOZ4 W t t h  u002 
Symmotric  Dmpondent Dmpmdon t """"- """"""~ """""" 

.O7821 

.O3227 

.is458 

.17105 

.O4820 

.25443 
,13073 

Value ""- """""" 

Slgnif icancm 

-24658 
.25443 

. leeJ9 . 1 S72 1 

.25818 

.le218 

.O097 1 

.O2425 

.18218 

.la907 

Numbrr of nlrslng Observations = o 



Pap. 110 aNT Y COND D a  OCAS 
LA  OPINION 

Crosrtabulatioo: : A 0 2 4  ESCOLARIDAD 

--- 
Uvmi 

.e 
.- -t... 

By VOOS GEN IN- a SEMEJ EN CCVLE ES HO~IC 

Count 
Row Pct 4 TOTM A  IACUERDO I INDECISO I DESaCUERI  TOT* D I 

I -  
U024 

V"> 

PRIrnICI  

Tot Pct 
col PCt 

1 2 " 3 4 5 
M3 

1 S ' 16 9 51 
4.0 

1.9 10.0 5.6  S1.9 3.1 

S. " 1  6 19.0 10.7 600.7 
62.5 37.5 35.0 39.1- W.9 

-lot*¶ 
lloJ 

04 
' 52.3 

. .  

2 
47.5 6.6 40. 0 SE- ICI 
. c .  * J -S! 14 3 

S . 9  

' 3.1 19.4  14.4 8.0 1.9 

I 30:; 1 18.4 
- 62.5 66.0 31.1 M). 9 37.5 

Cotumn ' 0 '  74 ' 23 ' 47 b 160 
Total §.O 46.3 14.4 29.4 5.0 100.0 

01 i4qqurr-e D. F. Significance tlin E.F. -11s with €.F.< S 
"""" "" """""" ""- """"""_ 
17.lllSb 4 3.800 4 OF 10 ( 40.0io 

W i t h _VOZ& .. .- Wi+h YOOS 

Statistic """"_ 
,Lambda 
,Uncertainty  Coefficient 
'Sours' D 
Et. 

I 

""" -" Statistic 

.Cramer ' S  V 
Contingency Coefficient 
Kendrll ' S  Tau B 
-Kendall * S  Tau C 
Pearson * S  R 
Gamma 

,Number- of Missing  Observations = 

Symmetric 

.O5407 

. is519 

.27696 

""_ V a  1 U. 

-U?dMt lkpmdmt "_""""" """"""_ 
. m 4 7  
-07877 .. 24093 
-32703 

Sipnrflcmce 

.O4209 

.o9302 

.29257 

.32566 

.31083 

.32703 

.32484 

.m1 1 

.45602 

.29257 

O 

.o001 

. O001 

. o 0 0 1  



_" "" _"""""""~"""~ "" 

Oage 1 12 ANT Y C O N D + R €  UN HOP4 OCAS 4/9/91 
LA ilP T'd I ON 

Ct-ocstaculatlort: 
@ y  V01>7 LOS ALC SON ENF INC DE CITENT CON VID M M  

tJi>?C ESCOLCIHIDfiD 

w 2 4  
rot Pet I 

PRIMRICI 4. e 39.3 2 . 4  

2 . 5  20.6 1.3 
36 .4  

23.1 

Column 1 1  ' 63 ' 32 I 47 7 
Total 6 - 9  39. A 20. Q 29.4 4 . 4  

. .. . 1. 

Total 
R M  

32. S 
84 

47.5 
76 

160 
100.0 

Chi-square 
""""" 

12.46154 

D.F. ..' Significance 
"" i """""" 

4 . 142 

Mrn E.F. Cells  wlth E.F.<: 5 
"""" """"""""" 

3.325 2 OF 10 ( 20.(3%) 

Stati S t i L  
A,..-, . ~ 

Symmetr 
With VOZ4 With V007 

iC Dcpmdrn t D c p m d m t  
" " - " - - """"- _"""""" """"""_ 

Uncertainty  Coefficient 
*Lambda 

Eta 
Sancrs D 

Statistic ""- "" 

.O3857 
. I3873 

-I 18157 
.o5747 
.22S68 

- .154S0 
.27908 

Value! significance ""_ """""" 

'Ct'amer 'a V 
Contingency  Coefficlent 

.27908 

Kendall'r Tau B -. 18446 
-2688 1 

Kendall's Tau C 
Pearson ' S  R 

-. 21984 

Gamma -. 30fW6 
-. 18490 . O058 

.o050 

.O096 

.O2903 
-07216 

- ,22039 
.le490 

N u m b e r -  of M ?  S S T  ng Observationc = O 
. . - 



- - - - - - - -_ . - . - - .. 

LA O P I N I O N  
Pu)r 113 ANT Y C W D  DE UW->OM OCAS 

Crosstabulatlon: d l 5 4  ESCOLARIDAD 
L.: i' 

By V008 SUJ CAST EN INF SEV SON HOMIC 

Count 
Row  Pct 1 TOTGL A ACUERDO INDECISOI DESACUEHI TOTGL il 1 

VOOB") Col PCt i I i 
Tot Pct i 1 2 3 1  

U024 
1 3 SS 5 17 f 4 

PRIMARIA 3 . 6  1 6S.S ! 6.0 20.2 
42.9 i 17.2  48.6 I 1 . 9  1 :::: 3.1 10.6 \ 

4/9 '91 

Total 
Row 

84 
52.5 

SECUNDAR I A 
2 \  4 

5 . 3  
57.1 

29 
31 .6  

24 
23.7 

1 8  
1.3 

i 2 . 5  I 34 .5  1 8 . 1  1 I 82.8 15.0 1 :::," 1 20:: 1 
47.5 

76 

Column ' 7 04  29 I SS ' 5 '  
I 

Total 4 . 4  52. S 18.1 21.9  3.1 100. o 
160 

Chl-Sauar-e D.F. Significance Min E.F. Cells  with €.F.< 5 - - - - - - - - - - - - - - """""" """" """"""""_ 
-,m 
- L .  12163 4 .I. * 0002 ,,; 2.375  4 OF 10 ( 40.0%) 

- 
With U024 With U008 

Statist IC Symmetric Dependent Dmpendmt - - - - - - " - - - - " - - " """"_"" _"""""" 
Lambda 
IJncer-talnty Coefflclent 
Somer-s D 
E': '1 

Stat 1StlC 

Crams?. ' S V 
Contlnyency  Coefficient 
K@ndaIl's Tau S 
Kendall's T a u  C 
Feavson ' 5 R 
6amma 

.I3816 

.O7634 
.14247 

.lo578 
.27632 

.37184 
.12668 

V a  1 ue 
"""""" 

SiQnificance 

.Y4853 
.37184 

.14234 
.14359 

.lo507 
.27?02 

.O263 

.O263 
.O914 

.o0000 . OS972 

.16275 . 10507 

Numbet. of Mlsslnq  Observations = 0 
,-. 



"_ "_ 
LCI OPINION 
P a w  ll¿ CINT Y COND DE& HOW OCAS 

Crosstabulation: . .do14 FSCOLARIDCID 

r 
4/9/91 

I. , 

$y vol1 L.0S H I J  FADR SEP SON INDEF 

VI) 1 1 -> 

VOZ4 

P R I W M I A  

Row Pct ¡TOTAL CI CICUERDO I INDECISOIDESACUERI TOTAL D I 

Tat Pct 1 2 3 4 

Count 

Col Pct I Da 

SECUNDARICI 

co 1 urn 
Total 

i 10 2 '  84 \ 262: I 11.9 1 S9.5 1 2.4  
I 51.2 43.5 63.3 18.2 

52.9 
so 

4.3 
I' 31.3 i 1 . 3  

4 

160 
6 .9  190.0 

11 
2 . 5  26.9  14.4  49.4 

J. 4 le. 1 8. 1 13.1  2.5 
81.8 36.7 %.S 48.8 100.0 

47.5 11.8 38.2 17. 1 27.6 5 . 3  
76 9 29 13 21 

I 

43 I 23 79 ' 

Chi-Square D.F. ," Significance \ Mln €.F. CP11S with €.F.< 5 - - - _"" - - - - - - ,. """"" - - I """" """""""~"~ 

1 4.08¿&0  4 .O070 1.900 2 OF 10 ( 20.0%) 

.. / "/' With V024 With Vol1 
statistic Symmetric Dependent Dependent - - - - ._ - - - - "" ""_ """"""_ -"""""" 

Lambda 
Uncevtainty Coefflcient 
Somer.5 ' D 
E'a 

stat 1st IC - - - - - " - - 

.O5141 
.O8917 

- .05¿73 
. 07240 
.18421 

- .O4987 
.29672 

""_ Va 1 ue Significance 
"""""" 

Contingency Coefficient 
Cramer's V 

.28446 
.29672 

kendall's Tau C 
Kendall'o Tau R - .O5728  

- .O4562 
Pearson ' S  R 
Gamma - . 097 13 

-. 07057 

Number of Missing ObSerVatlOnS = 0 

.2191 

.2191 

. le76  

.O3986 

.ooooo 

- .O6579 
-07057 



Page t 18 ANT Y COND DE'W nom O C ~ S  

-.i .. . . "_ _"" "~"""""""""""~ 

Ut/tl 

LA OPINION 

Crosstabulatlon: .v024 ESCOLARIDAD 
Ry vol3  FALT DE AFECT EN HIJ DE PAD SEP HWIC 

Count 
Row FCt 

V013-> Col Pct 
Tot  Pct 

V024 
1 

r n 1 W I A  

L 

SECUNDCIR I A 

Column 
Total 

I 
Total 
R a S  

sz. 5 
84 

47.5 
76 

loo. o 
1 6 0  

Chi4quat-e  D.F. Bignificance ' Min €.F.  
Cells with €.F.< S 

"""" "" 
""_" "" - """" 

\\ 
"""""""" 

13.30906  4 '\ .O099 1.425 
4 OF 10 ( 40.0X) 

'w With V024 With Vol3 
Statistic  Symmetric  Dependent 

Dependent 

""""- _""""  "_""""" ""_"""" 
Lambda 
Uncertainty  Coefficient 
, S o m r r  D 
Eta 

" - - - - - - - Statistic 

Cranrt-  ' S  V 

,16568 
.O4337 
.23554 

V a  1 ue ""- 
.2884 1 

.277 12 
.23837 
.27766 
.2S782 
.X9428 

0 

.25000 

.O6101 

.20414 

.28841 

Slgniflcance 
"""""" 

. O006 . wob 

.o005 

.O3364 

.O9677 

.25782 
,27835 



r 
e 

' .I 
~n OPINION 

Crosstabulation: 224 . ESCOLARIDAD 
By Vol5 SER CIBCIND POR MD NOS HCIC REB Y nm 

Count 
Rar Pct 

3 Total 5 4 
1 1 2  

Tat Pct 

TOTAL  D DESACLIER INDECISO TOTAL A IFICUERDO 
v015-> Col PCt DO Raw 

V024 
1 S I  41 84 1 18 19 

PRIHLlRICI 
10,":: 1 :x 22.6 

.6 11.3 11.9 
25.0 35.3 50.0 

3 .1  1 25.6 

52.5  1.2  21.4 

2 19 21 

1 .9  20.6 11.9  13.1 

47.5 3.9 
75.0 64.7 50.0 33.9 

76 3 
43.4 25.0 27.6 

33 
KCUNDCIRI 62 

column S '  62 ' 38 I S1 I 4 l  160 
Total 3.1 38.8 23.8 31 .9  2 .5  100.0 

. .  . .. .-. 

Chi-Square D.F. Significance ?tin €.F.  Cells  with €.F.< 5 
'% 

- - - " - - - - - - - - - """" """""~"""_ 
I 

14.50464 4 .O024 ,'. l. 900 4 OF 10 ( 4O.OY.) 

_. With V024 With  Vol5 
Statistzc Symmetric  Dependent  Dependent - - - - - - - - " - - - - " - - " """"""_ """"""_ 

Lambda 
Uncertainty  Coefficient 

Eta 
Somers ' D 

Statlstlc - - - - - - - - - 

. 16667 

,. 28662 
.O5922 .O8412 

.22368 

.32118 

.24686 

Value ""_ Slgnificance 
"""""" 

Cramer ' S U .32118 
Contingency  Corfflclent 
Kendall ' S  Tau R 

.30579 

.2904 1 
Kendall's  Tau C .34078 
Pearson ' S H . 3  14h5 
Gamma .47777 

.12245 

.O4569 

. 3  1465 

. 34164 

Number of  Plisslnq Observatlons = 
~. .  . 

0 
". "" & """" "" - "" 



Page 122 ANT Y 
LA OPINION 

Crosstabulation: 

COND  DE 6 2 H O P l  OCCIS 
rc 

ESCOLARIDAD 
PERS S W R  DECEP AMOR SER HOn 

Count I 

-, VO17--> Cal Pct 1 1 1 , }DO 1 1 Rat" 
Row  Pct  TOTAL A CICUERW  INDECISO  DESACUER  TOT%  D 

Tot Pct  Total 

1.9 \ 8.8 \ 11.9 \ 21.3 I 3.8 

co 1 u* 7 l  S6 ' 31 ' s a 1  a 160 
Total 4.4 SS. o 19.4 36.3 5 .0  100.0 

."' . 
7. _ _  

Chi-Square D.F. Significance I """_ "_ "" i """""_ i 
19.09538  4 '( - 

" " 

Statlstic 
-"""" 

.Lambda 
Uncertainty  Coefficient 
Somers * D 
Eta 

Statistic """"- 
Cramer's V 
Contingency  Coefficlent 
Kendrll's  Tau B 
Ksndall's Tau C 
Pearson 'E R 
Samma 

Symrnet r i c """"_ 
.21910 
.O6093 
.26758 

Va 1 uc 

. S2653 
.S4547 

.32188 
-27157 

.4?570 

.m932 

Min €.F. Cells  with €.F.< S 
"""" """"""""_ 

3.325 4 OF 10 ( 40.0%) 

With VOZ4 With Vol7 
Dependon t Depmndmnt """"""_ """"""_ 

-27632 
.o8949 

.34s47 

. ZZBJC, 

Sipnif  icance 
"""""" 

.O001 

.o001 

.om1 

.O4621 
.17M7 

,28932 
a32260 

Number of Mlsslng Obscrvatlons = 0 



Count 
Row Pct 

vo 1 9") At' 
W 2 4  

1 
P R I W I A  

TOTQL A ACUERDO  INDECISO  DESACUER  TOTAL D 
i 2 3 4 

DO 

51 
11:; I 60.7 1 11.9 1 14.3 

1 .  
55.6 ( 66.2 30.3 40.0 50.0 I 

10  12 i 

SECUNDARIA 2 2 1  10. S 34.2 30.3 23.7 76 

44.4 33.8 69.7 60.0 50.0 
1.3  47.9 

s. o 16.3 I$. 4  11.3 

'30 1 umn 18 33 
Total 1 1 . 3  48.1  20.6 18.8 1.3 100.0 

160 

._c  . ". -._ 

Ch 1 -Square D.  F. Siqnlficance  nin E.F. Cells  with €.F.< S 
""""" "" ( "" 1" ""_ , """" """"""""" 

14.29606  .9SO  2 OF 10 ( 2O.OX) 

With VOZ4 
Statistic 

With V019 
Symmetric Dependent DIprndent - - - - - " - - """"- """~""" """"""_ 

hcertaintv Coefficlent 
Lambda 

Eta 
Some~s ' D 

Statistic - - - - - - - - - 
C r a m , -  ' s V 

'Kmdrll ' S  Tau B 
Contingency Coefficlent 

Kendall's Tau C 
Pearson's R 
Gemma 

.O4587 

.11950 

.20 14s 
.O6576 
.2sooo 

.29892 

.17483 

Va 1 ue ""_ """""" 

Significance 

.28439 
.29892 

.23703 

.20582 

.33480 

.XI203 

.O028 

.O028 . 00sz 

.O3521 

. oO000 

.20203 

.23763 

Number of Mirsinq Observations = o 



Page 1 0  ANT Y COND  DE L?N HOM Ocas U1QI91 
LA  OPINION 

Srosstabulatlon: V025 ESTFIDO  CIVIL 

_ -  - 
..u> '. 

By VOOS GEN  INSUL CI SEflEJ EN CALLE ES Hoc(IC 

Row Pct 

4 3 2 1 Tot Pct 

TOTAL D DESACUER INDECISO FICUERDO  TOTCIL CI 
Count 

VOQS-> Col Pct W 

V023 
1 

39.1 18.9 
58.5 

37.5 
17.3 26.9  5.8 SOLTERO 

20 9 14 3 
i t i s  

42.4 75.0 
1.9 8.8 5.6 12.5 S. 8 

CCIGCIDO 1 4.: I SS: 1 13; 1 2!5: 1 l.: 1 6;: 

Col urn 160 
Total 5.0  46.3  14.4  29.4 5.0 100.0 

62.5 81.1 60.9 57.4 25. O 
3.1 37. S 8.8 16.9 1.3 

.' "3 
Chi-square D. F. "significance ' Win E.F. Cells  with €.F.< S 
""""" "" """""" \ _ " " " _  """"""""" 

IS. 52604 4 ',.. .O037 2.600 2 OF 10 ( 20.0%) 
.,. 

-._ With VOZ5 With VOOS 
Stat ist ic Symmetric Dependm t hpendmt """"- "" ""_ """"""_ """"""_ 

'Lambda 
Uncwrtainty  Coefficient 

Eta 
Somrrc ' D 

Statistic """-" 
Cramrr's V 
ccm*ingracy +€uwfticipCrt; 

Kendall's  Tau C 
Kendall's Tau B 

.Gamna 

.Pearson ' S  R 

.O7246 

.O5037 
.O7692 

- .23292 - .19226 
.O7491 

.31151 

Value ""- Significance 
"""""" 

"?4% 
.31191 

-. 23832 -. 25922 
-.261OS - .40632 

.O006 

.O006 

.O004 

. 03745 .O6977 

-. mS41 
.2610S 

'Number of Missing  Observations = o 



LA OPINION 
Pa9m 11 @N1 Y COND DE UN HOPI OCAS 4/10/91 

CrMstabulationr d- ESTADO  CIVIL 

e 3  

ay v006 SUJ PROB CON PAD O McID ING ALC 

Count 

lot Pct 
W 

2 4 5 Total 

1 

1.3 4.4 ? .S  13.1  6 . 3  
100.0 33.3 48.0 

13.5 
2 4 . 1  40.0 

2 S2 7 12 
23.1 40.4 19.2 

2 1  10 

ROW 

v023 I 

SOLTERO 3.8 32.5 

2 
13. O 61.1  12. O 13.9 

14 66 1 3  15 

66.7 7S.9 52.0 60.0 
9.4 41.3 8. 1 8. 8 

CASAW 
108 

67.5 

r 

Colunr, 25 87 ' + 2 5 '  21 
Total 15.6 54.4 15. 6 13.1 

2 
1.5 100.0 

160 

.. 

Chi-Square D. F. SlgnlficancP 
*" 

Min €.F. Cells  with € . F . <  5 
""""" "" 8 """""" """_  ~""""""""_ 

10.31247 4 t. . 0355 -650 2 OF 10 ( 20.0%) 
: 

Lambda 
Uncwrtalnty  Coefflcient 
Sonerr'  D 
Eta 

Statlstic 
""""- 

With VOZ 
Symmetric  Depcndmnt 

With w)o¿ 
Dependent 

"""" """"_"" -"""""" 
. O 1600 -03846 
-03563  -05263 -. 07197 - .#O72 

.25388 

.ooooo 
.O2692 

- .O8832 
.O9209 

Value Significance """_""_ 
Craner's V 
Contlngency  Coefficient 

.253;B8 
-24607 

Kendrll 'E  Tau B 
'Kmdall'r Tau  C 

- .O7323 - . O7750 
Gamma 
Pcarson ' S  U -. 12964 

- .O9209 

Number of Missing Observations = o 

-1606 
.1606 
.1234 



e -  """""""""""""""""""""" """"r 

Page 12 FINT Y COND DE UN WM OCAS 4&/91 
LA OPIN€BU--  -- . .  -~ 

Crosstabulatlon: N 0 2 5  ESTADO CIVIL 
By V007 LOS ALC SON ENF INC M ATEN1 CON VID DEN 

Count I 
Row Pct 

4 3 2 1 Tot Pct 

TOTAL  D DESACUER INDECISO ACUERDO TOTAL A 
VOO7->  Col Pct DO 

v o z  
1 

42.9  37.5 

7 

14.9 
13.5 SOLTERO 

2 loa 
-DO 6.5  33.3 

43.h  57.1  62.5 85.1 
18.5 37.0 

71.4 
4.4 C.' f 

4.4  22.5  12.5 25.0 

Col Uml 160 
Total 6.9  39.4  20.0  29.4  4.4 100.0 

_. . . 
Chi-Square D.F. ,//Significanea ',, Min E.F. Cmlls with €.F.< 5 

. 
"" - - "" """""" j """" """"""""" 

Statistic 
"-""" 

kambdr 
Uncertainty  Coefficient 
.Sumers' D 
Eta 

Statistic 

Cramer '0 V 
Contingency Coefficient 

-Kendall's Tau C 
Kcndrll ' S  Tau 8 

Pearson ' S  R 
Gamma 

Symmetric """"_ 
. OS450 
.O2685 

.le764 

Value ""_ 
.25262 
.24492 

.21594 
,19317 

.35823 
.20472 

2.275 30f 

W i  Oh V02S 
h p o n d m t  
"""""" 

. ooooo 
.O5472 

.25242 
* 15163 

Significance 
"""""" 

* O041 
.0041 
.0047 

10 ( 50.0%) 

With V007 
Dapandent """"""_ 

.O2519 

.O4124 

.24608 

.m472 

Number of Missing Observrtione = o 



PaQe 18 ANT Y COND DE U N _ p l  OCAS 
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Crasrtabulat1on: ..%h3!25' ESTADO  CIVIL 
By  VO13 FCILT DE AFECT EN HIJ D€ PAD S E P - W I C  

Caunt I 
Raw  Pct !TOT& 12 !ACUERDO !INDECISOIDESACUERJTOTAL D I 

4#10/91 

v o l 3 4  Col PCt 
Tot Pct 1 2 

w Ron 
3 

V025 
4 S I Total 

1 
SOLTERO 

15 1 1. :  1 28.8 1 21.2 1 44.2 I 3.8  1 32.5 
1 1  23 2 52 

16.7  22.4  32.4 44. O 66.7 

CASADO 2 1  4 .6  1 1  48.1 5 2 1  21.3 2 3 1   2 7 1  l.1 108 

83.3 77.6  67.6 
25. O . 9  - 67.5 

3 .1  32.5  14.4 
54.0 
16.9 

33.3 

Co 1 umn 67 34 50 160 
Totdl 3.8 41.9 21.3 31.3  1.9  100.0 

.. 

Chi-square D.F. Significance  Min E.F. Cells with €.F.< 5 
.- .- - """ " " ! --"""" """" """"""""" 

9.55912  4 \ y . .  .O485 .975  4 OF 10 ( 40.0%) 
L. 

-. 

StdtiStlC 
With V O Z  

Symmetric Drpendent 
With  Vol3 
Dependent """"_ " --"""""- """""" 

.Lambda 
'Uncertainty Coefficient 
.Socncrc' D 
Eta 

Statistic - - - - - - "- 

.o3150 
.O6207 

-. 21744 
.O4709 
.O1923 

.. 17884 
,24443 

VdlU. Slgnificance ""- """""_ 
Cramrr ' s  V .24443 
Contingency  Caefficient .23744 
Kendrll'o  Tau B 
1Kendall.s Tau C 

- .22268 -. 24328 
Pearson * S  R 
Gamma -. 393&8 

-.24108 

Number of Missing  Observatlans = O 

.O013 

. O013 

.o011 

.O2366 

.O8602 

- .27724 
.24108 



CASADO 
S I  1 4.6 45:: 1 21.3 1 25:; 1 2.83 67.5 

2s 1 0 8  

100.0 
3.1 

79.0 6o.s 54.9  75.0 
30.6 14.4  17. S 1.9 

Col unn 5 .  62 ' 3 8 '  S1 ' 
Total 3.1 _ _  - 9 . 8  -. 23.8 31.9 2.5 100.0 

160 S +  

Chi-Square D.F. f. Siyniflcanee Min E.F. Cell8  with €.F.< S 

""""" "" """""" i 
10.80072 4 %'\ .O209 

I 
/ 

" i Statistic """"_ symme t r i c """"_ 
Uncertainty coefficient 
Lambda .O6667 

Somers' D 
.O4075 -. 20967 

Cta 

Stat  irt ic 
" -""" Va 1 ue 

Crrmrr's U .259R2 
Continprncy  Coefficient .2S147 
Kendall's Tau B 
K m d a l l ' r  Tau C 

-. ZlSO8 - .23672 
Gamma 
Pearson's R -. 22516 -. 37998 
Number of Ilirsina Observations = o 

"""" """"""""" 

l. 300 4 OF 10 ( 40.0%) 

With V02S With U015 
Depmden t Dopmdrn t 
"""""" """"""_ 

. oooO0 . O6154 -. 17140 

.25982 

Significance "~""""_ 

.O018 

.O018 
-0021 

.lo204 

- .26976 .O3046 

.22316 



,""""~""~"""""""""""~"""""""""""-"""~---" 
Page 22 ANT Y COND DE UN HOM%CAS 4/10/9L 
LA OPINION __." 

Crosstabulation: 3025 
By Vol7 

ESTADO CIVIL 
PEHS SUFR DECEP AHOR SER HOH 

_ _  

Count I 

V017-> Col   Pct  
Row Pct 

Total  S 4 3 2 1 Tot  Pct 
ami, W 

TOTAL D MSACUER INDECISO ACUERDO  TOTCIL A 

,voz5 

I 80LTERO 
1 52 S 21 16 9 1 I  

1.9 
14.3 16.1 

1.9 23.1 9.4 7.9.4 3.8 

1- 
-67.S 2.0 34.3 . 13.9 

3 37 
43.5 S.6 CcIgCIw 

1s 47 6 2 

3.1 13.1 10.0 5.6 . 6  
62.5 36.2 Sl.6 

17.3 32;s - . 9.6 40.4 50.8 

es. 7 83.9 . 
' ' 31.5 63.8 48.4 

CUlwA 7 ' .S4 31 ' SB 0 160 
, . , .. ., 

Total 4.. -4 - sS;q 19.4 36.3 5.0 100.0 

<' - " 1. 
1 ----- 

Cki-Squwr D. F. S ipn i t i curer  i Hin E.F. Collr with E.F.< 3 
"" "" """"" """""- 
16.75578 4 L. .,.~OO~.". '. 2.27s 3 OF 10 ( 30.0Z3 

With VO2S With W17 
".,- "ic . _ _ _ _  -.--pi- -3-C "baradaf . _. - _. -*at _"""" """" _"""""" """"""_ 

'Lambda 
Uncrrtainty  Coetticiemt 

'Eta 
Sovrr' D 

S t a t i s t i c  """"_ 
C r u r ' r  V 
Cont inqmcy   Cwf t i c i rn t  
8 

'Kendall ' S  Tau B 
-Kmda1 1 ' S  Tau C 
Pearson ' S  R 
Gamma 

Number of Missing  Observations = 

.O5458 

.O8442 
.Oes?B 
. OS769 

-. 21259 -. 17253 
.S2361 

V a  1 UR 
"" 

S i g n i t i c m c r  
"""""" 

-30789 
.32% 1 

- .24297 
-.21857 

-. 37425 - .2393S 

O 

.O014 

.O014 

.O012 

.O9804 

.o4013 - .27689 

.23935 



:IR OPINION 
Pape 29 WIT V COND DE $N HOM OCFlS 4/10/91 

Crosstabulationr '&23 SEXO 
By U022 EDCID 

L: j- 

Count 
Ron Pct 

v022") Col  Pct 
Tot Pct ' I  2 

vu23 - 
1 45 

48.8  12.8 
10 

29.5 37.7 
23 

2 8 . 1  14.4 6.3 

2 32 27 23 

41 .6  34.0 69.7 
20.0 16. O 14.4 

Co 1 umn 77 ' S? ' 33 
Total 48.1 31.3. 20.6 100.0 

iclo 

ncIscuL IN0 
38.4 30.3 46.0 

3 

FEMENINO 39.0 
e2 

51.3 28.0 32.9 

' ,  . 

/ 
Chi-square D.F. 1 Significance Min E.F.  Cells with*E.F.< 5 
""""" 

"" I ""I""" """" """"""""" 

7.  S4073 2 '.. .o230 14,. 087 None '\ .. "- ." 
Statistic 

With VOZ3 
Symnetrlc Dependent 

With V 0 2 2  
Dependent -"""" "" ""_  """"""_ """""" 

Lambda 
'hcertalnty Coefficlcnt 
Somers ' D 
Eta 

Statistic 
" " - " - - 

Cramer's V 
Contxngency Coetflcient 

Kendall'r Tau C 
Kmndall's Tau B 

Pearson ' e R 
Qamma 

.O277 1 

.O8075 

.20129 

.16667 
. 034U  

.o0000 

.O2308 

.21709 

.le070 .22717 
.21660 

Va 1 ue Significance 
"""""" 

.21215 
.21709 

.22703 

.20261 

.?S394 

.Zl660 
. 0036 
.0036 

.0030 

Number of Missinp Observatlons = o 



P4e SO M T  Y COND DE LlN HQM OCAS *" A_- 
~ . . 

Crosrt&ulationr V 0 d  .4- ESCOLARIDCID 

4 /10 /91  

&l. :' 

ey voz2 EDAD 

Count 

w 2 4 '  
94 

PRImRIA 
22.1 

I 10.6 \ 22.5 19.4 

SECUNDAR I CI 
2 76 

37.5 B. 8 1.3 

Column 77 ' so '~ 33 160 
Total 48.1 31.3 20.6 100.0 

" 

Chi-Square  D.F.  / f i ipnificmcc 'S! Min E.F. C e l l s  nith E.F.< S - """"- ""  """""" ; ------" """"""""_ 
50.92514 2 \~ . O000 15.67s None 

' -  -. . .- 

stat rs t1c  
With V024 With V 0 2 2  

Symmett-ic Dependent Dependent """"_ """"_ """"""_ """""_" 
Lambda 
Uncrrtainty  Coeff icxent 
Soners' D 
Eta 

S t r t i a t l c  -"""" 

-23705 
.38994 . w 7 9  

.m686 
- . S6984 -. S11 13 . ¿O686 

va 1 ua ""_ Signif icance 
"""""" 

Cr .wr ' s  V 
Continprncy  Coeff ic ient  

.bo686 
. S l a m  

Kmdrl l  ' S  Tau B 
'Kendall * s  Tau C 

-.S= 
-.64219 

Ga.Wl. 
Paarson ' S  R 

- .e566 1 
-. S9360 

Number of Missing Observations = O 

.o000 

. O000 

. 0000 

.19729 
.22892 

- .64360 . S9360 



Page 32 ANT Y COND M HoM OCAS 
LFI OPINION 8 
Crasstabulatlon: ESTADO  CIVIL 

By VOZ3 SEXO 

Count 1 
Row Pet (HASCULIN!FEMENINOJ 

Tot Pct 
vo23") Col PCt 10 

V025 I 
I I 

8" 

I 26.3 f 41.3- I 
i . -. t 

Co lurlln 78 ' 
Total 48.8 51.3 

82 

- - 
Chi-Square D.F. ' Sipnificrnce ""- " I """"" 

11.74780 1 '> .O006 
12.93373 1 \, .O003 

- .  

Statistic 
"" ""_ 

Lambda 
Uncrrtainty Coefficimt 
.$omerr' D 
,Eta 

Statistic 
" -""" 

P h i  
Continpency  Coefficient 
LKendrll ' S  Tau B 
Kmdall's Tau C 
Pearson ' S R 
Gamma 

32.5 
52 

&7.5 
l O e  

""""""- 
4/10/91 

100.0 
160 

Min €.F. Cells with €.F.¿ S 
"I"" """"""""_ 

Symrntrlc 
"""" 

.wni 

.15385 

.28372 

. Value 
"" 

.27348 
.28432 

.2662S 

. m 3 2  

.S5906 

.28432 

Number of flisslng Observations = O 

25.350 N0l-t. 
mfore Yates  Correction ) 

With  VO25  With  VOZ3 
Depmndent k p M d m t  

"""""" """"""_ 
.O6528 
. 00000 

.26642 

.2a432 

"""""" 

Sipnlficance 

.oocn 

.o002 . O00 1 

.O594 1 

.2564 1 

.28432 

.30342 



(---""""""."""- """""""-" "_ 
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Crosstabulation: VOZ2 -EDAD 

4/ 10/91 
, - 7  i 

,I 

By VO24 ESCOLARIDAD 

1 

VOZ+> Col P;t 1 171 I I A  1. Row Raw Pet PRIMARICI SECUNDARl 

Tot Pct Total 

22.1 
77 

77.9 4 8 . 1  
20.2 78.9 
10.6 37.5 

voz2 

Coluln w 76 la 
Total 52.5 47.5 100.0 

. ""-. -. 
Chi-squarr D.F. ,../'~lpnificanco ?fin €.F. Colls with E.F.< S 
""""" "" , """""" """" """"""""" 

58.925 14 2 .  * O000 1s. 675 None \ 
1- . c  With W22 With VOZ4 

Statistic  Symmetric Deprndmt Dependent """"_ " """_ """""" """""" 

Unccrtalnty Coetf icient 
Lambda 

Somers ' D 
Eta 

Statistic 
"""" 

.m994 

- .S6984 
.23705 -19730 

.22892 

.. 64380 
.S9360 

Value Significance 
"" ""-""" 

Contingency Coefficiwnt 
Cramer's V . 6oa6  

.S 1880 
Kondrll ' S  Tau B 
ri'mdall's Tau C 

- .S7364 
-.64219 

Pearson ' S  R 
OImma - .85& 1 

- .S9360 

Nu- of"ni%in-Aierrtc . - - r, 

. S 7 9  

-.S1113 
.29686 

.bo686 
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Page 36 ANT Y COND DE HOM OCM 

Crosetabulation: 

/> "J . ,  
By V 0 2 5  

EDAD 
ESTCIW CIVIL 

Count 

v025-> Col Pct 
Row Pct SOLTERO CF\SCIDO 

Tot Pct 
Rou 

1 
v o z  

2 T o t a l  

1 46 31 77 
59.7 40.3 48.1 
88.5 28.7 
28.8 19.4 

2 

9 .6  41.7 
3.1  28.1 

S 

29.6 1.9 
20.6 97.0 3.0 
33 32 1 

.6 20.0 

Column 
Total 32.5 

S 2 '  108 
67.5 100.0 

160 

. .  

Chi-square D.F. Sipnificrncr . Min E.F. -11s uith €.F.< S 
, """"" "" > """""" """_ """""""_ 

I 

SO. 64762 2 < \ .  . O000 10.725 Nono 

Statistic """"_ 
!lambda 
.%certainty Coefficient 

!Eta 
Soarm' D 

Statistic 

'Contingency Coefficient 
C r a m c i r ' s  V 

Kendall's Tau C 
Kenda11 ' S  Tau B 

.Pearson ' S  R 
Gamma 

With VO22 
Symmetric Deponden t 

Uith VO2S 
lkpmdont - "_ "_ " """""_ """"" 

.21129 
.21481 

.SO83 1 

.1*7 

.16963 

.S237 1 
.61806 

Va 1 ue  Sipnificrncr ""_  """_"" 
. S6263 
,49034 

,54234 
. 5 1652 

.e8253 

.S237 1 
. OOOO 
.oooo 

.oooo 

.28006 

.28- 

.S6263 
.43166 

Number of Missing Observatlons = O 
-.- - ...." . 
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Page 38 ANT Y COND DE UN OCCIS 
LA OPINION 

CraStrbulAtion: Vb24 ESCOLCIRIDfiD 

4/10/91 

By V025 ESTCIW CIVIL 

Count 
Row Pet SOLTERO CC\SPIDO 

voz-> COI Pet Ron 
Tot Pct 1 2 Total 

1 10 74 84 

19.2 68.5 
s2.s 

6.3  46.3 

W24 

PRIrYIRIA 11.9 88.1 

2 
S E C W D M I A  

80.8 31.5 
26.5 21.3 

CORur*l 
Total 32.5 67.9 100.0 '\ 

Chi-square D.F. Significance ', Min €.F. Cells with €.F.< S 
\ 

""""" "" , """""" """" """"""""_ 
32,2447 1 1 '*< 

34.19260 1 
.ow0 ,' 24.700 None 
.O000 ,_,, " ' ( Bofors Yates  Correction ) 

- .  
With W24 with v023 

lhpendent Statistic  Symmetric Dmpmdent """"_ - - - - - "_ - """"""_ """""" 

,ambda 
Uncet-tainty  Coefficient 

Eta 
S0mer.s' D 

Statistic """"_ 

.31250 

.lb989 
.42105 
,162Z6 

.IS385 

-.46133 - .49288 - .43358 
. 17915 

. - .46220-4 

Va 1 ue ""_ Significance """"_" 
Ph 1 .46229 
CJntingency Coefficient 
I endall ' S  Tau B 
I endall ' S  Tau C 
Pearson ' S  R 
Samma 

- .46228 -. 80278 

Number of Missing  Observations = O 

: 8888 . O000 



-"-- - 
Page 47 MJT Y COND DE UN HOIl OCAS 
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CrosstaDulation: VCfZ 3 
By VOZ4 

SE x 0  

Controlling for V025 
ESCOLARIDLID 
ESTADO  CIVIL 

4/ "1- 

= 2 CCISAW 

Row Pct 

1 lot k t  

PRIllCIRICI 
Count I 

vo24") Col PCt 

,W23 
1 1  

~SCULINO 
23 

38.9  45.2 54.8 
31.1 

42 19 

17.6 21.3 
55. 9 

FEMENINO 
2 

-77.3 
BI is 51 

44.1 
13.9 

68.9 
47.2 

61.1 22.7 

Co 1 umn 74 34 1 0 8  
Total 68.5 31.9 100.0 

."-" 
\ 

flin E.F. Cells  with E.F .<  5 Chi-Square D. F. 
""""" "" 

5.03118 1 
6.02961 1 

Statistic 
"" ""_ 

Uncertainty  Coefficient 
Lambda 

'Somorr ' D 
Eta 

Statistic 
"" ""_ 

Ph i 
Contingency  Coefficient 
Kendall ' S  Tau B 
Kendall's Tau C 
Peareon's R 
Gamma 

"L 

,0249 
.O141 - '.-__ "' 

Symmetric 

.O5263 
.O4272 

-.23601 

Value ""_ 
.23628 

- .23628 
.22995 

-. 21399 

-. 47409 
-. 23628 

"""" """"""""" 

13.222 None 
( Before Yates Corrwtion ) 

With V023 With V024 
DmDmden t Dmpmdemt """"""_ """""" 

.O4127 

.O9524 . O0000 
.O4427 

-.24801  -.22911 . U428- - .ZZ&28_ 

Significance 

.0073 

.0073 

.0069 

Number of Missing  Observations = O 



. - .. - - . . .. . ". . . - - - - " - 
Papr 70 ANT Y COND  DE.,UN HMI OCAS 
LA OPINION 

Crosstabulation: u022 EDFlD 
GEN INSUL A SEMEJ Ehl CALLE ES HOMIC 

4/3/91 

. I  

.i' 

By voos 

Count 
ACUERDO INDEClSOIDESACLIER TDTQL D I 

Tot Pct 
DO Row 

2 3 

5 3 23 13 33 

5 Total 4 

77 
voz2 

1 
3.9  14.9 

3 . 1  20.4. 8.1  
62. S 70.2 

1.9   14 .4  
54.5 37.5  31.1 

4.5 42.9 48.1 

' 
2 2 29 8 

14. O te. o 31.3  4.0 
50 2 9 

19.1 25. O 
I 1.3 I 18.1 5. o 1.3 I 5.6 

Column ' I I I 1 

e '  74 ' 23 ' 47 ' 
Total 5.0 44.3  14.4  29.4 

160 
5.0 100.0 

Chi-Sauare D.F. Significance  Min E.F. Cells with E.F.< 5 

Ststiatlc 

.ambda 
'Jnccrtalnty  Coefftcient 
Somars'  D 
cta 

Statirtrc 
"̂ """ 

Cramer ' S  V 
Contirqrncy  Coefficient 
Kmdall'r Tau B 
Yendall'r Tau C 
Peadon ' S  R 
(Jamma 

"""" - . m  - 
.0044, 

J' 

Symmetric "-""" 
.O9467 
.O61 43 

- ,29656 

."""̂ 

1.650 7 OF 15 ( 44.7Y.) 

With U022 
Ihprndrnt 

Wlth U005 
Dependent """"""_ """"""_ 

.o6892 - . 2 e e ~ e  

.O7229 

.34799 

""_ va 1 U. Significance 
"""""" 

.263e7 

- .29905 
.34942 

-. 29191 

-. 44972 
-.31920 

Number of Missing Observations = o 

. í I 6 2 8  

-. 30979 
.O5541 

.32749 

*" "" .I . -- 



Page 5 ANT Y COND DE  UN  HOM OCCI9 
La OFINIOFJ 

*.!<:I<: .i IUD DESE?IF 5 J  TRAE UTIL APH 

Value Label 

T'JTAL A 
FICUEfiDO 

DESACUERDO 
I NDEC I SO 

TOTAL D 

Mean 
Mode 
kurtosls 
S E Skew 
Uaxlmum 

V a l  Id 
Value  Frequencv  Percent  Percent 

21 

21 
9 o 

2s 
3 

TOTAL 160 

3 
2 

4 
5 """_ 

2.000 
2.369 5td  Err 

Std DRV 
.O76 
.962 

-.OlS S E Kurt 
.192 

.381 
Range 4.000 

s. O00 Sum 379.000 

160 Missing Casos 0 

13.1 13.1 
56.3 56.3 
13. 1 13.1 
15.6 15.6 
1.9 1.9 

loo.':, 100.0 
"""_ """_ 

M R ~  ian 
Var i rnce 

Minimum 
SkeWnRsS 

4/9/91 

Percent 
cum 

13.1 
69.4 
82. S 
98.1 
100. o 

2.000 
.926 

l. O00 
.787 

VOOS  BEN  INSUL A SEMEJ EN CALLE ES HOMIC 

VdlUP Label 

TOTAL A 
ACUERDO 
INDECISO 

TOTCIL D 
rssacmm 

Vdlue  Frequency 

1 

3 
2 

4 
5 

TOTAL 

74 
8 

23 
47 

3 

160 
- - - - - - - 

Percent 

5. 0 
46.3 
14.4 
29.4 
s. o 

100. 0 
"""_ 

Valid Cum 
Percen  t Percen  t 

s. o 
M. 3 51.3 

s. o 
14.4 65.6 
29.4 95. 0 
. 5 . 0  , 100.0 """_ 
100. o 

Mean 2.831 Std Err .O84 Pled i an 2.000 
2.000 Std DRV l. O65 

Kurtosis -1.080 S E.Kurt  
Variance 

.381 
l. 135 

SkRWnRSS 
S E Skew 

.343 

Maximum S.  O00 
.192 Range 4.000 

Sum 
Minimum 

453.000 
l .  O00 

PbdC 

V a l i d  Cases 160 Missing Cases O 



0 . -  _ -  . . ~  """"" " _ _  ~ ~ """"_ 
Pago 4 ANT Y COND CE UN HOM OCFIS 
L b  OF'XNION 

vooz NIN a B w  POR PAD EN ADUL SON HOM 

Value Label 

TOTAL  A 
ACUERDO 
INDECISO 
DESACUERDO 
TOTAL D 

Value  Freauency  Percent  Percent 
Val l d  

1 12 7.5 
2 

7.5 
S7 

3 
35.6 

40 :s. o 
X l . 6  
25. o 

4 
5 

46 
5 

28.8 38.8 
3.1  3.1 

TOTAL 160 100.1:1 100.0 
"_"" """_ _""" 

Mean 
Hade 

2.844 Std Err 
2.000 

.üe1 
Std Dov l. 02s 

Pled ian 

t ut.tos1r -. 941 S E Kurt 
Varlance 

.381 
S E Sken .192 

Sk:ewness 

hax imum 
Range 

5.000 Sum 
4.000 

455.000 
hnimum 

Pcrcen  t 
Cum 

45.1  
7 . 5  

68. 1 
96.9 
100. o 

3.000 
l. 051 

1.000 
.071 

'\'a 1 l d  Casos 1 to Missing Cases O 

""""~""""""""""""" 

"'O03 BEBED ASID SON I N F  POTENC 

Value  Label 

ACUERDO 
INDECISO 
DESWUERDO 

-OTFIL a 

Wean 
Mode 
b urtosits 
S E S k e w  
laximltm 

Value  Frequency  Percent  Percent 
V61 l d  

2 
1 24 lS.0  15. O 

88 55.0 55.0 

4 
24 
24 

1s. o 1s. 0 
15.0 15.0 

TOTAL 16G 100.0  1ü0.0 

- 
"_"" ""_" "_"" 

2.300 
2.000 

Std  Err  
Std Dev 

.O71 Ilmdian 

-. z49 S E Kurt 
-903 
.381 

Variance 
Skewnns 

4 .  üüO Sum 368.000 
.192 Range 3.000 Minimum 

Percent 
Cum 

15.0 

85. 0 
70. O 

100. o 

2. oü0 
.e15 
.613 

1 .  000 

4/9/91 

Val id Cases 160 mir r ing  Cases O 
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V306 SUJ FROB CON PAD O MAD ING  ALC 

Value  Label 
Val i d  Cum 

Value  Frequency  PerCMt  hrcent  Percent 

TOTAL A 1 2s 15.6 15.6 15.6 

ACUERDO 

DESACUERDO 
INDECISO 

TOTAL D 

Hean 
Mode 
Kurtosis 
S E Skew 
Max i mum 

2 
3 
4 
5 

TOTAL 

2.000 
2.300 

Std Dev 
Std   Err  

.O80 

.192 
S E Kurt 
Range 

s. O00 Sum 

87 
25 
21 

160 

.930 
,074 

4.000 
.381 

368.000 

54.4 
15.6 

54.4 70. O 

13.1 
15.6 
13.1 

85.6 
98.8 

1.3 1.3  100.0 """_  """_ 
100.0 100.0 

Hedirn 
Variance 

2.000 

Skewness 
.865 

Minimum l. O00 
-742 

Va l id  Cases 160 Missing Cases O 

V007 LOS ALC SON ENF INC DE  ATENT  CON VID DEM 

Value  Label 

TOTAL A 
CICUERDO 
I N M C  I SO 
DESACUERDO 
TOTAL D 

Va1 i d  Cum 
Value  Frequency  Percent  PLrcmt,  Percmt 

1 11 6 . 9   6 . 9  
2 

6.9 
6.3 

3 
79.4 

32 
39.4 

20. o 
46.3 

20. o 
4 

66.3 

S 
47 29.4 
7 

29.4 95.6 
4 . 4  4 . 4  100.0 

TOTAL 
"""_ """_ """_ 

160 100.0 , 100.0 

Mean 
Mode 

2.850 
2.000 

Std   Err  . 084 Madi  an 3.000 
Std Dev 

Kurtosis ' -1.016 
l. OS9 Variance l. 122 

S E Skew 
S E Kurt .381 Skmness .176 

Maximum 
4.000 

5.000 
Minimum 

Sum 
l. O00 

456.000 
. 1 9 2  Ranqe 

Val id Cases 160 Misslnq  Casar O 
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v003 SUJ cAsr  EN INF SEU SON HORIC 

Va lue   Labe l  

TOTAL A 
ACUERDO 

M%CUERDO 
I N M C  I SO 

TOTAL D 

Value  Fr8qU8nCy  Percrnt  Percent PIrcmnt 
Valid Cum 

1 7 4.4 4.4 
2 

4.4 
84 52.5 52.5 54.9 

3 29 la. 1 le. 1 
4 35 

75. O 

S 
21.9  21.9  96.9 

S 3.1  3.1  100.0 ""_"  """_ """- 
TOTAL 160  100.0  100.0 

Mean 
Mode 2.000 

2.469 
Std  D8v 
S t d  Err ,077 Median 2. o00 

,969 Var i rnc8  .940 
K u r t o s i s  - .625 S E K u r t  . 381 Skewnrss ,624 

S E Sk8w .192 Ranpm 4.000 
H a x i m u m  5.o00 Sum 427.000 

Hinimum 1.000 

V a l i d  CrS8S 160 Miss ing  Casos O 

U009 SUJ CONS DROQ LO M C  BRIND TRANP 

Valu8  Labe l  

TOTAL A 

INDECISO 
DESACUERDO 
TOTAL D 

acuERDo 

Rern 
Mode 4.000 

3.238 

K u r t o s i s  -1.131 
S E Skrw .192 
Maximum 9.o00 

Va  1 ur 

2 
3 
4 

i 

S 

TOTAL 

Std D8v 
Std  Err 

S E Kur t  
Ranpe 
Sum 

160 

1.090 
.O86 

4.003 
.se1 

s1a.ooo 

Percent  Porcmnt 
Va1 id 

1 

3.1 
30.6 30.6 

3.1 

40.6 
15.6 

40.6 
IS. 6 

10. o 10.0 

100.0 100.0 
"""_ """_ 

M8d i a n  
Varianc8 

Minimun 
S k d r s s  

P e r c m  t 
Cum 

3.1 
33.8 
49.4 
90.0 
100. 0 

4. o00 
l. 189 -. 161 
1.000 

V a l  id Cases 1 bo Missinp Cases 0 
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vol0 DES HAC  LA VID CREA ODIO 

4/9/91 

Value Label 

ACERDa 
TOT& A 

DESACUERDO 
INDECISO 

TOT& D 

n r r n  
Aode 
w r t o r l s  
S E 9 k w  
Maximum 

r'a 1 i d  Casrs 

Va1 I d  Cum 
Value  Frequency  Percent  Percent  Percent 

1 7 
2 73 
3 
4 

32 
40 

5 e 

TOTAL 1 60 
"""_ - 

2.000 
2.806 Std   Er r  , O81 

Std Dev 
- .ass 

1.025 
S E Kurt .S81 . 1.92 

s. O00 
Ranpe 4.000 
Sum 449.000 

160 Missing Cases O 

45.6 .45.6 
4.4 4 .4  

20.0 20. o 
25.0 25.0 
s. o 5. O 

100.0 100.0 
""-" 

Mod ian 
Variance 
Sk-es8 
Minimum 

so. o 
4.4 

70. O 
95. O 
100. o 

2. SO0 
1.050 

1.000 
.433 

-""""""""""""""""" 
u01 1 LOS HIJ PADR SEP SON INMP 

Value Label 

ACUERDO 
'OTBL CI 

INDECISO 
DESRCUERDO 
TOT& D 

Mean 3.313 
Mode 
K.urtosie 

4,000 
- .97s 

S E Skew 
Max  imum 

,192 
s. o00 

Va 1 1 d Cases 16:) 

Va l id  Cúr 
Value  Frequency  Percent  Percent  Percent 

1 4 2. S 2. S 
2 43 26.9 26.9 29.4 

2. S 

S 23 14.4  14.4 43.8 
4 79 49.4 
S 11 6 . 9   6 . 9  100.0 

49.4 93.1 

TOTAL 
"""_ """_  """_ 

160 100.0 100.0 

Std   E r r  . O81 Med I an 
Std Dev l. O23 Variance  1.046 

4.000 

Range 
S E Kurt .381 Skewness -. 410 

4.000 
Sun 530.000 

Minimum 1.000 

t l isslnp Cases O 
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W12, LOS CEL NOS ENF LLEV COM UN HOMIC 

Value Labol Value  Frequency 

2 
1 28 

3 
90 
25 

4 
S 

16 
1 

TOTAL 160 
"-"" 

Val   id  
Percent  Percent  Percent 

Cum 

17.5 
56.3 36.3 73.8 

17.5  17.5 

15. L 
10.0 

15.6  89.4 

.6 
10.0 99.4 

.6  100.0 """_ """_ 
100.0  100.0 

Mean 
Uode 

2.200 S td   E r r  .O69 Mmdian 
2.000 Std Dev . -7 

2. o00 
Variance 

kur tos is  
.752 

S E Skew 
.381 
.192 

S E Kurt 
Range 

.381 Skmners .771 
4. o00 Pliniaun 

Maximum s. O00 Sun 
1 .o00 

352. o00 

Val i d  Cases 160 Missing Casos 0 

vol z FCKT  DE AFECT EN HIJ DE PAD SEP HWIC 

Value  Label 

TOTAL P 
QCUERDO 

DESACUERDO 
INDECISO 

TOTAL D 

Value  Frequrncy  Percmt  Percent  Percent 
Va l id  Cum 

2 
1 6 3 . 8   3 . 8  

67 41.9  41.9  4S.6 
3 .8  

3 34 21.3 21.3  66.9 
4 
S 

x) 31.3 31.3 9 8 . 1  
3 1.9 1.9 100.0 "-"" "_"" """_ 

TOTAL 160 100.0 100.0 

Mean 2.8% Std   E r r  Pled Ian 3.000 
node 

.O77 
2.000 

Kurt os i s 
Std DRV .970 Variance 

-1.170 
.941 

S E Skou 
S E Kurt .381 Skewness 

.192 
.168 

Max l w r m  
Range 4. o00 

J. O00 8un 
Hinilnu- 1.000 

457. c300 
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V014 NO TEN CARN FAtl NOS CON A SER HWI 

4/*/91 

Value  Label 

TOTAL A 
ACUERDO 

DESCUERDO 
INDECISO 

TOTCK D 

,Va 1 i d  cue 
Value  Frequency  Percent * ren t  Percent 

2 
1 2 1.3 1.3 

59 36.9  36.9 38.1 
1.3 

3 
4 

S7 23.1 23.1 
52 , 32.5  32.5 93.8 

61.3 

S 10 6. 3 6.3 100.0 """_ "_"" """_ 
TOTAL 160 . 100.0 100.0 

Man 
Mode 

3.0S6 Std E r r  
2.000 

.O79 
Std Dev .998 

Plod ian 3.000 
Variance  .997 

Kurtosis -1.130 S E Kurt .381 S k r m r r i  .193 
S E S k m  
MawiRun 

.192 Ranpe 
s. o00 S u m  . 

4.000 Mini- 1.000 
489.000 

Va1 i d  Cases 160 Missing Cases O 

"""""""""""""""""" 

u015 SER ABCIND  POR  PlAD  NOS HAC REB Y HOM 

Value Labml 

TOTAL A 
ACUERW 

DESCICUERDO 
INDECIW 

TOTLIL D 

Val i d  Cum 
Value Fregumncy Percent  Percent  Percent 

1 S 3.1  3 .1 S. 1 
2 
3 38 23.8  23.8 

62 38.8 38.8 41.9 
65.6 

4 
5 

S1 
4 

31.9 31.9 
2.5 * 2.5 100.0 

97. S 

-""" """_ 
TOTAL, 

----7. .p;l  
160 100.0 100.0 ' 

Mean 2.919  Std E r r  fled ian 3. o00 
Mode 

.O76 
2.000 Std Dmv 

Kurtosis -1.121 
-965 Var i ance .930 

S E Skew 
S E Kurt 

.192 
.X81 

Range 
Skmuness 

4.000 
.122 

Max i mum 
Minimum 

5.000 
l. O00 

Sum 467.000 

Valid Cases 160 Missing Cases O 
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Value Label 

W R W  
TOTAL A 

- DES6lXlERW 
INDECISO 

TOTAL D 

mean 
Mode 
Kurtosis 
S E S k w  
llax1mw 

Jaiid Cases 

Value  Frequency  Percent  Percent  Percent 
Val I d  Cum 

I 1 1  6 . 9  6 . 9  6 . 9  
2 70 
3 

43.  8  43.8 50.6 
41 

4 
25.6 

36 
25.6 

22. 5 
76.3 

22.5 98.8 
S 2 1.3  1.3 100.0 -""" ""-" ----.y 

TOTAL 160 100.0  100.0 

2.000 
2.675 

Std Dev 
S td   E r r  

-.ato S E Kurt .381 S k m c n s  
.192 Range 
?¡.o00 Sum 

.942 

.O74 llmd ian  
Variance . .S87 

2.000 

4.000 
428.000 

Minimum 1.OOO 
.2a2 

160 Missing Cases O 

"""""""""""""""""- 
V017 PERS SUFR DECEP AUOR SER HOn 

Value Label 

ACUERDO 
TOTCIL A 

I NDEC I SO 
DESACUERDO 
TOTAL D 

Mean 
Mode 

3.02S 
4.000 

S E Skew 
Kurtosis -1.127 

naxlmum 5. O00 
.192 

Val id Cases 160 

Va l id  Cum 
Value  Frrquency  Percmt  Percent  Percont 

1 7 4.4  4 .4 
2 56 35.0 35.0 3 9 . 4 '  

4.4 

3 
4 

31 
58 36.3 

19.4 
36.3 
19.4  58.8 

S 8 s. o 
95. O 

5.0 100.0 ""_ trf "-"" 
TOTAL 160 100.0 100.0 

""qr.3 

Std   E r r  
Std Dev 

.O83 Pled i an 
1.046 Variance 

3.000 
l. 094 

Range 
S E Kurt .381 

4.000 Minimum 
Skewness -.O17 

l. O00 
Sum 484.000 

tl isrlny Cases O 
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vol8 SOL  CREA  HOST A LA  GENT 

4/9;')i 

Value  LabRl 

TOTAL A 

CICUERDO 
INDECISO 
DES&CUERDO 
TOTAL D 

Va1 i d  Cum 
Value  Frrquoncy  Percent  Percmt Pmrcent 

1 7 4.4   4 .4   4 .4  

3 
4 
S 

2 54.  33-8 33.8 38.1 
40'  25. O 25.0 63.1 
S6 35. 0 35.p 98.1 

1 . 9 .  100.0 3 , 1.9 
""" 3 """_ ""+Y 

TOTAL 160 100.0 100.0 

Mean 2.963 
Hode 

6td E r r  
4.000 

. e77 
Std Dev 

Fled ian 
.971 Variance 

3.000 

Kurtom1m 
.942 

-1.094 S E Kurt .m1 Skmnems 
S E S k e w  .192 Range 

-. 092 
4. o00 

M a w  i mum s. 000 Sum 
Minimum 

474.000 
1.000 

Va 1 i d Carom 160 Mirming Carnes O 

"""""""""""""""""- 
U019 PERS  QUE LE HCIN SID INF 

Value Label 

TOT& CI 
ACUERDO 
INDECISO 
DESACUERDO 
TOTAL D 

Modo 
Mean 

S E S k m  
Irurtomia 

.Maximum 

Val id  Cases 

Value  Frrquoncy  Percmnt  Percent  Percmt 
V a l i d  Cum 

1 

2. 18 11.3 11.3 11.3 
48.1 59.4 

S 
4 30 

2 
18. 8 
1.3 

18.8  98.8 
1.3 100.0 

TOTCIL 

3 3 6  24::: 20.6 80.0 

""""3. """_ ""_ 73) 
160 100.0  100.0- 

2. S06 
2.000 Std DRV 

S t d   E r r  .O76 tbd ian  2.000 
.965 -. 597 S E Kurt 

Varianro .931 
.S81 

.192 
S k eunesm .450 

RlnQ. 4.000 M i n i r u r  1.000 
5.000 Sum 401.OOO 

160 Missing Cases O 
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Value  Label 

lyMRw 
TOT& ' A  

INDECISO 
DESACUERDO 
TOTAL D 

Va1 id Cum 
Value Frequency Percent  Percent  Percent 

1 
2 

28 17.5  17.5  17.5 
103,  64.4  64.4 , 81.9 

3 
4 

18- 10.0 
12 

10.0  91.9 

5 
7. S 7.5  99.4 

TOTAL 

1 .6 . b q  100.0 -""" """_ 
160 100.0 100.0 

Mean 
node 

2.094 Std  Err  
2. o00 Std Dev .791 

.O63 Ilrd i r n  2.000 
Var i rnce . 626 

Kurt0818 1.615 S E Kurt .381 Skeuness l. 064 

S E Skew 
Maximum 5. O00 

,192 Ranpe 
Sum I 335.000 

4.000 Hinimum l. O 0 0  

Val id Cases 160 Missing Cases O 

voz 1 DRO  VUEL  AGRE  CONV EN HOMICIDA 

Value  Label 

ACUERDO 
TOTAL A 

DESACUERDO 
INDECISO 

TOTAL D' 

Mean 
node 
Kurtosis 
S E Sken 
Man 1 mum 

Valid Cases 

Value  Frequmcy  Percent  Percent  Percent 
Val i d  Cum 

1 34 21.3 
2 

21.3 
l:$, 65.0 65.0 86.3 

21.3 

3 6.3 6.3 92.5 
4 
9 

1 1  6.9 .  6.9 99.4 
t .6 .6 100.0 """_  """_ """_h 

TOTAL 160 100.0 100.0. 

2.006  Std Et-r . O62 Med i 8n 
2.000 

2.000 
Std Dev 

2.186 
.781 Variance .610 

.192 
S E Kurt 
Range 

.381 Skewness 
4.000 

1.192 

5.000 
Mtnimun, 

Sum 
l. O00 

32 1 . O00 

160 Missing Case% O 
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Va iue  Fr-eouency Fer-cent 

14 8. a 
1 1  6 . 9  
1 1  6 . 9  
4 - c  L .  L - 1.3 
6 3.8 

1.9 
1.9 
4.4 

8 5. o - 1.3 - 1.3 
4 2. S 
6 3. e 
d 2. 5 

5 
2 1 . 3 
3 

5.1 
1.9 

4 2.5 
4 
1 

2.5 
. 6  

2 

- - 
; 

39 
40 

6 

31 
1 
1 

32 
43 

7 

45 
3 
3 

46 1 
47 3 
48 
49 3 
50 
51 

4 
1 

52 4 
5: 1 
54 4 
S5 1 

58 
57 

1 
1 

62 1 
67 1 
48 
70 

1 
3 

TOTAL 161:) 

- 

- - - - - - - 

mean 
Mode 

33.544 
18.13~30 

Std Et.r 1. Cl46 
Std Dev 13.2Z7 -. 134 S E Cur't  .S81 

S E Skew . 19" R a n g e  
M a r  imum 70. (3130 Sum 5 367. Ooo 

52. OcjO 
t Ut'tO81S 

Valle CdS@S 160 W 1 5 5 1 7 ~  Case5 o 

3. e 
.¿ 

4.4 

1 . 9  
1 . 9  

1.9 
.6 

1.9 

2. S 
1.9 

.6 
2 . 5  

.6  
2.  S 
.6 
. 6  
.6  
.6  
. 4  

1 . 9  
.6 

. b  

- - - - - - - 
100.o 

Per'cent 
Val : d  

8.8 
6.9 
6.9 
2. S 
1.3 

1.9 
:. 8 

4.4 
1.9 

5. 0 
1.: 

2. 5 
1.3 

3 . 8  ". 5 
1 . 3 
3.1 

2 . 5  
1.9 

2 .  -5 
.6 

3.8 
.6 

4.4 
.6  

1.9 
1.9 

.6  
1.9 

1.9 
1.9 

2. S 

2. S 
.6  

2 .5  
.6 

.6  

.6 

. 6  

.6  

.6  

.6  
!.9 

100. o 
- - - - - - - 

Var lance 174.947 
Med I an 31 . O30 

Minimum 
Sk ewneos .755 

18. *>OC 

Fercen: 
Cum 

a. S: 
1 5 . 6  
22.5  
25. o 
26.3 

Zl . ' 9  

30. t j  

38.1 
33.8 

44.4 
43.1 

48.1  
45.6 

54.4 
51 .9  

55.6 
58.8 
60.6 
63.1 
65.6  
66.3 

70. O 
70 .6  
71.3 
75.6 

79.4 
77.5 

80. O 
81.9 
83.8 
es. ¿ 

88.8 
88.1 

91.9  
91.3 

95. o 
94.4 

95.6  
96. .7 
9¿. 9 
97. S 

1 0 o . 13 98.1  
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. ." - .~- SE,<C 

Value  Label 

?lF\SCUL IN3 
FEMENINO 

Val   id  Cum 
Value  Frequency  Percent  Percent  Percent 

1 78 48.8 48.8 48.8 
2 82 51.3 51.3 100.0 

TOTAL 
"_"" _""" """_ 

160 100.0 100.0 

Mean 1.513 Std  Err  . o40  Red i an 2. 000 
Mode 2.  000 Std Dev .501 Variance .251 
Kurtosis -2. :>=.I S E Yurt .S81 Skewness - . 050 
S E Skew .192 Range l. 000 Minimum l. 000 
Ma:.: i m u m  2.000 Sum 242. oo0 

Val ld  Cases 160 Hassing Cases O 

VQ24  ESCOLARIDAD - " " 
Val   id  Cum 

~. 

Value  Label  Value  Freaucncy Percmnt Percent  Percent 

PRIHARIA 
SECUNDfiRIA 

1 84 52.5 
2 

52.5 
76 

52.5 
47.5  47.5  100.0 ""-" """_ """_ 

TOTAL 160 100.0 100.0 

Mean l. 475 Std E r r  . O40 Red ian l. O00 
Mode 1.000 
Kurtosis -2.015 

Std Dev .so1 Variance 
S E Kurt .S81 

.251 
Skewness 

S E Skew .192 Range 
.101 

l. O00 
Max zmum 2.000 Sum 

Minimum 1.000 
236.000 

Va 1 i d  Cases 160 Missing Cases 0 

U025 ESTADO C I V I L  

Value  Label 

SOLTERO 
CASADO 

Vai 1d 
Value  Frequency  Percent  Percent  Percent 

Cum 

1 52 32.5 32. S 32. S 
2 108 67.5 67.5 100.0 """_ ""_"  """_ 

TOTAL 160 100.0 100.0 

ISean l. h75 Std  Err .O37 
Mode 

Red ian 
2 .  0 1 > 0  Std Dev Variance .221 

2.000 . 470 
K U f . t O S 1 S  -l. 449 
S E Sk.sw 

S E Kurt . IS2 .381 
Fianqe 1 . O00 

Skewne8s -. 754 
Minimum 

Ma: l m u m  2 .  l:I<?l:, Sum 268.000 
1.000 
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