UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA

UNIDAD IZTAPALAPA

DIVISION DE CIENCIASY HUMANIDADES

DEPARTAMENTO DE FILOSOFIA

LICENCIATURA EN HISTORIA

CAUDILLOSCACIQUESY LIDERESREGIONALESEN EL ESTADO DE

OAXACA EN LA REVOLUCION MEXICANA. 1911-1915.

Tesina que para obtener e Titulo de Licenciado en Historia

Miguel Angel Gonzalez M elchor.

Asesora: Dra. Ma. Cecilia Zuleta Miranda.

México, D. F., Abril de 2005



DEDICATORIAS.

Este pequeiio esfuerzo es el resultado de varios factores, muchos acontecimientos han
ocurrido desde que, empefiado en “hacer mi voluntad” ingresé a la Licenciatura en Historia,
muestras de apoyo Y otras no tanto, pero todo eso forma parte de éste proceso que lo he
disfrutado al maximo. Esta pequefia investigacion surgié como un humilde homenaje para
mi querido estado natal: Oaxaca, valga también para mis amigos y mi familia a la cual
siempre extrafio, pero al mismo tiempo me sirvid para no desfallecer. Este apartado es
peguefio en extension pero no en gratitud, quiero hacer una especie de “homenge” en

especia alas siguientes personas.

En primer lugar quiero agradecer aladeidad que, con sumo carifio cuida de mi.
Lejos de ser solo un factor mi mama Profra. Crispina Melchor Chavarria fue, esy sera mi
referente inmediato, su enorme paciencia 'y apoyo Yy sobre todo su confianza es una deuda

enorme que nunca podré pagar.

A mis queridos abuelos Algjandro Melchor Leyva y Josefina Andrea Chavarria Vésquez,
guienes por desgracia ya no estan fisicamente en este mundo para poder compartir con ellos

un poco de la historia de nuestra querida Oaxaca ala cual ellos me ensefiaron a querer.

Una mencion especial a mi querida tia Leonila Angélica Melchor Chavarria, quien hace
muy poco nos despojé de su presencia, siempre echaré de menos sus muestras de carifio
escondidas siempre bajo el velo de la dureza, esto no es solo para recodarte sino también

para decirte hasta siempre.



AGRADECIMIENTOS.

No por estar en esta seccidn son menos importantes, se que lo sabran entender.
Parami papa, Profr. José Carlos Gonzalez Castellanos, quien fue un poco escéptico durante
mi formacién como historiador, y al mismo tiempo quiero disculparme por mis muestras de

inmadurez para contigo, me formaste mucho mas de lo que siempre has querido reconocer.

A mi hermano Jesuis Carlos Gonzalez Melchor, quien durante mucho tiempo nunca dejo de
creer, hemos compartido suefios, ilusiones y desilusiones, esa querida tierra natal llamada

Oaxaca y sobre todo, la certeza de que lo mejor esta por venir.

Con profundo carifio para Alberto Torres Melchor y Monserrat Torres Melchor, el primero
complice de mis travesuras de la infancia, y la segunda un angel que desde hace mucho

tiempo me ha dado enormes lecciones de fortaleza, confianza, solidaridad y esperanza.

Para mi querido primo Oscar Rosales Melchor, quien desde hace mucho tiempo hemos
compartido y sufrido muchos suefios que, parece ser, ahora se empiezan a convertir en
realidad.

A la siempre incondicional familia Melchor Chavarria, es una verdadera fortuna el contar
COoN suU presencia.

Este proyecto no hubiera llegado a su fin si no hubiera contado con la interminable
paciencia de mi asesora, la Dra. Ma. Cecilia Zuleta Miranda, quien lejos de desesperarse

siempre me didé asesorias precisas y puntuales, asi como mis merecidas |lamadas de



atencion, y aunque su guia fue fundamental en la elaboraciéon de éste trabgjo, los errores
cometidos en é y los juicios de apreciacion son sblo responsabilidad mia.

Como buen apartado de agradecimientos no pueden faltar los amigos, no quisiera escribir
sus nombres para no cometer la imprudencia de omitir el nombre de alguno de ellos, pero
merecen una especial mencion Mariana Sanchez, una verdadera amiga que, gracias a su
paciencia, apoyo, presencia, atencion y tiempo, este trabgjo ve €l fin, para Daniel Lopez
con quien comparti en la Universidad diversas discusiones tedricas y, lo mas importante:
ideales.

Y para Helenice y Erica, pues aprendimos no sélo a compartir momentos felices, sino
también tristezas.

A laUniversidad Autonoma Metropolitana unidad | ztapala.

Y por Ultimo, a ese espacio geografico que vio mis primeros pasos, a mis primeros amigos

y mis primeras ilusiones, con mucho carifio y como un pequefio y humilde homenaje por

todo lo que me dado, a mi estado natal Oaxaca.

Grenoble, Francia, Abril de 2005.



INDICE.

Dedicatorias.

Agradecimientos

INtrOdUCCION 1
O EIVOS 7
MarCOtEONICO 8
Marco hiStOriCO e 13
Justificacion hitoriogréfica .o 24
Metodologia 29
ESgUEMA 31
FUBNEES 32

CAPITULO |
OAXACA EN VISPERASDE LA REVOLUCION

Unpanoramageneral 33

CAPITULO 11

LUCHA ENTRE LAS DIVERSAS FACCIONES Y LA APARICION DE LOS

LIDERESREGIONALES e 44
Estructurasocial oaxaqueia ..o 48
Guillermo Meixueiro Delgado elsaac M. lbarra ... 50
Génesisdel poderio delafamiliaMeixueiro 50
Guillermo Meixueiro Delgado, sutrayectoria. . 54

Isaac M. Ibarra, sutrayectoria 57



Incursion de Isaac M. Ibarraal escenario politicoy militar ... 59

Antecedentes ala Revolucion en Oaxaca. Lagubernatura de Juarez Maza ... 62
Formacion del Batallon Sierradudrez. 70
Muerte de Benito Judrez: regreso al caudillaje ™ 72

CAPITULO I11.

EL RENACER DE LOSCAUDILLOSSERRANOS ... e 73
Larebelidon de Ixtepeji 1912-1913 e 74
El gobierno de Miguel Bolafios Cacho P 80
Ladecenatrégicay el triunfode Huerta e 88
LadesilusondelaVallistocracia =~ 89
El llamado de Meixueiro elbarra L 90
El PlandelaSierra. Julio de 1914 92

CAPITULO IV.

SOBERANIA OAXAQUENA EN 1915 oottt 96
El incidentedelaConvencidn e 96
El gobierno de José Inés Déavila. El principiodel fin. ... 102
La soberania oaxaquefia de 1915. ¢SO0l0 UNreCUrSO? Lo 104
A maneradeconclusion 108
BIBLIOGRAFIA e, 114

ANEXOS



CAUDILLOS, CACIQUESY LIDERESREGIONALESEN EL ESTADO DE
OAXACA EN LA REVOLUCION MEXICANA.

1911-1915.

INTRODUCCION

JUSTIFICACION Y DELIMITACION ESPACIO TEMPORAL

La Revolucion Mexicana es de los periodos de la historia nacional que se encuentra mas
estudiado, sin embargo, los recientes trabgjos sobre historia regional y el revisionismo
histérico han arrojado nuevas perspectivas en cuanto a este tema se refiere. Romana Falcén
indica que “la revolucion mexicana no fue un movimiento Unico y general, Sno méas bien
un mosaico de levantamientos locales, disimiles en sus raices y objetivos™.

En la historiografia acerca de la Revolucion mexicana, existen diversas interpretaciones y
puntos de vista sobre su desarrollo. Es indudable que éste es uno de los temas més
trabajados en la historia de México, por tratarse de un acontecimiento que marcd €l inicio
del siglo XX en términos historicos para el caso mexicano.

Las causas que originaron la Revolucion Mexicana son diversas, y los autores que las han
estudiado marcan de forma inequivoca la interaccién de los diversos factores que
permitieron unarevuelta popular.

Sin embargo, “en las Ultimas dos décadas ha ocurrido un cambio significativo en la manera

de estudiar la Revolucion Mexicana. El interés histérico se ha trasladado del nivel nacional

! Falcon, 1984, p.12.



al estatal y local. El tema principal es ahora la lucha por la hegemonia entre un gobierno
nacional mexicano emergente y |ideres o facciones politicas de nivel estatal.”

Es asi como surge un interés personal por estudiar la Revolucién Mexicana desde la mirada
de la microhistoria® En este caso, la Revolucién Mexicana tiene muchas perspectivas,
tantas como nimero de estados tiene el pais. La pertinencia de este trabajo se encuentra
enmarcada por la corriente revisionista sobre la Revolucién Mexicana, en donde €l papel
jugado por los estados de la Republica adquiere interés e importancia.

Dentro de este marco, me parece importante rescatar €l tema de la Revolucion Mexicana en
uno de los estados que ya 50 afios antes del estallido del movimiento de 1910 habia tenido
una presencia importante gracias a hombres como Benito Juarez y Porfirio Diaz, que fueron
claves en el destino del pais; claro, me refiero a Estado de Oaxaca.

Los estudios de carécter regional muestran lo heterogéneo que resulté el proceso
revolucionario en los estados que conformaban a Estado mexicano, asi como la posicion
asumida por cada uno de €ellos hacia la federacion. Es asi como la aparicion de la figura del
caudillo y el caudillismo, a quien Francisco Entrena define como “un fenémeno
ampliamente difundido y con profundas resonancias sociales e histéricas en el dmbito
geopolitico de habla hispana”,* hace su incursién en la vida nacional, y en el caso de
Oaxaca tiene una importancia esencial debido a los multiples conflictos en los que se vio
envuelto ese estado en el periodo comprendido de 1911 a 1915.

El periodo que se analizara en este estudio esta delimitado por dos hechos importantes; por
un lado comienza con la renuncia del presidente de la Republica Porfirio Diaz,

acontecimiento fundamental que dio inicio a la lucha de las diferentes facciones por el

2 Benjamin, 1996, p.11.
3Uno delos precursores en tratar € tema es Luis Gonzélez, en su estudio sobre San José de Gracia.
* Entrena, 1995, p. 31.



control estatal, como se demostraraa lo largo de este trabgjo; y por otra parte, finaliza en €l
ano de 1915, que represent6é € punto culminante en la lucha entre los diferentes grupos
politicos del estado de Oaxaca con €l poder central llevandolo a reasumir su soberania en
ese afo. El corte histérico representa solo el momento en el que el poder de los diferentes
actores politicos y militares a los que clasifico en caudillos, caciques y lideres regionales,
deriva en una confrontacion directa con e poder federal. El andlisis de dicho conflicto, sus
repercusiones y €l accionar de estos actores sera tema de un estudio posterior y mas
detallado.

Una de las constantes en la Revolucion Mexicana fue la lucha por €l poder central, en esta
lucha entre las diferentes facciones que se disputaban dicho poder € uso de las armas
funciond como elemento primordial; asi lo indica David Brading quien afirma que “el
control del poder militar eralallave del éxito”.

El caso de Oaxaca representa no solo la lucha por el control politico del Estado por parte de
las diferentes facciones, sino que representa un caso diferente a de los demas, las
circunstancias sobre todo politicas que prevalecian en el estado y que se enuncian en el
desarrollo del presente estudio, muestran a un estado que, bajo la tutela del presidente
Porfirio Diaz, goz6 de ciertos privilegios, los cuales serian determinantes para la
participacion de Oaxacaen el desarrollo de la Revolucion Mexicana.

Dentro de este proceso de disputa por el poder federal entre los diferentes grupos
existentes, el papel desempefiado por los estados es muy significativo, ya que fueron parte
esencial en el apoyo a estos grupos y sobre todo, representaron la fuerzay el control que
ostentaba un determinado grupo. Es de esta forma como la atencion debe centrarse en los

diferentes estados del pais, los cuales fueron parte esencia del proceso revolucionario, y

® Brading, 1985, p.13.



sobre todo es importante analizar la heterogeneidad que representaron si se quiere
comprender de manera mas clara a la Revolucion en su conjunto.

Es por ello que considero necesario tratar de mostrar o que ocurrié en uno de los estados
de la Republica que no sdlo tuvo serios conflictos internos derivados por €l control politico
del estado (tales como rebeliones y desacatos, sobre todo en cuanto al cobro de impuestos),
sino que éstos abarcaron € ambito federal y desembocaron en e movimiento de Soberania
del Estado de Oaxaca en 1915. Aunado a lo anterior, la Revolucién Mexicana “marcd el
desplazamiento del centro de decisiones de los surefios a favor de fracciones nortefias, mas
ligadas al nuevo desarrollo de corte capitalista’.®

Por otra parte, € caso de los estados del sur del pais presenta elementos interesantes que
deben de ser tomados en cuenta. En el caso de Yucatan, Veracruz y Chiapas podemos
encontrar elementos comunes -que abarcan desde economia, relaciones de poder en
municipios, diversidad étnica por indicar algunos ejemplos- si bien es cierto que en todos
ellos la aparicion de caudillos y caciques es una constante, los caudillos no fueron tan
extremos en sus decisiones, como en el caso del Estado de Oaxaca, el cual llegd inclusive a
reasumir su soberania. La comparacion entre los estados de la Republica arroja a andlisis
diversos elementos comunes en la aparicion de lideres regionales, una muestra importante
de todo esto es e estudio de Javier Garciadiego,” en donde e autor elabora una
comparacion tanto de los diferentes movimientos rebeldes como de los personajes que
participaron en ellos dentro del marco de la Revolucion Mexicana

De acuerdo con lo anterior, € papel que desempefié el Estado de Oaxaca durante el

periodo revolucionario plantea varias cuestiones. Comencemos por mencionar que Oaxaca

® Sanchez, 1991, p.15.
" Garciadiego, 1981.



“es un estado de enorme extension y con muy variadas unidades geogréficas, raciales,
socioeconémicas, etc., por ello su conducta no fue homogénea™®; las diversas regiones
tuvieron diferentes posiciones en cuanto a la revolucién. El caso de la sierra es muy
significativo, ya que es donde se originaria el movimiento que después se conocié como €l
de la soberania. Fue en ese momento cuando hicieron su aparicion los lideres regionales,
los revolucionarios, los caudillos de esa regién en franca oposicién con el gobierno estatal.
Dos son los principales personges para este estudio, Guillermo Meixueiro e Isaac M.
Ibarra, €l primero fue fundamental para el desarrollo de la Revolucién Mexicana, representa
al caudillo, cacique y lider regional a mismo tiempo, lo cual muestro en €l capitulo 11, la
eleccion de Ibarra me permitid dar un seguimiento a un persongje que fue fruto de la
Revolucién, es decir, ascendid socialmente debido a ella, mas no es un cacique como
Meixueiro, ni la gente lo veia como defensor de los pobres y al ser subordina de Meixueiro
se le harestado importancia, como se vera alo largo del presente trabajo, larelevancia de
este caudillo oaxaguefio quedara fuera de toda duda.

La historiografia en torno a Meixueiro por lo general se ha orientado a mostrarlo como un
hombre heredero de una tradicion porfirista, intelectual, defensor de los pobladores
comunales de la sierra, en fin, un auténtico cacique, a la par de éstas interpretaciones
intento mostrar los principales movimientos politicosy militares que llevaron a entronizarlo
como €l hombre fuerte de la politica oaxaquefia en € periodo aqui estudiado, asi como la
manera en como cornvirtié alaregion de la sierra en estandarte de resistencia en contra del
constitucionalismo.

En cuanto a la definicion de los términos utilizados me encuentro de acuerdo con Noemi

Goldman y Ricardo Salvatore, quienes elaboran una revision a la concepcion clasica de

® Garciadiego, 1981, p.212.



caudillos, haciendo especial énfasis a la relacion con el poder federal, aunque ellos tratan
dichos términos para el caso Argentino, encuentro importantes coincidencias para el
caudillismo en Oaxaca, en lo referente al “caudillismo clésico”, ellos indican tres
caracteristicas fundamentales. “la ruralizacion del poder, la violencia como modo de

competencia politicay el mito del vacio del poder™®

, este Ultimo es muy importante, ya que
en “la base de este vacio de poder institucional estaba la anarquia, es decir, la
fragmentacion politica de la nacion bajo la engafiosa apariencia de una federacion™*°. Jaime
Bailén en su libro Pueblos Indios, éites y territorio le llama para e caso oaxaquefio €l

“sistema regional de dominio”**

, Y aunque en los capitulos posteriores se mostrara el debate
al respecto, es importante decir que para Oaxaca la fragmentacion del poder fue un
elemento fundamental tanto para la aparicion de caudillos como para su consolidacion.
Cacique y caudillo son términos que en la historia no necesariamente se encuentran
separados, para este trabajo utilizo la tipologia de Diaz Diaz la cual muestro en el capitulo
Il.

Los diversos términos aqui planteados surgen de las diferentes facciones que. pugnaron por
el poder. La lucha entre ellos surgié con la dimision de Porfirio Diaz como Presidente de
México en 1911. Los actores politicos que surgieron a partir de esta fecha fueron una

muestra clara del descontrol ocasionado por la revolucién, la cual planteaba un nuevo

sistema de gobierno.

° Noemi Goldman y Ricardo Salvatore, 1998, p. 8
19 Noemi Goldman y Ricardo Salvatore, 1998, p.9
1 Bail6n Corres, Jaime, 1999, p .98-101



OBJETIVOS

Entre los objetivos contemplados dentro de este estudio sera menester tratar de mostrar el
proceso tan complejo en el que los caudillos Guillermo Meixueiro Delgado™ e Isaac M.
Ibarra™®, principalmente, hicieron acto de presencia durante el periodo revolucionario v,
sobre todo, el papel trascendental que desempefiaron dentro de la historia nacional. Se
prestara especial atencion a papel de los caudillos regionales en e marco de las luchas
internas entre las diferentes facciones existentes en Oaxaca, asi como la importancia que
tuvieron en el desenvolvimiento de la Revolucion Mexicana.

Por un lado, se analizara la participacion de estos importantes personajes en relacion con €l
gobierno federal, por lo que resulta importante mencionar que en el periodo revolucionario
los lideres y caudillos nacional es trataron de imponer cada uno sus propios mecanismos de
relacién con los lideres regionales, es por ello que seria interesante analizar cada uno de los
casos. En este sentido, las relaciones que estos lideres regionales tuvieron con los grandes
blogues de fuerzas revolucionarias sera también un importante elemento de andlisis.
Asimismo, se tratara de mostrar cudles fueron las condiciones que, en el caso de Oaxaca,
permitieron la aparicion de los lideres regionales, caciques y caudillos. Se mostrara la
forma en cdmo la federacion hizo frente a los problemas que representaba la aparicion de
estos personajes dentro del curso de la Revolucion Mexicana.

La hipétesis general en la que se apoya el presente estudio es que el campesinado

oaxaquefio tuvo un proceso diferente al de estados como Guerrero y Yucatan, la presencia

12 Guillermo Meixueiro Delgado. 1910-1920. Es uno de los personajes més sobresalientes para este periodo
de estudio. En € afio de 1910 hace su aparicion como rebede. A través de este periodo su figura tomé
importancia fundamental en el movimiento soberanista de 1915. Muri6 en 1920.

3 |saac M. Ibarra. 1910-1922. Persongje fundamental, considerado como caudillo y lider regional, fue &
quien entré en conflicto con Guillermo Meixueiro en 1917, y quien se convirtio en € hombre “fuerte” de
Oaxaca, hablando en términos politicos y militares.



de terratenientes en Oaxaca no fue tan fuerte como en esos casos, sin embargo aparecieron
caudillos y caciques que bajo la tutela de Porfirio Diaz afianzaron su presencia en las
diferentes regiones del Estado, en particular de la region de la Sierra Juérez, lo cual fue
consecuencia del decidido apoyo militar que le brindaron a Diaz en su ascenso a poder en
1876, asi como la forma en como los principales lideres de esa region fundamentaron y
ensancharon su base de apoyo no solo militar, sino también en el aspecto econdémico y

politico.

MARCO TEORICO

La historia de la Revolucién Mexicana se ha conformado por un conjunto de estudios
dedicados a analizar las caracteristicas particulares del movimiento nacional en digtintas
regiones y en cada uno de los estados que conforman la Republica. Este enfoque,
enmarcado dentro de la historia regional, es €l que estara presente a lo largo de nuestro
trabgjo. Por lo tanto, considero importante observar, brevemente, la forma en que esta
corriente historiogréafica aborda las diferentes teméticas histéricas y, en especial, el estudio
de los movimientos sociales.

Manuel Mifio advierte la presencia de algunos problemas en la delimitacion vy
conceptualizacion de la historiaregional, comenzando por una falta de unidad conceptual y
metodol6gica, debido a que los historiadores la han relacionado més con los contenidos
geograficos y naturales que con los procesos sociales. Asimismo, enfrenta varias
confusiones de indole conceptual cayendo en una esfera de ambigiiedad e indefinicién, lo
gue dificulta su aplicacién; ya que se le confunde principalmente con la microhistoria, y
ago que para e autor resulta lamentable, se ha identificado el centralismo como un

contrasentido del régimen federal, y a éste ultimo como parte de la formula estado-region,



proveyéndolo de criterios y connotaciones geogréficas cuando realmente se trata de
criterios politicos y administrativos diferentes a los relacionados con la conceptualizacion
sobre lo regional.**

Para Claude Morin, en términos histéricos, no hay una consideracion metodolégica o
tedrica para seleccionar una determinada division territorial, mas bien, dicha seleccion se
Ileva a cabo por intereses mas de tipo personal. Para la autora, las demarcaciones regional-
espacial asi como la politico-administrativa, mutilan el espacio en su afan por conseguir
una demarcacion determinada y finalmente, el tiempo modificara, aceptard o rechazara
cualquier delimitacion establecida; por lo que ni lo regional ni lo politico-administrativo
por si mismos, son determinantes para llevar a cabo una determinacion histérica.’®

Por su parte, Eric Van Young considera que hace fata una definicion sistemética del
concepto de regidn, debido a que la mayoria de los historiadores ya sabemos qué es una
region: el &rea que estamos estudiando en ese momento; remitiéndonos, en la préctica, a
una ciudad o pueblo con su espacio circundante, que nos lleva a obtener imagenes simples
sobre un espacio que nos proporcionan algunos elementos de definicion del concepto de
region, prestados de la teoria del emplazamiento central desarrollada por la geografia
econdmica. Para €l autor, € concepto de regién en su forma mas Util es de la
“egpaciaizacion” de una relacion economica. Otra definicidn que considera funcional es
aguella que considera a la regién como un espacio geografico con una frontera que lo
activa, la cua edtaria determinada por €l alcance efectivo de algln sistema cuyas partes
interacttian mas entre si que con los sistemas internos. Por una parte, la frontera no necesita

ser impermeable y por otra, no tiene porque ser congruente con las divisiones politicas o

14 Mifio, 2002, p. 868.

> Morin, 1979, pp. 15-17.



adminigrativas que resultan més familiares y se identifican facilmente, o incluso con los
rasgos topogréficos.*

Manuel Mifio observa dos caracteristicas fundamentales que la distinguen de otros tipos de
historia; la primera se refiere a que quienes la cultivan son profesionales e historiadores
formados y la segunda se relaciona estrechamente con las ciencias sociales y humanas,
siendo un fruto universitario y académico.'” Ahora bien, laregionalizacién en la historia de
México es particularmente importante, especiamente, por dos razones. Una es de
naturaleza empirico-histérica 'y la otra es de indole tedrica. En el caso histérico, en cierta
forma las regiones parecen corresponder a horizontes naturales, a categorias empiricas
naturales para ubicarnos en un espacio que seguramente no ha cambiado mucho durante
siglos. En el aspecto tedrico, €l andlisis regional ayuda a resolver la tension entre la
generalizacion y la particularizacion; en este aspecto, el andlisis regional puede reconciliar
la microperspectiva con la macroperspectiva.*® Sin embargo, aunque la historia regiona se
encuentra planteada como un género de la investigacion historica, es necesario avanzar
hacia una concrecién tedrico-metodoldgica més sblida; ya que la falta de precision es una
caracteristica de la historia regional, las indefiniciones, la ausencia de una metodologia
regional y €l hecho de que se separa cada problema planteado, se busguen soluciones
distintas, que van desde la geohistoria o la antropologia social hasta la simple historia, que
involucran una multidisciplina y unaterritorialidad determinadas que estarén subordinadas

alas metodologias de cada una o de varias disciplinas.*®

16 \Van Young, 1992, p. 431.
7 Mifio, 2002, p. 870.

18 \Van Young, 1992, p. 433.
1% Mifio, 2002, pp.874-875.



Eric Van Young advierte sobre los limites que tiene todo andlisis regional, si se sigue la
teoria del emplazamiento central, que é considera como una opcién metodoldgica para
realizar una investigacion de historiaregional. En primer término, esta teoria requiere de un
gran nimero de postulados, sobre todo de tipo econdmico, que muy raras Veces se
encuentran en la realidad, especialmente en las condiciones mexicanas. Otro problema
conceptual es el de fijar el nivel superior con el que se relacionan las regiones. Finalmente,
el andlisis regional, con su inevitable énfasis en elementos econémicos, relaciones
espaciales e interacciones sociales, puede dejar fuera otros aspectos también importantes de
laestructuray el cambio como son la etnicidad y el conflicto énico, por mencionar alguno.
No obstante estas dificultades, Van Young considera que el concepto de region
basicamente “espacializa’ las relaciones econdmicas, mientras que €l de clase social hace
globalmente lo mismo, sustituyendo la metafora de espacio social por aquella que
comprende distancias reales de espacio fisico; por lo que los modos de andlisis regional y
de clases se intersectan de forma significativa, de tal modo que podemos hablar de
estructuras sociales particulares de ciertos tipos de regiones por determinadas razones
tedricas explicitas. Para el caso de la historia mexicana, el autor encuentra que las
economias y sociedades regionales resultan bastante diferentes entre si, segiin estan ligadas
a los mercados internos o externos; hablando en términos de un andlisis regional, si el
emplazamiento central de la region esta dentro o fuera de ella; de acuerdo con los dos tipos
de definiciones funcionales de region que fueron desarrolladas por los gedgrafos, el de olla
de presion o solar y el de embudo o dendritico, estas caracteristicas corresponden a
sisemas determinados de los mercados regionales, en donde el primero se caracteriza por
un espacio interno relativamente complejo y polarizado jerarquicamente, en el que se

observa una proliferacion y complicacion de las estructuras a lo largo del tiempo en



agpectos como las relaciones entre los campesinos y |os patrones, arreglos mercantiles, etc.;
y en donde el segundo se caracteriza por un grado relativamente bajo de polarizacion
espacial interna y se observa una simplificacion y homogeneizacion de las relaciones
econdémicas y sociales internas y una diferenciacion mas aguda entre las clases sociales.

En términos maés practicos, el modelo de olla de presién presenta una dinamica interna
compleja, con un centro ubicado dentro de laregién, en el que se realizan la mayoria de las
actividades econémicas; y en el modelo de embudo encontramos un centro dinamico, que
se encuentra fuera de la region, en el que se especializan las actividades econémicas para
cumplir con un mercado de exportacion y en donde disminuyen dichas actividades a niveles
peguerios, como en €l caso de Y ucatan cuya dindmicay lazos econémicos, centrados en la
produccién de henequén, estaban ligados estrechamente con el extranjero.

Por otra parte, Manuel Mifio considera la presencia de otro tipo de elementos para un
analisis regional, entre los que se encuentran el estudio de los procesos histéricos
introduciendo sistematicamente el espacio como un elemento analitico; proponiendo que €l
objeto de edudio de la historiografia regional sea la sociedad regional; que el espacio
regiona esté determinado por la sociedad regional y no a la inversa; que la sociedad
regional y el espacio que ocupa sean considerados como parte de una sociedad y un espacio
mas amplio; y finalmente, tomar en cuenta que la sociedad regional y el espacio que ocupa
cambia con € tiempo. En este sentido, €l autor advierte dos principios que han orientado a
la investigacion historica regional, que en algin momento pretende considerar un camulo

de fendmenos que pueden perderla en andlisis demasiado extensos; éstos son la globalidad
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y la multideterminacién, entendiendo la segunda como una multiplicidad de aspectos de la
realidad social.

Mifio, observa la existencia de estudios que comprueban que tanto “lo solar” como “lo
dendritico” alo que se refiere Van Y oung son fruto de una construccion tedrica con base en
sociedades contemporaneas y por lo tanto resultan anacronicas, a pesar de su solidez;
aunque en general queda claro que cada regién no vivia ni moria de manerainerte y pasiva
y que habia un intercambio extensivo de acuerdo con la especializacion regional.
Asimismo, advierte la aparicion de un nuevo concepto, € de ‘territorioc’ como un
instrumento conceptual que puede ser definido de acuerdo con los cortes analiticos
requeridos, pero siempre tratandose de areas subordinadas a las actividades humanas,
especificamente a las relaciones politicas, construyéndose un concepto como €l de
territorialidad esencialmente movible, histérico, que evoluciona con €l tiempo y que no
constituye un simple agregado de comunidades ni una construccion artificial a partir de la
geografia. El autor concluye gue es posible pensar en una historia regional en términos de
localizacion de un objeto o sujeto de estudio, pero no es posible hablar de una disciplina
provista de un cuerpo metodoldgico o anal itico determinado.?

Para los propdésitos del presente estudio e enfoque metodoldgico de Mifio adquiere una
relevancia fundamental, no solo por la discusion acerca de la historia regional, sino
también por la importancia que la microhistoria tiene en la explicacion de la “comprension

de los actores”.%.

2 Mifio, 2002, p. 893.

2 Mifio, 2002, p. 887, en este caso son Guillermo Meixueiro e Isaac M. Ibarra, no solo como personajes
histéricos, sino que por medio del andlisis global de la situacion econdmica, politicay militar en € estado de
Oaxaca en € periodo revolucionario podamos entender un poco mas su insercion en e proceso
revolucionario.



MARCO HISTORICO

Dada la importancia que tuvo la Revolucion Mexicana en nuestra historia contemporanea,
es decir, aquella que comprende las Ultimas décadas del siglo XIX vy las primeras décadas
del siglo XX, resulta de gran importancia dar un panorama general de los acontecimientos
més relevantes del movimiento revolucionario de 1910.

Es posible observar que México se encontraba ya desde los primeros afios del siglo XX,
envuelto en una serie de conflictos, sobre todo relacionados con el &mbito econdémico. El
primero de ellos consistia en la rivalidad entre un gran niUmero de bancos y compariias
britanicas, norteamericanas, francesas, ademanas, canadienses y mexicanas que se
disputaban bonos, concesiones y los mercados nacionales. El segundo, era entre las
principales compafiias y cientos de pequefias empresas, arededor de las oportunidades
locales de obtener beneficios. Estas luchas representaban un peligro para los pactos
realizados entre algunas de estas compaiiias, yaque si los empresarios, grandes o pequefios,
intentaban emprender un nuevo negocio, corrian €l riesgo de subvertir una jerarquia local
de intereses y autoridades. Debido a estos problemas, algunos empresarios, enfurecidos por
esta mala situacion en los negocios, aunada a la situacion politica que comenzaba a ser
inestable, consideraban que era necesaria una revolucion para promover sus negocios, Y
después del fracaso electoral y la represion ocurridos durante el verano de 1910, muchos
antirreeleccionistas supusieron que el tiempo de larevolucion habia llegado.

En noviembre de 1910 se dio a conocer € Plan de San Luis Potosi, y dentro de éste, la

perspectiva de un gobierno nuevo, resulto interesante para los hacendados de los estados



del norte, quienes pasaban por una mala situacién econdmica gque inquiet6 a los pequefios
agricultoresy comerciantes de todo el pais.”®

El dia 20 de noviembre de 1910, Francisco |. Madero, al frente de sus hombres, conquistd
un poblado de la frontera de Coahuila, Piedras Negras, donde formaria un gobierno
provisional. La propaganda se centraria principalmente en la relacion de Diaz con los
[lamados “cientificos”. De acuerdo con Bertha Ulloa, a iniciarse la revolucion, Madero
contaba con los antiguos miembros del Partido Democratico, que habian tenido contacto
anteriormente con el Partido Liberal Mexicano (PLM) y con el apoyo de algunos
agricultores®*

El gobierno desbaratd las principales conspiraciones planeadas para €l 20 de noviembre,
Francisco |. Madero huyd a Texasy el dia 1° de diciembre, Porfirio Diaz comenzd su nuevo
periodo presidencial; sin embargo en enero de 1911 los maderistas de las montafias de
Chihuahua ya habian reclutado alrededor de 2,000 guerrilleros, que eran campesinos que
procedian de antiguas colonias militares y estaban dispuestos a recuperar las tierras que
habian perdido. El gobierno y los rurales mantenian el orden en casi todas las poblaciones
importantes y las vias férreas, sin embargo, €l 6 de marzo de ese afio, los Estados Unidos
tomaron una medida que resulté decisiva: €l presidente Taft orden6 la movilizacion de las
fuerzas estadounidenses que guarnecian la frontera, o que equivalié a una intervencion en
la politica de México y los mexicanos la interpretaron como la condena de Diaz por parte
de los Estados Unidos.

Por otra parte, los revolucionarios se multiplicaron en los estados del norte. Al sur de la

ciudad de México se sublevaron varias bandas nuevas en las que militaban campesinos de
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los poblados de Morelos, que estaban decididos a reclamar a las haciendas las tierras que
sus antepasados habian cultivado. La insurreccidon nacional que Madero habia pedido sin
tomar en cuenta lo que podia pasar, era ya una realidad, con e obvio peligro que
representaban los movimientos de campesinos incontrolables.

Por el nortey el oeste de la Republica, los maderistas continuaron atacando poblaciones en
Sonora, Sinaloa, Tepic, Jalisco y Zacatecas; mientras la Revolucion se extendia también
por los estados de Coahuila, Aguascalientes, Tlaxcalay Y ucatan. Sin embargo, Chihuahua
y €l norte de Durango siguieron siendo las plazas méas importantes. Entre noviembre de
1910 y mayo de 1911, las operaciones militares més importantes se desarrollaron alo largo
de las vias férreas del norte, ya que los ferrocarriles constituyeron un elemento
indispensable para el transporte de tropas y de los miembros de camparia, como por el
contacto que establecieron con la frontera para el abastecimiento tanto de armas como de
provisiones, Diaz habia organizado un ejército poderoso y disciplinado.

Sin embargo, éste ya presentaba ciertos sintomas de descomposicion como sucedia en las
demés ingtituciones de su gobierno. La revolucién se expandié por todo el pais, los
revolucionarios del sur amenazaron la Ciudad de México y en ésta se suscitaron
manifestaciones tumultuosas y sangrientas que exigian la renuncia de Diaz. %

Bertha Ulloa advierte que, si la lucha armada hubiera durado un poco mas, los
revolucionarios habrian adquirido mayor cohesién y hubieran podido terminar con €l
régimen porfirista sin mayor preocupacion, pero, como Madero estaba totalmente en contra

del derramamiento de sangre, aceptd firmar el Tratado de Ciudad Juérez.”’
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Por su parte, Madero instalé su gobierno provisional en Ciudad Juarez y el 21 de mayo de
1911 firmd con los enviados de Diaz un tratado que daba fin alas hostilidades. Este tratado
disponia la dimisién de Diaz, quien lo haria el 25 de mayo, zarpando una semana después
rumbo a exilio a Francia y, de acuerdo con la Congtitucion, seria reemplazado por €l
ministro de Relaciones Exteriores, Francisco Leon de la Barra, esperando que se celebraran
elecciones especiales durante e mes de Octubre, y con los recursos de que € régimen
disponia tenia cuatro meses para liquidar la revolucion y degjar lista la transicién a un
gobierno formado por Madero y los cientificos.?®

Anita Brenner nos comenta que, el gabinete de De la Barra, era uno de esos “gobiernos de
unidad nacional”, que en muchos paises han sido preludio de desastres, sin embargo, pudo
sortear €l lapso de tiempo que s le habia asignado, no obstante, como lo menciona Bertha
Ulloa, el interinato no dgjé conforme a nadie, ni a los campesinos ni a los obreros y su
descontento se manifesté de varias formas, por ejemplo, en Morelos y en Y ucatén, donde
invadieron las propiedades rurales y asaltaron las tiendas de raya o, las huelgas que se
sucedieron en los tranvias, las panaderias y las fébricas del Digrito Federal Orizaba y
Puebla.®

En las primeras elecciones libres que se realizaron en México, Francisco |. Madero y su
compariero de planilla, José Maria Pino Suarez, fueron elegidos presidente y vicepresidente
de México respectivamente. El Congreso se renovd completamente, y la mayoria de éste
era de tendencia maderista. Los municipios estaban libres y la prensa no estaba
amordazada. La democracia habia llegado y las luchas que se estaban Ilevando a cabo de

manera clandestina, salieron a la luz. Por su parte Zapata y sus muchachos en Morelos,
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estaban esperando, aun armados en alguna forma, la distribucion inmediata de las tierras.
Asimismo, los plantadores de azlicar convocaron a reuniones masivas en la capital,
pintando una imagen de laanarquiay el terror que presidiaen el estado.*

Los roces entre los revolucionarios se agudizaron cuando Madero anuncio en julio de 1911,
que dejaba de funcionar el Partido Antirreeleccionista porque el movimiento armado haria
imposible su existencia, ademas de que ya habia nombrado un comité para que se encargara
de fundar €l Partido Constitucionalista Progresista, que incluiria el Plan de San Luis Potosi
en su plataforma politica. Madero asumié la presidencia congtitucional de la Republicael 6
de noviembre de 1911 y de nuevo dio muestras de espiritu conciliador, al incluir en su
gabinete a la mayoria de los secretarios que se encontraban en el gabinete de De laBarray
reforzar al ala conservadoray alarevolucionaria. Sin embargo, la unificacidon jamés pudo
concretarse, a pesar de que a partir de febrero de 1912 se dieron algunos reacomodos en el
gabinete. De la misma forma, aunque el poder judicial mejoré y recobré su independencia,
lamayor parte de los miembros que lo integraban tenian tendencias porfiristas.*

Womack indica que, durante el verano de 1912, las condiciones exteriores para la
estabilidad del gobierno comenzaron a fallar, y un factor decisivo fue que en las campafias
para las elecciones presidenciales norteamericanas empezé a hablarse del petréleo
mexicano. Sin embargo, € 3 de junio, el presidente Madero decreté € primer impuesto
mexicano sobre la produccion petrolera. Advierte que e camino que llevé a la ruina
maderista se abrié con el vigésimosexto Congreso en septiembre de 1912, ya que mientras

el gobierno continuaba celebrando negociaciones financieras en secreto, el hermano de
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Francisco |. Madero, Gustavo hacia que un grupo de progresistas se pusieran en contra de
éstas.*

James Cockcroft nos comenta que entre 1911 y 1912 se manifesté un claro patrén de
divisiones politicas y sociales, ya que un grupo tras otro rompieron con Madero y se
declararon en rebeldia contra €l gobierno. Incluso, rebeldes derechistas como Reyes
proclamaron la reforma agraria como una importante causa que debia ser defendida. De
esta forma, el crecimiento de la revuelta desde abajo y no el reformismo burgués, venia a
ser reconocido, al menos facilmente, como la fuerza directiva de la Revolucién. En este
sentido, Lorenzo Meyer comenta que ya bajo el gobierno revolucionario de Madero, la
capacidad del Estado mexicano de mantener su monopolio efectivo de violencia se vio en
entredicho debido a la actitud rebelde que presentaria Zapata en las Montafias del sur pero,
sobre todo, araiz de larebelién de Pascual Orozco en los territorios del norte®®

Pascual Orozco anuncio oficialmente la revuelta contra Madero desde marzo de 1912,
cuando con la aprobacion de la legislatura estatal miles de rebeldes armados se apoderaron
de todo Chihuahuay avanzaron a Durango y Coahuila. El plan “revolucionario” de Orozco,
fechado el 25 de marzo de 1912, se asemejaba a promulgado por & Partido Liberal
Mexicano en 1906 e, incluso, utilizaba el antiguo lema del PLM que era “Reforma,
Libertad y Justicia”’. A su vez, € Plan de Ayala de Zapata, que antecedio a la revuelta de
Orozco por cuatro meses, habia nombrado a Orozco presidente de México. Esto, implicaba
un naciente acuerdo entre los dirigentes del nortey del sur sobre el problemade lareforma

agraria.®
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Seguin Womack, €l primer intento por deponer a Madero por medio de un golpe militar
fracasd, ya que a mediados de octubre, apresurandose para adelantarse a las elecciones de
noviembre en los Estados Unidos, un grupo de cientificos organiz6 una revuelta en torno al
general Félix Diaz, sobrino de Porfirio Diaz; sin embargo, ni un solo general respondié y
antes de que transcurriera una semana, €l gjército volvid aocupar €l puerto y pronto, tras un
consgjo de guerra, Diaz se encontrd en la prision de Veracruz. Pero los militares no se
darian por vencidos. El segundo intento de golpe militar tampoco resultd, esuvo a cargo
del general Manuel Mondragén, quien tenia la dificil tarea de sobornar a las unidades de
elite de la capital, apoderarse de palacio nacional, liberar a Reyesy a Diaz, ingtalar a Reyes
como presidente interino, y, tras un intervalo razonable, convertir a Diaz en presidente.
Finalmente, €l tercer intento s tendria éxito. El dia 18 de febrero, avisado que los rebeldes
tratarian de romper el cerco de la Ciudadela, Huerta ordend un ato a fuego, organizé la
detencion del presidente, el vicepresidente, los miembros de gabinete, Gustavo Madero y €l
general més allegado a los Madero, Felipe Angeles, y declaré que €l pais se encontraba
bajo su mandato. El 19 de febrero, Francisco |. Madero y Pino Suérez presentaron la
dimision y la Camara de Diputados, donde dominaban los progresistas, la aceptd por
mayoria aplastante. El Ministro de Relaciones Exteriores, convertido en presidente interino,
nombré inmediatamente a Victoriano Huerta ministro de Gobernacion y presentd su propia
dimision, tomando Huerta el cargo de presidente interino.*

Sin embargo, segun Lorenzo Meyer, Huerta nunca pudo imponer un control efectivo sobre
€l pais y si desencadenaria una guerra civil, la cual, ya estaba latente desde la caida del
gobierno de Porfirio Diaz. El grueso de las fuerzas rebeldes se formd en los aridos

territorios del norte, pero el reto lanzado ala autoridad central se present6 alo largo de todo
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el territorio nacional. La magnitud de la fuerza enemiga y la decision del gobierno de los
Estados Unidos de no brindar su apoyo a general Huerta, permitieron a los grupos
rebeldes, dirigidos por Venustiano Carranza, gobernador de Coahuila, integrar un
verdadero ejército —el Ejército Congtitucionalista- y dominar una parte considerable del
pais, creando una administracion relativamente efectiva.*®

El nuevo gobierno tuvo que enfrentarse a una resistencia armada y extendida. Un gjército
regular en el estado de Sonora fue tomando forma bajo el mandato de Alvaro Obregény, a
finales de marzo, varias unidades de la milicia y muchos rebeldes nuevos, que volvian a
albergar la esperanza de recuperar tierras, operaban de manera conjunta bgjo e mando de
Francisco Villa y otros. El 26 de marzo de 1913, Carranza y sus subordinados locales
proclamaron e Plan de Guadalupe, denunciando a Huerta, a Congreso y a Tribunal
Supremo por traicion, y anunciando la organizacion del ejército congtitucionalista, los
coahuilenses nombraron a Carranza como primer jefe del gjército.

No obstante, en busca de lograr una legitimidad absoluta de un grupo sobre otro, se observa
que en ese momento no era posible hablar de la existencia de un Estado mexicano.*’
Aunado a esta crisis de autoridad politica mexicana, €l gobierno de Victoriano Huerta tuvo
gue enfrentarse a serios problemas de diversos tipos. Este nuevo gobierno no contaba con el
apoyo de varios sectores importantes. El factor de mayor relevancia era que no satisfacia a
los Estados Unidos y, como desde 1910 la rivalidad entre los Estados Unidos y Gran
Bretafia en México se habia tornado mas tensa, en gran medida debido al petréleo, a la
nueva administracion de Washington, el golpe le parecia una contrarrevolucion de los

cientificos a favor de los intereses briténicos, a saber: La compariia el Aguila. El Foreign
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Office reclamaba gque, cuando Wilson tomara el poder en los Estados Unidos reconoceria a
Huerta con €l fin de hacer valer nuevamente la influencia norteamericana sobre el gobierno
mexicano. Como una estrategia de contraataque, Gran Bretafia reconocio el nuevo régimen
afinales de marzo de 1913 y otros gobiernos europeos pronto hicieron lo mismo. A medida
gue Huerta fue haciéndose més fuerte crecié la antipatia que inspiraba a los Estados
Unidos. Las Compafiias petroleras norteamericanas y Wilson no veian en é a un simple
militar, sino al capital britanico acumulando poder en México. después de varios percances
importantes a principios de 1914, el gobierno huertista habia demostrado que era el poder
supremo en México.

Si bien habia perdido terreno valioso, dominaba dos tercios del pais donde vivian
aproximadamente las cuatro quintas partes de la poblacidn. Seguia controlando todos los
puertos del mar, tenia como rehenes los intereses de los obispos, los hombres de negocios y
los banqueros, y en las ciudades centrales, debido a su actitud antinorteamericana y
proclerical, gozaba de la lealtad de amplios sectores populares; o que empu;jé a los Estados
Unidos a apoyar de manera decidida a los constitucionalistas.

La revolucion emprendida contra Victoriano Huerta comenz6 a dividirse antes de que
triunfara, debido a las rivalidades personales entre los tres jefes principales, Carranza Villa
y Zapata. Francisco Villay Venugtiano Carranza eran de laregion del norte, militaron en el
maderismo y en el congtitucionalismo; el primero era de extraccion humilde, gercié todas
las ocupaciones posibles y tenia un caracter explosivo. Carranza, en cambio, gozaba de una
buena situacion econémica, se mostraba seguro de si mismo, sabia lo que queria, entre otras
cosas. El movimiento zapatista fue independiente del constitucionalista a pesar de ciertos
intentos que se hicieron por unificarlos. Sin embargo, fue, a igual que Villa, ingenuo e

inexperto politicamente.



La campaiia constitucionalista iba tomando fuerza y a medida que iban conquistando
territorios, los generales congtitucionalistas ponian en movimiento un organismo nuevo y
caracterigtico, la Oficina de Bienes Intervenidos, que se encargaba de dirigir el embargo de
propiedades particulares con el objeto de alojar y abastecer a los militares. Sin embargo, el
congtitucionalismo entr6 en un periodo de crisis a mediados de ese afio, Carranza traslado
su gobierno de Chihuahua a Saltillo, ordend que las haciendas confiscadas por Villa fueran
recalificadas como simplemente embargadas, interrumpié los envios de carbén a Coahuila a
los ferrocarriles de Villa, etc. Cuando triunfé la Revolucién, el gjército constitucionalista
disolvié a gército federal, ocupando su lugar e instalando a Carranza en € cargo de
presidente interino, con lo cual, le impedirian presentarse a elecciones para ocupar cargos
regulares.®

Cuando cay6 la ciudad de Guadalgjara, Huerta nombr6 a Francisco S. Carvga para €l
puesto de ministro de Relaciones Exteriores. Carvgja habia representado al gobierno de
Diaz en las negociaciones que culminaron con el Tratado de Ciudad Juarez en 1911 y cabia
la posibilidad de que volviera a preservar a ejército y la burocracia federales. El 15 de
julio, Huerta presentd la dimisién y Carvajal se convirtié en presidente interino. La lucha
dentro del régimen mexicano por restaurar la constitucionalidad habia provocado su
destruccion, el derrumbamiento de todos los laberintos, pactos politicos y comerciales que
durante 30 afios se habian hecho a escala nacional, regional y local, la pérdida de los
potenciales crediticios y la disolucién del ejército federal y los rurales. Las fuerzas
victoriosas no se ponian de acuerdo acerca de la clase de régimen que debia construirse, por

lo que el conflicto eraago més complicado que las simples rivalidades personales.*
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Mientras tanto, los revolucionarios de todas las facciones trataron de mejorar dentro de sus
posibilidades las condiciones en las que vivian los obreros y los campesinos. En la primera
mitad de 1915, durante el periodo de aislamiento de Emiliano Zapata en el estado de
Morelos y bajo su amparo, llevé a cabo la administracion de la reforma agraria. Su
secretario, Manuel Palafox fue un hébil administrador y contdé ademés con la participacion
de un grupo perteneciente a la generacion de 1914 de la Escuela Nacional de Agricultura,
como el yucateco Felipe Carrillo Puerto y de algunos ingenieros como: Ignacio y Conrado
Diaz Soto y Gama. Con €llos se integraron las Comisiones Agrarias del Sur, que se
encargaron de estudiar mapas, arreglar transacciones entre pueblos, levantar planos,
deslindar, repartir tierras etc. La ley agraria reglament6 los principios del Plan de Ayala
para llevarlo a la practica como leyes de aplicacion inmediata y también para que la

Secretariade Agricultura fuera la agencia central de lareforma nacionalizadora del pais.

JUSTIFICACION HISTORIOGRAFICA

Entre los estudios mas sobresalientes dentro de la historiografia de la Revolucion
Mexicana, trabajos como los de Alan Knight La Revolucién Mexicana, Dd porfiriato al
nuevo régimen constitucional 11 vol. (1986), F.-Xavier Guerra México: del antiguo régimen
a la revolucion |11 vol. (1988), John M. Hart EI México Revolucionario. Gestacion y
proceso de la Revolucién Mexicana (1990) y Hans Werner T. La revolucién mexicana,
transformacién social y cambio politico (1994), se han tomado como clésicos para €l
analisis de este periodo, marcando lineamientos generales y especificos para el estudio de
dicho periodo, el caso de Guerra sobresale de los demas, debido a que muestra que las

practicas clientelares en el porfiriato fueron determinantes en la gestacion del Estado



Mexicano y, cuando analiza el periodo de Madero, indica que “la Unica realidad politica
perceptible es la vida politica local”*, lo anterior en el caso de Oaxaca es muy perceptible.
Por todo lo anterior estos textos son las principales referencias para mostrar de manera
general el periodo de la Revolucion Mexicana.

De la misma manera el trabgjo de Katz (1998)nos guia un poco con respecto al
planteamiento que hace de uno de los personagjes mas representativos de la época, Francisco
Villa; del porqué los adjetivos de bandido, caudillo, rebelde le fueron adjudicados. Sin
embargo, se debe de tener cuidado en este aspecto, ya que la obra que realiza Katz es de
tipo biografico, lo cual no eslaintencion del presente trabajo.

Enrigue Florescano considera gue uno de los resultados positivos del revisionismo histérico
gue hoy asedia a la Revolucion Mexicana, es el reconocimiento de las distintas imagenes
miticas e ideol6gicas que se han superpuesto a los hechos, los personges y las ideas
generados por la propia revolucién”®, haciendo que la visién dominante acerca de la
Revolucién adquiera un carécter que permita mostrar el mosaico que representa el proceso
revolucionario dentro de la historiaregional.

La historiografia “tradicional” regional ha intentado justificar € papel del Estado de
Oaxaca y de sus actores politicos en el periodo revolucionario, sobre todo en €l caso de la
Soberania asumida en 1915, pero la produccién historiogréfica acerca de Oaxaca en los
ultimos afios revela que esta situacion se estd modificando, por lo que se hacen necesarias
nuevas versiones y sobre todo nuevos planteamientos para no caer en la exatacion de

héroes estatales.

“0 Guerra, F. 1998, p.137 vol. Il En e capitulo IX “Laquerelladelas dites’ muestrala fragmentacion de la
clase politica porfirista.
*! Florescano, 1991, p.119.



Una muestra de la apologia histérica es €l caso del trabajo de Ernesto Meixueiro, hijo de
Guillermo Meixuerio, quien trata de hacer un trabajo “revisionista™*, lo cua no consigue,
pues trata de mostrar a un personaje libre de pasiones y filiaciones, donde lo que mas
importa es el bienestar del estado de Oaxaca.

El problema, en este tipo de trabajos, estriba en tratar de hacer una especie de apologia, en

donde la exaltacion de un personaje esta por encima del proceso histérico. Sin embargo,
para nuestro estudio resulta una fuente Util para enmarcar laimportancia de los caudillos, y
sobre todo la maneraen como son abordados historiogréficamente.
Quizas se tenga la impresion de que este trabajo intenta hacer un estudio prosopogréafico,
sin embargo no es asi; claro que para el caso de Oaxaca los actores politicos son numerosos
y su eleccion pudiera verse como arbitraria. Se trata de mostrar a los personajes mas
significativos del periodo y su importancia dentro de la lucha por el control politico estatal,
y en algunos casos especiales como el de Félix Diaz, de la lucha por € poder en el @mbito
nacional.

No es f&cil analizar el papel de los caudillos a nivel regional, sobre todo tratandose de
aguellos actores que participaron en este proceso. Este trabajo va dirigido hacia la vision de
Fernando Diaz, quien se refiere alos caudillos y caciques como “tipos de dominacion™*,
No todos los autores concuerdan con la definicion de caudillos, revolucionarios, o de
caciques. En el caso de la definicion de caudillo, Fernando Diaz menciona gque la mayor
parte de la historiografia se refiere a ellos “ como € jefe bueno, aln cuando en lenguagje

figurado existe la tendencia a identificarlo como el dictador latinoamericano de épocas

“2 El cual, por cierto, dista mucho de serlo, Meixueiro Hernandez, Ernesto. Guillermo Meixueiro Delgado, un
caudillo de la soberania de Oaxaca. Edicion propia. Oaxaca. 1989. 76 p.
*® Diaz, 1972. P. 1.



recientes”.**, pero también como “la expresién de todo un universo socia que las guerras

revolucionarias habian situado en un primer plano”®

. El subcomandante Insurgente
“Marcos” dio dos definiciones que, considero, son polémicas para este estudio, sobre todo
en cuanto a los paradigmas tradicionales de revolucionario y rebelde se refiere, indica que
“El revolucionario tiende a convertirse en un politico y €l rebelde social no deja de ser un
rebelde social... un revolucionario se plantea fundamentalmente transformar las cosas desde
arriba, no desde abajo, al revés del rebelde social... €l rebelde social organiza a las masas 'y
desde abajo va transformado sin tener que plantearse la cuestion de latoma del poder™*®.

La distincion fundamental que establece Fernando Diaz es que los caciques tienen un
alcance de accion local o regional, y en el caso de los caudillos es nacional.*” Si tomamos
en cuenta esta diferencia, parece que el problema de definicion de caudillos en e caso
oaxaquefio se torna bastante complicado. El estudio de Paul Garner La revolucion en la
provincia (1988) habla acerca de caudillismo en las montarias de Oaxaca, sin embargo, €l
afno pasado se reeditd dicho estudio modificando un poco €l titulo haciendo énfasis en el
caudillismo serrano, es decir, la linea de investigacion que se debe de seguir para el caso de
Oaxaca en la Revolucién necesariamente tiene que pasar por las condiciones que se dieron
en todos los ambitos en la Sierra Juarez, dicho trabajo es una guia para el presente estudio,

aunque con reservas en cuanto a los juicios histéricos que da el autor en las montafias de

Oaxaca™, lo cual parece una cuestion interesante que debe plantearse en el presente trabajo.

“ Diaz, 1972, p. 2. Un caso claro de esta vision conservadora se ve en e estudio de Hamill,
Caudillos. Dictators in Spanish America.

“> Buchbinder, Pablo, 1998, p.32

“6 Entrevista concedidaa Julio Scherer Garciad 11 de marzo de 2001, en Proceso 1271, p.14-15.

* Diaz. 1972, p. 2.

*® Garner, 1988. Ademés de que Garner considera a la Soberania declarada por Oaxaca en 1915
como un gemplo més de la luchaentre el poder central y € local.



Larevolucién en el estado de Oaxaca se caracterizé principalmente por las luchas entre las
diferentes fuerzas politicas existentes que se disputaban el poder, ante la falta de control por
parte del centro. Este punto podria generar controversia cuando analizamos si en verdad
habia o no una falta de control por parte dd gobierno federal. Lo cierto es que, en €
periodo comprendido entre 1914 y 1920 hubo una especie de vacio de poder, que trataron
de llenar de alguna manera los diferentes actores politicos regionales; baste recordar que
toda esta especie de vacio de poder se debié a que “ las elecciones de gobernador,
programadas para octubre de 1914 fueron aplazadas y no se realizaron sino hasta el afio de
1920”*. Esta decision por parte del gobierno federal se debié a caos local imperante,
tratando de esta forma controlar los diversos levantamientos. Como lo indica Paul Garner
“Dentro de Oaxaca, se destaca la progresiva debilitacion de la autoridad politica de la
capital del estado en las zonas rurales con poserioridad a 1911, que presagiaba la
reaparicion del caudillismo regional ™.

Por lo tanto, la aparicion de caudillos y caciques en el Estado adquiere una importancia
fundamental, el estado, al tener una variada territorialidad, propicié que los lideres locales
adquiriesen poder y sobre todo que entre de ellos mismos se enfrentaran por la adquisicion
del control estatal.

En los demas estados del sur como Yucatan y Guerrero, los lideres regionales, también
hicieron acto de presencia. Sin embargo para el caso oaxaquefio existe una mayor variedad
de caudillos y caciques; en otras palabras, los lideres regionales no eran lo suficientemente
fuertes como para abanderar a todo el estado en su conjunto; la lucha entre ellos por la

adquisicion del poder local se reflejé en varios hechos, basta recordar que en 1919, el

* Garciadiego, 1981, p.327.
% Garner, 1988, p.19.



principal caudillo serrano, Guillermo Meixueiro fue desconocido por e movimiento
soberanista y aungue este acontecimiento no se encuentra dentro de nuestra periodizacion,
es importante mencionarlo para g emplificar que el reacomodo de fuerzas entre los mismos
lideres politicos y militares en Oaxaca fue una constante, inclusive, en el periodo
posrevolucionario. Lo anterior indica que el caso de Oaxaca es especial por los diversos
factores que influyeron en el proceso revolucionario, los cuales se mostraran en este
estudio.

Los estudios recientes sobre € tema de la Revolucién en Oaxaca revelan la aparicion de
caudillos y caciques que trataban de controlar e poder politico. Segin Garner, la
declaracion de soberania promulgada en 1915, fue una clara muestra de la fuerza que iban
tomando, en el ambito regional, las diferentes facciones en la lucha por el poder.

Es importante mencionar un acontecimiento fundamental en la historia de Oaxaca, el cual
indudablemente arroja elementos de andlisis para estudiar €l papel del gobierno federal y su
lucha con las diferentes facciones locales, nos referimos a caso de la soberania oaxaquefia.
Este tema merece un tratamiento aparte, ya que ha sido trabajado de manera importante por
Paul Garner, Ruiz y Cervantes, por lo cual no profundizaré demasiado; sin embargo
resulta fundamental en la aparicion de caudillos y caciques, los cuales fueron pieza clave en
el proceso de la soberania oaxaguefia Ademas, este tema ha aportado importantes
elementos de andlisis para la historiografia nacional; tal es el caso de la relacion entre el
gobierno federal y los lideres regionales, las alianzas entre éstos y la lucha por la
implantacion de los ideales de la Revolucion.

De esta manera considero que la revision de los actores politicos tales como caudillos y
caciques debe ser tomada en cuenta para mostrar cuanto influyé en el proceso de la

Revolucion Mexicana en el estado de Oaxaca.



METODOLOGIA

La metodologia a utilizar sigue la linea de Fernando Diaz, quien hace una presentaciéon de
“las caracteristicas comunes a caudillos y caciques™?, enfatizando las semejanzas entre
éstos y los cacigues. En un primer instante los dos buscan obtener la dominacién en un
grupo social determinado, para acanzarla utilizan diferentes medios tales como el
oportunismo politico, militar o religioso. Unos y otros utilizan el poder para su provecho
personal, para aumentar o garantizar la continuidad de su dominacién, y un aspecto que me
parece fundamental en estas caracteristicas es que, segin Fernando Diaz, pierden la
dominacion cuando los ideales ofrecidos no pueden cumplirse, cuando demuestran poca
eficacia para acanzarlos, o cuando surgen nuevas dificultades no contempladas
inicialmente.>

Es indudable que la sociologia es parte fundamental de la metodologia utilizada por Diaz,
ya que el autor retoma conceptos basicos de la teoria de Max Weber para referirse a los
diferentes tipos de lideres, asi como a las causas de su aparicion. De la misma manera un
referente importante para esa investigacion es la vision que Eric Hobsbawm tiene sobre
los bandidos y rebeldes. Aunque esta vision que el autor nos ofrece es bastante criticable,
ya gue aborda de manera homogénea el surgimiento de los bandidos, siguiendo el caso
europeo, la tesis principal el autor en su libro “Bandidos” considera que el fenémeno del
bandolerismo es un hecho que se ha presentado en distintas éocas, con los mismos
elementos y caracteristicas, que se ha presentado en todo el mundo, o cual no es aplicable
para el caso de América Latina, y sobre todo para el caso de la Revolucion Mexicana, la

cua tiene elementos y caracteristicas que no son compatibles con el modelo europeo

°! Op.cit. p. 3.
%2 Op.cit. p. 3-4.



propuesto por € autor. Sin embargo, y a pesar de las criticas que se le puedan adjudicar al
autor, el seguimiento metodolégico que hace de estos personajes me parece que es de gran
ayuda para el tema que me propongo investigar

Otra importante linea metodoldgica a considerar es el estudio realizado por Javier
Garciadiego  Revolucién congtitucionalista 'y contrarrevolucién  (Movimientos
reaccionarios en México 1914-1920), el cual coincide en muchos aspectos con mi objeto de
estudio, ya que al comparar a los caudillos en los diferentes estados del pais, el autor
muestra diferencias y similitudes, dominio regional, influencia politica, presencia militar,
son gjemplo de ellas las cuales considero importantes para este tema en especial, y como el
mismo menciona, reduce su objeto de estudio alos grupos contrarrevolucionarios.

Es importante destacar que la forma de centrarse “en las actividades politicas y militares
que cada uno de los grupos contrarrevolucionarios desarrollé durante el carrancismo™?
delimitan de manera clara y precisa la forma en como abordar a los diferentes grupos en
lucha. Esta linea parece viable en € tratamiento de los caudillos; ademas, el autor utiliza
este seguimiento para el periodo del carrancismo, coincidiendo con el periodo de andlisisde
este trabagjo y que considero aplicable no sdlo para el periodo carrancista, sino en general

tanto para el periodo revolucionario, como en el caso de Oaxaca en la misma etapa.

ESQUEMA

El orden que seguira lainvestigacion es el siguiente:

|. Oaxaca en vigperas de la Revolucion. Un panorama general.

I1. Luchaentre las diversas facciones y la aparicion de los lideres regionales.

[11. El renacer de los caudillos serranos.

% Garciadiego, 1981, p.4.



IV. Soberania Oaxaquefia en 1915.
Conclusiones.

ANexos.

FUENTES

Las fuentes primarias a utilizar son las siguientes:

Archivo Histérico de la Defensa Nacional. Los acontecimientos militares y politicos son
fundamentales para realizar este trabajo, los elementos encontrados concuerdan con esta
idea, sobre todo en cuanto a los reportes militares y descripciones detalladas de actos
hechos en diferentes regiones de Oaxaca por los diferentes lideres regionales.
CONDUMEX/Centro de Estudios de Historia de México. Fondo Venustiano
Carranza. Dentro del periodo de gobierno de Venustiano Carranza se encuentra uno de los
acontecimientos més significativos en la etapa revolucionaria para el Estado de Oaxaca: el
movimiento soberanista. La correspondencia que Carranza entablé con sus oficiales y los
reportes de los acontecimientos en el Estado durante esta época muestran elementos
importantes en la presente investigacion. Ademas, los movimientos rebeldes estaban
claramente identificados, asi como sus persongjes, razén por la cual considero que eta
informacion resulta Util para los propésitos ya descritos. Aunado a todo lo anterior,
encontré en el Fondo XXI correspondencia entre Meixueiro y Jesus Flores Magon., la cual
es una clara muestra de los intereses de los principales lideres oaxaquefios, asi como de sus
pretensiones politico- militares.

El Archivo General de la Nacion, Fondo periodo revolucionario, se encontré diversa
informacion que va desde correspondencia entre los gobernadores estatales con la

presidencia en turno, hasta diferentes reclamos por limites de tierras entre comunidades.



CAPITULO |

OAXACA EN VISPERASDE LA REVOLUCION.

Es pertinente empezar este estudio mostrando las caracteristicas geografico-politicas de
Oaxaca en visperas de la Revolucién Mexicana.

En México existe una enorme diversidad, unade ellas es la geogréfica, € estado de Oaxaca
pareciese ser que sintetiza muchas de estas disparidades geogréficas, €l estado se encuentra
situado en la parte sureste de la Republica Mexicana, su extension territorial es de 93 364
km2, y aunque debo de mencionar que en los primeros afios del siglo XX no se tenia un
dato preciso, se consideraba en esos momentos al estado € lugar quinto en extension
territorial entre las demés entidades federativas.™

Oaxaca tiene una enorme diversidad cultural como consecuencia de su accidentado relieve,
por consiguiente las diferentes regiones de las cuales se compone el estado tienen sus
rasgos caracteristicos que las hacen facilmente distinguibles de las demés, no solo en lo
cultural, sino también en cuanto ala produccién econémico-mercantil.

Segun datos del Censo General de Poblacion de 1910, Oaxaca contaba con “ 1 040 398
habitantes, algo asi como 11.3 personas por kilémetro cuadrado, cifra un poco superior ala
media nacional que entonces era de siete habitantes por km2”>°, el mismo Censo arroja
como resultado que cerca de la mitad de la poblacidén hablaba uno de los 15 dialectos
indigenas (48.8%), un dato significativo es que Oaxaca habia sufrido un crecimiento de
poblacién de los afios de 1895 a 1910, ya que en 1877 su poblaciéon era de 733 556

habitantes, Oaxaca habia logrado no solo tener un aumento considerable en su poblacion,

> os datos estadisticos se han tomado de diversas fuentes, éstas son: Ruiz Cervantes, Chassen, Arellanes
Meixueiro, Garner, Diccionario Histérico de la Revolucion en Oaxaca, datos compl etos en Bibliografia.
*® Ruiz Cervantes, Op. Cit. P. 12



sino que a mismo tiempo logré un notable crecimiento econdmico en el Porfiriato, el cual
se vid estancado con la crisis econdmica de 1907, de pasar del patrén plata al de oro, el
crecimiento del estado oaxaquefio no se puede explicar solo con decir que a ser la cuna del
Presidente de la Republica se vid beneficiada con sus politicas econdmicas, exisen una
serie de variables que nos permiten entender de mejor forma esta cuestion y que menciono
a continuacion.

Hacia € afio de 1892 en Oaxaca se inauguré El Ferrocarril Mexicano del Sur, €l cual
comunicaba a estado con Tehuacan, Pueblay la ciudad de México, el Ferrocarril Nacional
de Tehuantepec €l cual “habia sido abierto a mediados de la década de 1890, pero que tuvo
gue ser reconstruido, se reinaugurd en 1907 y unié los dos puertos, de Coatzacoalcos en €l

golfo con Salina Cruz en el Pacifico”™®

, €S claro que gracias a estas vias de comunicacion
Oaxaca entrd en un nuevo dinamismo econdmico, podia exportar sus mercancias a un bajo
costo, €l resultado a favor de todo esto era previsible, y aln mas, al estado empezaron a
[legar importantes inversiones extranjeras, a las cuales el régimen de Diaz era muy afecto,
muestra de lo anterior es el hecho de que entre los afios de “1902 y 1907 seinvirtieron $10
millones de ddlares en las minas del estado y existian mas de 100 compaiiias, entre
extranjeras y nacionales, con intereses en las minas oaxaquefias™’, aunque las minas de
Oaxaca pierden en comparacién con las del norte del pais, no por €ello deja de ser
significativo que gracias a dichas inversiones muchos de los distritos del estado oaxaquefio

obtuvieron una importante inyeccion econdémica, los distritos favorecidos son los

siguientes: Ixtlan, Ocotlan, Ejutla, Tlacolula, Y autepec, Juquila, Tehuantepec, Miahuatlan

*® Chassen, Francis. 1985.

> Chassen, Op, cit, p 38., Es importante mencionar que los minerales que se extraian eran en su mayoriaoroy
plata, con pocas explotaciones de cobre y plomo, aunque quisiera remarcar € hecho de que esta produccién
nuncarivalizo con ladel norte del pais.



y Tlaxiaco. Para desgracia de estos distritos, como consecuencia de la crisis de 1907 la
produccion minera decay0, y por ende las fugas de capitales no se hicieron esperar dejando

en bancarrota a latotalidad de ellas.

¢Qué se producia y comercializaba en las diferentes regiones del Estado de Oaxaca?,
Chassen elabora una “regionalizacién para Oaxaca”, dividiendo al estado en dos zonas muy
amplias basadas en su forma de produccién: la primera zona es la de la agricultura
comercial, la segunda es la de produccién tradicional®®, dentro de la primera zona los datos
del censo de 1910 indican que eran las zonas menos densamente pobladas, asi como las que
menores vias de comunicacion tenian con la capital del estado, en contraste la segunda zona
y que aglutinaa lo que se conoce como Valles Centrales, entre los poblados de esta zona se
pueden mencionar los siguientes: Etla, Ixtlan, Nochixtlan, Tlaxiaco y Putla, cabe mencionar
gue la mencion de los poblados anteriores obedece a que serén lugares en donde se
desarrolld gran parte de los acontecimientos aqui estudiados, por ser zona de produccién
tradicional, se cultivaban maiz, frijol, chile verde, chile seco, papa.

La ciudad de Oaxaca y sus alrededores siempre ha tenido la fama de ser la aglutinadora de
todo tipo de movimientos, militares, culturales, politicos etc., en relacion con las deméas
regiones del estado, y aunque ésta idea sea polémica, lo cierto es que la industria se
encontraba concentrada en la ciudad de Oaxaca y lo que se conoce como “region central”.

Dos fueron las ciudades comerciales por excelencia en el Porfiriato, Oaxaca y Tlaxiaco,

*8 Chassen, Op,cit. p.40-41



“en el caso de la primera, en 1909 tenia 592 establecimientos comerciales, es decir, una
tienda para cada 61 habitantes™™.

Mencion aparte merece Tlaxiaco, segun la division elaborada por Chassen y citada con
anterioridad, ubicada en la zona de produccion tradicional este poblado habia logrado
ubicarse como uno de los centros urbanos méas importantes en la dltima década del
porfiriato®, y no conforme con lo anterior, también logré tener una importante presencia
cultural en el estado, debido a estos dos factores, a este poblado se le denominé con €l
sobrenombre del “Paris Chiquito”, no hay que perderle la pista a Tlaxiaco, ya que en los
afos de la soberania tuvo un papel central como base de operaciones de las Fuerzas
Defensoras del Estado, comandadas por Guillermo Meixueiro.

En la ciudad de Oaxaca se aglutinaban todo tipo de actividades, al mismo tiempo que eran
la sede de los poderes del estado, de la Iglesia, y €l centro comercial méas importante del
Estado, todo lo anterior generé descontento con otras regiones del mismo estado, y en
particular con el 1stmo de Tehuantepec®™.

Se ha mencionado la importancia que tuvo para el comercio del estado la construccion de
vias de comunicacion, en concreto €l caso de los ferrocarriles, pero aunado a esto y para
poner énfasis en la diversidad cultural y econdOmica del estado quisiera mencionar que no
por el hecho de contar con vias ferroviarias todas las comunidades tenian la posibilidad de
un intercambio comercial, €l caso oaxaquefio merece prestar atencion al hecho de que para

los denominados “Valles Centrales”, el sistema de mercados en los “que cada uno de los

% Ruiz Cervantes, Op, cit, p.16, es pertinente aclarar tal y como lo hace e autor, que dentro de la categoria de
establecimientos comerciales, se haya contado de igua forma a los grandes expendios como a los pequefios
tendajones, lafuente citada no lo especifica.

€ Chassen la ubica junto con € Istmo, Salina Cruz, Juchitén, Ciudad de Oaxaca, Zaachila, Zimatlan,
Tlacolula, Ejutla, Miahuatlan y Chalcatongo. En Op.cit. p.45

¢ Ruiz Cervantes, 1986a p.16, casos de descontento se vieron cuando a promulgarse la Congtitucion de
1917, esta region queria ser independiente del Estado, inclusive en la actualidad esta idea pasa por la
generdidad de losistmefios.



dias de la semana se Ilevaba a cabo en los diferentes cabeceras de distrito”®, lo que se
conoce como “dias de plaza’, representaba la Unica via por la cua las diferentes
comunidades indigenas podian intercambiar, proveerse y vender mercancias, en otras
palabras, ésta era la Unica forma en que dichas comunidades tenian nexos con la economia
mercantil.

Es importante mencionar que dicho intercambio se basaba sobre todo en manufacturas y
excedentes agricolas, buscando de esta manera buscar recursos adicionales.®

Otro aspecto que se debe de tomar en cuenta y que muestra que Oaxaca durante el
Porfiriato gozaba de prosperidad es el hecho de que durante este periodo este estado no
tenia una emigracién de manera importante como la tiene en la actualidad, se podra alegar
gue el fendmeno de la migracion no es Unico para los oaxaquefios en esta época, pero el
dato que permite afianzar esta teoria es que €l estado oaxaquefio era mas bien receptor de
poblacidn, claro que no de forma espectacular, pero lo anterior habla de que la visién que se
tenia del estado era més bien de prosperidad, y en cierto sentido porque no decirlo, de
estabilidad y por ende, tranquilidad.®*

Porfirio Diaz habia logrado mantener un ambiente de tranquilidad politica durante su
prolongado gobierno, no se desvinculé nunca de lo que pasaba en su estado natal, para
lograr lo anterior Diaz deposit6 cierta independencia y poder a algunas figuras politicas del

estado, el caso de los caciques.

62 Ruiz Cervantes, Ibid. p.16 esto es de suma importancia no-solo por hecho de que sea un intercambio
comercial entre las diferentes comunidades indigenas, sino que este sistema sigue imperando en dicho estado,
mostrando asi €l gran arraigo a sus usos 'y costumbres.

®Arellanes Meixueiro, p.95, e autor menciona que la produccion campesina se orientaba principalmente
hacia € cultivo de ceredles, base de la dieta dimenticia, y también hacia un limitado intercambio de
excedentes, este estudio es muy significativo en cuanto a las condiciones del campesinado no solo en la época
del Diaz, sino en los afios posrevolucionarios.

8 Chassen, Op,cit p.45 aunque la autora no da més datos a respecto, més adelante se integrardn algunos
aspectos que permiten deducir lo expuesto, sobre todo cuando se vea € aspecto de la formacion de la éite
oaxaguefia.



Chassen menciona lo siguiente “los caciques seguian mandando en sus pueblos en cuanto
cooperaban con los jefes politicos. Algunas regiones tuvieron caudillos que las dominaba,
controlando a varios caciques e influyendo en la politica del mismo jefe politico. El caso
mas conocido de esto fue el caudillaje que gercian sobre la Sierra Judrez los licenciados
Guillermo Meixueiro y Fidencio Herndndez”®, el caso del primero representa el eje
temédtico de este estudio, la hegemonia que estos personajes tenian en el escenario politico
porfirista se debe a varios aspectos, € primero de ellos es que son herederos aliados de
Diaz, ya que éste ultimo tuvo en los padres de ambos persongjes el apoyo militar y politico
en la rebelion de Tuxtepec, siendo de esta forma que sus hijos gozaran de los mismos
privilegios politicos que tuvieron sus padres, aunado a lo anterior, y como segundo
aspecto, es la base que ellos mismos se lograron crear, gracias a que en su calidad de

defensores de “las tierras comunales del pueblo de Lachatao™®

pudieron hacerse de una
relacion de poder efectiva, el autor le denomina como bases de poder tipo caudillista.

Todo lo anterior adquiere unaimportancia fundamental para este estudio al tomar en cuenta
la aseveracion de Katz, en e sentido de que no hay indicios de que exista una “relacion
directa entre el grado de explotacion directa en el periodo de Diaz y la participacion en el
movimiento revolucionario mexicano”, y sigue el autor diciendo que entre otros estados, en

Oaxaca “donde predominaban los trabajos forzados y la esclavitud, tuvieron parte minima o

se incorporaron tardiamente™®, Garner indica que “ la naturaleza de esas revueltas eran en

€ Chassen, Op,cit, p.50
% Waterbury, en Oaxaca, textos de su historia, p.265, esto sobre todo en el caso de Meixueiro.
7 Katz, 19982 p.53



la mayoria de los casos una respuesta a agravios exclusivamente locales, no coordinados
por una ideologia de reforma social o por aspiraciones politicas nacionales™®.

Es decir, Oaxaca no entrd ala Revolucién en respuesta al sistema econémico porfirista por
parte de la poblacion considerada como rural, esto es muy significativo tomando en cuenta
gue segun el censo de 1910 el 90% de la poblacion oaxaquefia era considerada rural, o en
otras paabras, y como lo indica Chassen, la gran masa del pueblo oaxaguefio era de
campesinos indigenas, la mayoria de las fuentes consultadas coincide en indicar que
aproximadamente un 90% de la poblacion era analfabeta, Garner indica que sblo el 9.4% de
los oaxaquefios sabia leer y escribir, contrastando con el promedio nacional de 14.39%,
desgraciadamente para el estado, su rezago educativo siguié siendo una constante durante
el periodo agui estudiado, y aun mas, en la actualidad Oaxaca ocupa uno de los ultimos
lugares en nivel educativo, solo por encimade Chiapas.

Fue de esta formaen que la conformacion de la sociedad oaxaquefia se iba delimitando de
manera clara en cuanto a su base social, pero a hablar de base social se tiene que
especificar quienes eran los que conformaban la élite oaxaquefia.

Por lo mencionado, se puede inferir lo siguiente, los duefios de minas, e sector de los
comerciantes présperos, hacendados y uno que otro duefio de industrias,®® como cualquier

sociedad “cerrada” en su conformacion social, los principales persongjes socialmente

% Garner, p.24, de hecho investigaciones como la de Fco. José indican que “los principa es conflictos por la
tierra, los que se dieron en d dltimo tercio del siglo XIX y los primeros diez afios del siglo XX, hayan sido
entre las propias comuni dades por cuestion de limites”, p.13. Un estudio de caso muestra en Juquila la disputa
por limites de tierra a Brigida Mendoza y a don Miguel Callga, € cua es ilustrativo de varios de los
problemas que aquejaban no solo a Oaxaca, sSno ala Replblica mexicana en general, como es la situacion del
analfabetismo, los contratos verbales dictados por los usos y costumbres de la region, etc, ver Chassen,
Francis,” ¢Capitalismo o Comunalismo?, cambio y continuidad en la tenencia de la tierra en la Oaxaca
porfirista”’, p.174 los datos compl etos aparecen en la bibliografia.

%9 Seguin Chassen, la industria se encontraba solo en la ciudad de Oaxaca, ademés de que solo operaban una
fébrica grande de cerveza, otra de zapatos y dos de cigarros. La Revolucion en Oaxaca, p.43, 10 anterior es
confirmado por Ruiz Cervantes, 1986b p.17



“fuertes” a causa de la acumulacién del capital, tenian diferentes lazos entre ellos mismos,
ya sean porque fuesen éstos conyugales o del tipo sanguineo, es de esta forma que este
sector de la sociedad se diferenciaba del resto de los oaxaquefios.

Junto con los anteriores, se encontraban los caciques y lideres regionales, los cuales de una
u otra forma habian ayudado a Porfirio Diaz en su ascenso a poder, los casos mas
representativos de todo esto son los de Guillermo Meixueiro y Fidencio Hernandez, hijos
de Francisco Meixueiro y Fidencio Herndndez, respectivamente. La forma en como
lograron lasimpatia y gratitud de Diaz se muestra en €l siguiente capitulo.

Todos ellos tenian fuertes lazos con el presidente, sobre todo los Ultimos, quienes tenian
presencia propiatanto en el ambito estatal como en el federal.

En el ambito politico la crisis que Ilegd casi junto con €l siglo fue en 1902 a causa de los
comicios para la gubernatura del estado en ese mismo afio, Diaz tuvo que mediar entre los
intereses de los diferentes grupos que apoyaban la reeleccion del “compadre del presidente”
Martin Gonzélez, y otros a sobrino de Diaz, Félix Diaz, a final ni uno ni otro logro ser el
elegido por el presidente, e cual “nombré como gobernador interino al joven abogado
Miguel Bolafios Cacho, y luego escogié como tercero en discordia a Emilio Pimentel quien
habia sido fundador del grupo de los cientificos””, el mismo autor indica que fue este el
inicio de laoposicién politica contra Diaz, pero no representaba un peligro serio para lapaz
porfiriana

Sin embargo a observar esta coyuntura de corta duracién, es necesario mencionar que
diversos autores han dividido a los precursores de la Revolucion en dos grupos, por un lado
se encontraban los sectores dominantes, que se muestran en el siguiente capitulo, y era

guienes buscaban que existiese un cambio politico, y los que se les ha dado el nombre de

" Arellanes Meixueiro, 1999, p.109.



“sectores medios”, los cuales tenian una vision de cambios orientados hacia los aspectos
socioeconémicos’.

Se puede decir que €l Unico episodio rebelde en el estado oaxaguefio se dio en abril de
1896, en los digtritos de Juquila y Zimatldn, donde “tomando como pretexto una
disposicién hacendaria del gobierno estatal”’?, dichos distritos se levantaron en armas,
siendo réapidamente sofocado tal movimiento, fuera de este acontecimiento no existe
registro que permita decir que el estado de Oaxaca fue un estado en descontento con la
politica establecida por Diaz, hay varias explicaciones a esto, las élites politicas habian
logrado pacificar sus regiones en base a lo que Jaime Bailon llama “sistema regiona de
dominio”, donde el municipio y los jefes politicos adquieren una relevancia fundamental en
el control de las regiones de Oaxaca, aunando a esto se encuentra el hecho de que en
Oaxaca la mayoria de las comunidades habia podido conservar sus sisemas tradicionales
politicos y econémicos, es decir, la Unica forma en que se les podia incomodar era por
medio de impuestos “poco claros”’ paraellos, latenencia de latierra seguia siendo comunal,
el trabajo de Edgar Mendoza™ La desamortizacion de la propiedad comunal en Cuicatlan
muestra la forma en como las comunidades se habian mostrado reacias a los cambios
perpetrados por el gobierno juarista en cuanto a la tenencia de la tierra, y como en el
gobierno de Diaz dichas disposiciones no habian sido cumplidas,

Todo indicaba que la tan ansiada paz prometida por Diaz, al igual que € orden y el
progreso parecian haber llegado a estado natal del presidente, lugar en donde siempre

encontrd apoyo, aun después de auto exiliarse.

™ Chassen, 1985 p.54-55, a igua que en los casos de Ruiz Martinez y Meixueiro, quienes apoyan esta idea
de que fueron precisamente los sectores medios a quienes se les tiene que adjudicar ser los precursores del
movimiento revolucionario en e estado caxagquefio, aunque es pertinente aclarar que también hubo
participacion dela dlite regional y de la clase trabgjadora, pero en una proporcion mucho menor

2 Ruiz Cervantes, 1986a p.19

" Mendoza Garcia,. 2001, p.185-219



Es de esta manera en la que Oaxaca llega al afio de 1910, en donde los acontecimientos que
Se suscitaron traerian un nuevo rumbo en todos los &mbitos, y sobre todo, una participacion
especifica dentro del periodo de la revolucion mexicana, trayendo consigo un reacomodo
de la clase dominante en el estado y, al mismo tiempo, la consagracién de los caciques y

lideres regionales.



CAPITULOIII.

LUCHA ENTRE LASDIVERSASFACCIONESY LA APARICION DE LOS

LIDERES REGIONALES

En la introduccién se indica de manera general la metodologia a utilizar para diferenciar
términos como caudillo y cacique, me parece pertinente antes de iniciar con los personajes
de este estudio el ahondar un poco més al respecto.

En €l transcurso se mencionan caudillos, caciques y lideres regionales en un menor grado
més no por ello menos importante, los dos primeros son categorias de andlisis en las cuales
los dos personajes aqui mostrados encgjan, la tercera representa menor dificultad para
definir.

En € trabajo de Diaz Diaz caciques y caudillos son tipificados como “tipos de
dominacion”, me encuentro de acuerdo con la idea del autor a referir que “no
consideramos conveniente la acepcion que la historia oficial o tradicional ha dado a los
vocablos caudillo y cacique, a primero se refieren como al jefe “bueno”, aln cuando en
lenguaje figurado existe la tendencia a identificarlo como el dictador latinoamericano de
épocas recientes, a la segunda se le vincula con una especie de jefe “malo” que gjerce un
poder arbitrario y caprichoso’”

Seguin €l autor la “digtincion fundamental esta referida al alcance de la accion que gercia:
local o regional en los caciques y nacional en los caudillos” ™.

Para tener una mejor distincion de esto el autor se apoya en Moisés Gonzalez Navarro, €l

cual elabora la siguiente tipologia:

™ Diaz Diaz, 1981, p. 2
™ | bidem



a) mentalidad urbana en el caudillo; mentalidad rural en el cacique

b) una obra de proyeccion nacional en €l caudillo, una obra de proyeccién regional en el
cacique

¢) laluchapor el cambio social en el caudillo; la defensa del statu quo en el cacique

d) un programaen el caudillo, unajacquerie en el cacique

€) trénsito de la dominacién carismatica alalegal en € caudillo; transito de la dominacion

carismética alatradicional en el cacique™

Esto es metodolégicamente lo ideal, mostraré a lo largo del presente estudio como dicha
tipologia no siempre es cumplida, y que los limites son rebasados en ambos casos por
nuestros persongjes, un hecho claro es que “para alcanzar 0 sostener sus respectivas

"’ esto se vera con

dominaciones, caudillo y cacique acuden a oportunismo politico
mucha claridad, sobre todo cuando Oaxaca enfrenta diversos levantamientos armados
culminando éste trabajo con el mas importante de ellos: la declaracidn en la cua Oaxaca
reasumia su Soberaniaen 1915.

En el estudio de Entrena Duran me parece importante apuntalar su objetivo de estudiar el
caso del caudillo, quien para el, entre otros aspectos “pueden ser concebidos como
personajes individuales que, a margen de sus intenciones concretas, tendian a cumplir un

papel de control socio-politico, de integracion y de legitimacion™.”™

Su metodologia y trato acerca del caudillo me parecen méas acorde a lo que intento mostrar

aqui, cuando Entrena indica que “es tipica de la dominacién caudillista la afirmacion del

® |bid. p.4
7 Ibid. p. 329
8 Entrena 1995, p.22



poder y de la autoridad personal de determinados individuos ante la existencia de una
situacion de profunda crisis del orden social potencialmente favorable al surgimiento de
aguella autoridad, asi como la forma arbitraria e imprevisible de las decisiones del caudillo,
cuyas actuaciones, ante la casl total ausencia de canales institucionales —derivada de la
usual crisis del orden social en que tienen lugar-, se llevan a cabo desprovistas casi por
completo de garantias juridico-normativas de control por parte de la poblacion. Ello,
independientemente de que tales actuaciones estan basadas en una legitimidad carismética,
militar —como sucede por lo habitual en un poder autoritario- o de otra indole””.

Vuelvo a insistir que no necesariamente se cumple lo anterior en los personajes agui
mostrados. Surge entonces la pregunta ¢COmMo encajan estos actores politico-militares en
los diferentes estudios acerca de caudillos y caciques? Recurro a estudio de Hugh M.

Hamil%°

para apoyar la idea de que para el caso de América Latina el caudillismo requiere
un amplio margen de flexibilidad, tanto tedrica como metodol6gicamente, ya que si bien es
cierto que existen factores comunes para identificarlo, cada uno muestra caracteristicas
especiales y gque en los casos de Ibarray Meixueiro no sera la excepcion, es por ello que
trato de mostrar como su accionar fue diferente en la Revolucion Mexicana, asi como sus

objetivos y enfrentamientos con el poder federal, tomo en cuenta que la vision de analizar

el caudillismo no se centra solo en “las condiciones sociales y territoriales que le habian

 |bid.. p.21

8 Hamill, Caudillos.... Datos completos en la bibliografia. El estudio es muy interesante, hace un recorrido
por las diferentes etapas y persongjes en América Latina desde la época de la independencia hasta las
dictaduras militares, larazén por la cual no me baso por completo en dicho estudio es porque estos términos
son vistos como un vacio de poder a raiz de las independencias en € Continente, premisa con la cua no
concuerdo, gjemplo de ello es la idea de que “caudillo and caudillismo are defined in this book as the basic
variants of dictator and dictatorship in the Spanish World” p.5 Un acierto del autor esindicar que “the range
of interpretation of caudillismo is extensive” p.11 Me parece importante mencionar el trabajo para saber como
esvisto el temadel caudillo en otrasregiones, en este caso E.U.A.



8L ya que la visién seria solo parcial y aunque el estudio agqui presentado se

dado origen
adecue a €llo por ser regional, no alcanzaria a resolver las preguntas de las ambiciones
politicas fuera de su zona de influencia.

El trabajo de Garciadiego me permite dar un seguimiento metodolégico a los “grupos
rebeldes” como el autor los defing; su estudio parte del andlisis de los movimientos
contrarrevolucionarios como respuesta a “la implantacion de los principios
revolucionarios” que fue el “estimulo a estallido de estas rebeliones”®, alin asi retomo de
él algunas premisas que se abordaran en el capitulo 1.

Me inclino més hacia la caracterizacion que elabora Gilbert, el asevera gue “un sentimiento
de ambigtiedad y contradiccion continlia ensombreciendo €l significado del caciquismo y
cualquier definicion o estudio de este fendmeno debe considerar la interaccion sutil y
continua que hay entre las instituciones formales y las informales que caracterizan la
conducta de los caciques’®®, me parece, ademés, que a hacer la distincién entre caudillo y
cacique se asemeja mas al caso oaxaqueno, el indica que “el caudillo sdlo es un cacique con
més poder, un cacique que ha movilizado a sus partidarios a fin de extender su base local de
poder. Ademés el cacique es un sine qua non en el surgimiento de un caudillo regional o
nacional, porque, dado el aislamiento geografico y el gran tamafio de algunas regiones de
México, el control de los dominios rurales locales de los caciques fue fundamental para que

surgiera un caudillo”®.

& Buchbinder, 1998, p.32

8 Garciadiego, p.10

8 Joseph Gilbert, Caudillos.... en Brading p. 243

8 Ibid. P. 250. Esto es particularmente cierto en e caso de Meixueiro, Ibarra obedece a otro tipo de factores
gue se mencionan en éste capitulo.



Los trabajos de Romana Falcon y Guerra Manzo® me permitieron clarificar laformaen la
cual mostrar a Meixueiro e lbarra, en el caso de Guerra Manzo me parece interesante el
como parte de la idea de que “la Revolucion Mexicana al destruir el antiguo orden
porfirista suscitd la aparicion de una variedad de clientelas operando en diferentes escalas
y regiones”, para el caso de Oaxaca esto se cumple solo en parte, es cierto que tras la
debacle del porfiriato las estructuras politicas se empiezan a desintegrar, pero la variedad de
clientelas en Oaxaca encuentra sus inicios desde el inicio mismo del porfiriato y no en su
fase final, por ello es importante el mostrar como en Oaxaca Meixueiro e |barra son

producto de dichas practicas clientelares.

ESTRUCTURA SOCIAL OAXAQUENA

Como un nuevo preambulo al andlisis de nuestros persongjes, es importante el mencionar la
forma en como se encontraba dividida la estructura social en el estado de Oaxaca,
enfocdndonos a la clase dominante a la cual pertenecia, sin duda alguna, Guillermo
Meixueiro, alapar en que mostraremos en que estrato de la sociedad oaxaguefia se ubica el
general lbarra. Chassen la clasifica como “una clase oligarquica, 0 sea, un grupo
relativamente pequefio de personas con intereses diversos, pero quienes estimaban todavia

88 en su estudio la autora da diversos

latenenciade latierracomo un elemento de prestigio
gemplos de dicha clase, al que interesa para €l presente estudio es al que pertenece la
familia Meixueiro, la cual a pesar de la poca movilidad social que existia en la época, se

vieron favorecidos debido a su actividad politica, la que obedeciaalos intereses de la clase

dominante, se les identifica por ser caudillos de su regidn y que gracias a su participacion

8 |_os datos compl etos se encuentran en la bibliografia.
8 Chassen, 1985 p.212



en los negocios de la mineria habian logrado una posicién econémica privilegiada en sus
regiones, la zona de influencia de los caudillos como Guillermo Meixueiro y Fidencio
Hernandez hijo se menciona mas adelante.

Este grupo social emerge “como principal protagonista de la lucha por el poder palitico...
educada en lo que seria la casa liberal por excelencia: el Ingtituto de Ciencias y Artes del
Estado™®’, Juérez y Diaz son ejemplos claros de dicho grupo social formado en el Ingtituto
referido, “este nuevo grupo social fue el protagonista de la lucha por instalar un sistema
regional de dominio y un dominio nacional”®®, Guillermo Meixueiro estudié en el Instituto
y por consiguiente, la tradicion de este emergente grupo social no podia pasar inadvertida
parael.

Siguiendo con la clasificacion de Chassen, encontramos un sector llamado “los sectores
medios bgjos”’, al que pertenecia Isaac M. lbarra, la mayor parte de dichos sectores la
componian “maestros, artesanos, comerciantes en pequefio y los dependientes de éstos, y en
los medios rurales los pequefios propietarios 0 rancheros™®. Este sector se encontraba
soslayado por el poder central, no fue sino hasta la etapa de la Revolucion que abrioé sus
filas politicas a algunos de sus integrantes, el caso més claro de todos ellos es el de Isaac M.
Ibarra, €l cual, por cierto, estratado més adelante. Bailén Corres indica que éstos sectores
se vieron beneficiados con la Ley de Desamortizacion, sobre todo las de la capital del
estado, pero en las comunidades también hubo beneficios, puesto que “los adjudicatarios
fueron provistos de titulos de propiedad a precios muy bajos y sin pago de alcabala

aguna”®.

8 Bailon Corres, 1999, p. 101
8 Bailon, Corres, 1999, p.102
8 Chassen, Ibid. p.231

% Bailon Corres, 1999, p.132



GUILLERMO MEIXUERIO DELGADO E ISACC M. IBARRA.

Toca el turno ahora de presentar a los dos personajes centrales de este estudio, Guillermo
Meixueiro e Isaac M. Ibarra, tratando de explicar la maneraen como lograron cimentar las
bases de su poder econdmico, politico y militar, aungque es pertinente el hacer la siguiente
aclaracion, para el caso de Guillermo Meixueiro los antecedentes de dicho poderio se
remontan desde su padre, Francisco Meixueiro, el cual cimentd el poder tanto econémico
como politico que su hijo Guillermo utilizaria tan habilmente, el caso de Isaac M. Ibarra
tiene un inicio diferente, parte a finales del siglo XIX, se puede distinguir cierto
antagonismo entre éstos dos personajes aqui tratados, no solo por la forma en como
[legaron a ser hombres de una gran admiracion y respeto para la gente de su comunidad,
sino también por su participacion en la Revolucion Mexicana, sin embargo en este capitulo
lo importante es €l conocer las causas que propiciaron que la gente de la sierra Juarez les
diera su apoyo sin restriccién alguna y sobre todo, la forma en como se van tejiendo las
relaciones de lealtad entre ambos personajes, asi como las relaciones de éstos con el poder

local y el federal.

GENESIS DEL PODERIO DE LA FAMILIA MEIXUERIO
Para iniciar este apartado, es indispensable el conocer los origenes de la familia M eixueiro,
Francisco Meixueiro (Padre de Guillermo Meixueiro) nacio en el rancho de Xiacui, de la

juridiccion de Ixtlan, siendo hijo del matrimonio Manuel Meixueiro y Micaela Pérez. El



padre es descendiente directo de los primeros hombres de este apellido que arribaron a la
region a fines del siglo XVIII como empleados del gobierno espariol y posiblemente es de
ascendencia portuguesa.**

En un principio la familia Meixueiro no tenia una posicion econémica desahogada, razén
por la cual e menor de la familia, Francisco, tuvo que trabajar o (no se precisa en la
biografia de éste persongje), estuvo como pupilo de familias inglesas duefias de las minas
de la Natividad y €l Socorro, ambas ubicadas en la Sierra de Ixtlan, en esta region del
estado de Oaxaca €l negocio de las minas era de los més productivos en ésta época y hasta
en los primeros afios del siglo XX,% es de esta manera en la que bajo la proteccién de los
duefios de dichas minas aprende a leer y escribir.

En su juventud trabajé como simple pedn dentro de las minas antes mencionadas, gracias a
su comportamiento y arduo trabajo, pasd a ser empleado de Miguel Castro, quien en ese
entonces era un exitoso minero de la regién®®, ganando poco a poco la entera confianza de
Cadtro.

En 1858 el gobierno del estado lo comisiona para que con elementos de las Guardias
Nacionales del Distrito fuera a someter al orden constitucional a la regién de Villa Alta,*

dicho llamado no es cuestion de casualidad, en esta etapa es gobernador interino del Estado

%! Pérez Garcia, Rosendo. La Sierra Juérez. Tomo |1. P4g. 168.

%2 |bidem, para apoyarnos en sustentar que las minas eran negocios productivos se encuentran diversos
estudios acerca dd “boom minero” que tuvo Oaxaca desde la época de Juérez hasta finales del porfiriato, ver
los estudios realizados por Francis Chassen, tanto es su tesis doctoral como en la revolucién en Oaxaca
1900-1930, Francisco José, Paul Garner, Charles Berry, los datos completos de dichas obras se encuentran en
la bibliografia, aunque es pertinente el mencionar que si bien es cierto que las minas en e Estado de Oaxaca
fueron importantes para € desarrollo de la regién tanto de la ciudad como de la Sierra Juarez, nunca
compitieron ni en produccién ni en importancia con lasdel centro y norte del pais.

% pérez Garcia, 1997, p.170. Miguel Castro es un claro gjemplo de cacique, este persongje estara de forma
activa en la guerra de Reforma, asi como en los diferentes alzamientos a favor de Porfirio Diaz, se puede
inferir claramente que siendo un empleado leal Francisco Meixueiro haya sido favorecido por Miguel Castro,
sobre todo cuando llega a la gubernatura del Estado de Oaxaca. De hecho bajo su proteccion Francisco
Meixueiro y Fidencio Herndndez padre lograron aglutinar poder politico, y en base a € fundamentaron €
econdmico.

% |bidem



oaxaguefio Miguel Castro™, es claro que en esta etapa de incertidumbre y constantes
levantamientos, se buscara gente de confianza, la cual Francisco se habia ganado a pulso
cuando fue trabgjador minero de Miguel Castro. De cualquier forma, Francisco Meixueiro
es improvisado como gente de guerra, no tardaria mucho en mostrar su eficaciay lograr aln
mas el apoyo no solo del gobierno local, sino también del federal.

Durante algunos meses de los afios 1865 y 1866 desempefia el cargo de prefecto politico de
Ixtlan, bajo larecomendacidn de Miguel Castro.

Uno de los maximos atributos que se les puede imputar a la gente de la Sierra durante €l
siglo XI1X es su enorme intuicion en cuestiones politicas, secundando a personajes claves en
la historia nacional, como lo muestra el caso de que a proclamar el entonces general
Porfirio Diaz €l Plan de la Noria, Francisco Meixueiro conjuntamente con otro lider militar
de la region serrana, Fidencio Hernandez, mantienen controlada la region a favor del
presidente Benito Juarez, accion que le valdria que el gobierno central una vez saliendo
triunfador, como compensacion a los servicios prestados, le otorgara e nombramiento de
coronel auxiliar del Ejército Nacional .*

Sin embargo, los vientos de la politica nacional cambiaron a favor del General Porfirio
Diaz en 1876 con el Plan de Tuxtepec, haciendo gaa de la intuicién politica que ya
mencioné parrafos arriba y caracteristica de los serranos, se adhiere a la causa de Diaz,
formando parte, de nuevo con Fidencio Hernandez, de las fuerzas serranas que tomaron la

ciudad de Oaxaca en ese mismo afno.

% Rosendo Pérez,1997, pag.162

% Rosendo Pérez, 1997, pag. 169, cuando Francisco Meixueiro llego a ser jefe politico del Distrito de Ixtlan,
es claro que era un hombre que gozaba de la plena confianza de la gente que dirigia politica y militarmente el
estado, los cuales eran Miguel Castro y Fidencio Hernandez, respectivamente.



En recompensa a sus servicios prestados Francisco Meixueiro es designado por €l jefe del
movimiento revolucionario, Francisco Herndndez, gobernador del Estado de Oaxaca de
Febrero de 1876 hasta abril de 1877

La famaque lleg6 aformarse Francisco Meixueiro fue, sobre todo, producto del trabajo que
desempefid como prefecto politico del Distrito de Ixtlan, logrando de esta forma tener la
confianza de sus paisanos, los cuales |e mostraban carifio por preocuparse por €l bienestar
de su poblado natal, ademas de que les dotd de provisiones de guerra para prevenir
cualquier eventualidad, de carifio le decian ““ Tio chico Cacle, en recuerdo del calzado que
usd en su juventud”®®, nunca mostré descontento ante este sobrenombre. Es de esta manera
en gue las bases de la familia Meixueiro se cimentaron, gracias a los lazos que lo unian con
el poder central personificado por Porfirio Diaz €l cual, como ya lo mencioné, se debia a
gue “habia dirigido a las tropas serranas empobrecidas, indisciplinadas, mal armadas, a las
primeras victorias que llevaron a Diaz a poder en 1876, es asi como su poder
econémico ascendid a la par de su poder politico, debido, principamente, a las
prerrogativas gue Diaz les concedié a los habitantes de la Sierra por su apoyo, las cuales
consistian en un “trato preferencial en cuanto a impuestos y a la exencion del contingente
de sangre para cubrir las bajas del ejército nacional™'®, es asf como uno de sus hijos, €l
primogénito, Guillermo Meixueiro estaba por entrar a la escena politica no solo local, sino

también a nivel federal.

%" Dicha designacion fue hecha por Fidencio Hernandez en su calidad de jefe de operaciones en @ Estado de
Oaxaca apoyandose en el articulo 4° dd Plan de Tuxtepec, €l cual establece que “Seran reconocidos todos | os
gobiernos de los Estados que se adhieran a presente Plan. Donde esto no suceda, se reconocera
interinamente como gobernador a que nombre e jefe de armas”. Pérez Garcia, Op.cit. p.86

% Rosendo Pérez.1997 P.169.

% Knight, Alan. Caudillos y caciques. En Brading p.57

100 Ruiz Cervantes, Francisco J. “Oaxaca a la hora de los hombres fuertes: Guillermo Meixueiro” en Carlos
Martinez, coord. 1988 p.164



GUILLERMO MEIXUEIRO DELGADO, SU TRAYECTORIA.

Guillermo Meixueiro Delgado naci6 en Ixtlan, Sierra Judrez Oaxaca en €l afio de 1864,
realizo estudios de abogacia en €l prestigiado Ingtituto de Ciencias y Artes del Estado, los
cuales terminG en 1884, fue catedratico tiempo después en ese I nstituto, cabe resaltar que
en dicho plantel habian estudiado personajes de alta estima para €l pueblo oaxaquefio,
Benito Juérez y Porfirio Diaz. Debido a que su padre habia participado en el levantamiento
de 1876 afavor de Diaz, “se incorpord ala administracion pablica, desempefiando algunas
comisiones dentro y fuera del estado, entre otras la de redactor del periddico El eco de
Oaxaca™ '™,

Lejos de conformarse con la fama que su padre habia forjado en batalas militares,
Guillermo empez6 a generar diversas simpatias con sus paisanos serranos, la forma en
como logré formar su propia fama se debia en gran parte a que empez6 a “tramitar los
asuntos legales de comunidades indigenas, particularmente de la Sierra Juarez. Fue
intermediario en procesos de adjudicacion de terrenos en el Distrito de Choapan”, fungio
como mediador entre los habitantes de la Sierra Juarez y don Porfirio Diaz para que se
mantuvieran, a principios del siglo XX, las prerrogativas otorgadas por €l presidente, las
cuales se mencionaron parrafos atrés, ademéas de ser “representante de firmas mineras™.
Esto aunado a que negociaba hipotecas sobre inmuebles en la ciudad de Oaxaca y ala

fortuna que habia forjado su padre, le daban un poder econdmico importante.’® En base a

101 Arellanes, Anselmo. Diccionario Histérico de la Revolucion en Oaxaca. P. 150.

192 | hidem., Para principios del siglo XX la familia de Meixueiro eran accionistas de la Mina de La Natividad,
los accionistas mayoritarios eran ingleses, esto nos reafirma la idea de los lazos que se habian dado desde la
época de Francisco Meixueiro.

103 Ruiz Cervantes, Francisco. Oaxacaalahora delos “hombres fuertes”: Guillermo Meixueiro. P.164.



todo lo anterior, para 1907 Guillermo Meixueiro se encontraba como parte de los mineros
oaxaguefios més activos.’*

Un caso que denota la enorme confianza, y sobre todo el poder politico y militar que la
familia Meixueiro habia logrado obtener del gobierno central se dio afinales del siglo XIX,
la Dra. Francis Chassen a titulado a este acontecimiento como “La rebelion en contra los
pantalones largos”, es sobre todo una reaccion de diferentes distritos a la nueva ley de
contribuciones impuesta el 5 de febrero de 1896, los principales distritos donde surgieron
levantamientos violentos son seis: “Centro, Tlacolula, Juquila, Zimatlan, Choapan y Villa
Alta”, son los dos ultimos los que interesan para demostrar €l poder con € que contaba la
familia Meixueiro, en Villa Alta se logré que se abolieran los articulos con los que se
aplicaba impuesto sobre la pequefia propiedad, “habiendo logrado su objetivo, los rebeldes
decidieron regresar a sus pueblos. EI Gobernador nombré a Pablo Meixueiro, de una
familia poderosa serrana, jefe politico y la paz se restablecié en la region”,*® el otro caso,
el del distrito de Choapan, es mucho més significativo, ya que fue de los més activos en
contra de dicha contribucion, cuando se dio tal levantamiento contrael gobierno del centro,
el abogado y caudillo serrano Guillermo Meixueiro “vivia con su familia en una finca en
esta region. El organizé a los finqueros, quienes armaron a sus trabajadores, con tal de
aplastar alarebelién indigena en Choapan. Meixueiro salié con sus fuerzas para la capital
distrital el 19 de abril. En el camino se encontré con €l jefe politico quien de inmediato lo
nombré jefe de operaciones militares. Tomaron a Choapan el 20 de abril. Luego buscaron

controlar a Comaltepec, el cuartel rebelde, 1o que lograron sin disparar un tiro el dia

104 Chassen, Francis. Tesis de Doctorado. P.159.

105 Chassen, “Larebelion en contra los pantalones largos”. P. 10. Se puede inferir que la paz no solo se logré
gracias a la abalicion de dicho impuesto, sino a la figura de Pablo Meixuiero, hermano de menor de
Guillermo, es claro que hacia d interior de dicho distrito era respetada su autoridad, no solo por ser hermano
de Guillermo logré la pacificacion, eran intermediarios entre e poder del centro y el de las comunidades, 1o
cual explicael que haya sido mandado a “pacificar laregion”.



siguiente. Egto dio fin a un mes sangriento de levantamientos anti-impuestos en el estado de
Oaxaca en 1896”.'%

Es importante el mencionar que distritos como Juquila, Talacolula y en Ixtan existieron
pocos afos mas tarde denuncias en contra de los jefes politicos por apropiarse de tierras
comunales, como se indicé en la introduccion dichos reclamos no constituyeron un
elemento de discordia que permitiera el libre transito de larevolucion al interior de Oaxaca,
era més bien muestra de que a ser las autoridades vistas como reales representantes
populares, obedecieran a la voluntad de la comunidad, en caso de no ser de estaforma, eran
removidas de su puesto y se les restituia latierra.®’

Se habia puesto fin a un levantamiento popular, donde de manera particular la figura de
Guillermo Meixueiro sali6 fortalecida, no solo por su habilidad y eficacia para pacificar la

regién, sino también por mostrar a las autoridades que era una persona en la cual se podia

confiar para asuntos delicados en los ambitos tanto politico como militar.

ISAAC M. IBARRA. SU TRAYECTORIA

El otro caso que compete en el presente capitulo es el de Isaac M. Ibarra. EI General |barra
nacio en 1888, en el pueblo de Santa Catarina, Lachatao, Distrito de Ixtlan de Juérez,
Oaxaca, inicid sus estudios de instruccion primaria a los 6 afios en su pueblo natal, cuando

cursaba e segundo afio de primaria ocurrio la muerte de su padre, hecho que

106 Chassen, Frandis. “Larebelion en contra los pantalones largos”. Oaxaca. 1896. Inédito. Lainformacion es
tomada de una investigacién en proceso por parte de la autora, la cual me fue proporcionada en € mes de
agosto de 2003, en la ciudad de Oaxaca, donde platicando con la Dra. Chassen me hizo notar |o interesante
que eramostrar que la zona de influencia de la familia Mexueiro era muy fuerte, no sdlo en la Sierra Juérez
de donde son originarios, sino también abarcaban distritos aledafios, como los de Villa Alta y Choapan. Para
Francisco José Ruiz Cervantes en su obra L a revolucion en Oaxaca”, éste fue €l Unico episodio que empafio
la paz porfirianaen Oaxaca. P. 19.

197 AGN, Galeria5, Ramo Gobernacion, Fondo Periodo Revolucionario, caja 105, exp. 67, cgja 55, exp. 13,
éste Ultimo en el caso de Ixtlén.



desencadenaria el futuro de Ibarra. Su familia queda en el desamparo, ya que su papa era el
Unico gue aportaba dinero a la casa, sin embargo, y como se menciond parrafos arriba esta
zona era prospera en las minas, al darse cuenta de la situacion de la familia Ibarra, uno de
los ricos mineros de aquella época, €l norteamericano Jorge Clark, duefio de la mina “El
Espinal”, en donde trabajo su padre, le hace un ofrecimiento a la madre de Ibarra, darle su
proteccion y llevarlo con él a la ciudad de Oaxaca, con la finalidad de que no viera
truncados sus estudios, la madre de I barra accede ante tal peticién. Dicho trasdado ocurrié
un “24 de Diciembre de 19007,

En la corta estancia de Ibarra en la ciudad de Oaxaca, conociO a personajes importantes e
ilustres de la capital del Estado, un gemplo de €ello es e gran educador Abraham
Castellanos. La situacion empez6 a cambiar debido a una crisis en el ramo de la mineria,
razén por la cual el protector de Ibarra, el norteamericano Clark tuvo que regresar a su pais
en los primeros meses de 1902, afio en €l que Ibarra regresd a su pueblo natal aterminar su
instruccion primaria. Terminada ésta, decide empezar a trabgjar, sobre todo por la
necesidad econdmica de su familia, es de esta forma en que se trasladé al mineral “de La
Natividad para trabajar como dependiente en una tienda de los sefiores Ramirez vy

|barra’l®

, en dicha mina da muestras de sus cualidades como buen administrador y como
persona de confianza.
En 1907 muere su madre, poco después le ofrecen trabgjo en la ciudad de Oaxaca como

administrador de una tienda, a partir de este momento una serie de hechos ocurrieron en la

vidade Ibarra, de la ciudad de Oaxaca se trasladd a las minas ubicadas en la Sierra en busca

198 |_os datos se tomaron de la Autobiografia de Isaac M. Ibarra, escrita por é mismo, la cual mellevé tiempo
conseguirla, agradezco las facilidades otorgadas por el Instituto de Estudios Oaxaquefios, ubicado en € centro
histérico de la ciudad de Oaxaca, el haberme facilitado para su consulta dicho material.

199 | parra, 1saac. Autobiografia P.22.



de trabgjo, duraba poco debido a situaciones que se presentaban en las minas, se podria
argumentar que quiza se debia a falta de disciplina o poco eficiencia de Ibarra, sin embargo
si hubiese sido asi no le hubieren dado cartas de recomendacion. Trabagjé en Veracruz de
donde se fue ala ciudad de México en el afio de 1909.

Hasta aqui considero se puede hablar de la primera etapa de la vida de Isaac M. |barra,
quisiera aclarar que € proposito de mencionar las diversas travesias por las que tuvo que
pasar |barra no es el de hacer una alegoria del personaje, la justificacion se encuentra en
gue debido a la movilidad de sus primeros afios en diversos trabajos y entidades, conocio
mucha gente, sobre todo a duefios de negocios que confiaban en él, de la misma manera a
sus mismos paisanos que més tarde fueron presencia activa en la periodicidad de nuestro
estudio.

Como se puede apreciar, |barra no habia tenido contacto alguno en los &mbitos militar ni
politico, provenia de una familia de escasos recursos econdomicos, no logré tener una
instruccion més alla de la elemental, entonces, ¢cémo logré obtener su poder politico,

econdmico y militar? Es alo que me aboco en los siguientes parrafos.

INCURSION DE ISAAC M. IBARRA AL ESCENARIO POLITICO Y MILITAR.

Es en la ciudad de México donde éste personaje empezd a tejer sus redes sobre todo en €l
ambito militar, hay que indicar que era el afio de 1910, el afio de la celebracion del
centenario de la Independencia de México, la cua tan pomposamente habia organizado el
Genera y presidente de la Republica Porfirio Diaz. Por lo que escribe el General Ibarra en
sus memorias, nunca dejo de tener comunicacion con la gente de su pueblo, la cual le

informaba de la situacion no solo en la Sierra Juérez, sino de manerageneral en el estado de



Oaxaca™™. Es en este afio en la que vigjaron a la Sierra de Juérez, Fidencio Hernandez hijo
y Guillermo Meixueiro, con la finalidad de organizar un batallébn a favor de Diaz. Sin
embargo la decision de los serranos no los favorecié de acuerdo a la autobiografia de
Ibarra, los motivos son diversos, no queda muy claro porque a ser la Sierra Judrez una
region que siempre habia respondido a lamado de Diaz en los momentos dificiles en esta
ocasion no habian decidido respaldarlo, puede pensarse que el mismo lbarra trata de
justificar este hecho como un acto de patriotismo por parte de sus paisanos en pos de un
“nuevo gobierno que respondiera a la época”™*, lo que si es claro es que los principales
caudillos serranos, como son los casos de Meixueiro y Fidencio Herndndez hijo estuvieron
afavor de Diaz hasta el Ultimo momento.

De hecho Guillermo Meixueiro mand6 un telegrama a Porfirio Diaz fechado el 29 de
Noviembre de 1910, en donde le dice “Acabo de llegar aqui, [Ixtlan] habiendo encontrado
esta cabecera y pueblos de transito completamente tranquilos. Aqui no habia ningun
movimiento maderista pues toda la Serra quiere y respeta a Ud. Tampoco encuentro nada
grave hasta ahora contra gobierno local. Mafiana comunicaré nuevas noticias. Quedo aqui
a las 6rdenes de ud”.*'? Pero e trasfondo de este telegrama va més alé de la simple
anécdota de la adhesién de los principales caudillos de la Sierra de Juarez en los momentos

finales del régimen porfirista, se puede decir que €ellos querian calmar al presidente Diaz en

19 | harra menciona varias cartas provenientes de su puebl o, de algunos “familiares y amigos” que lo tenian &
tanto de la situacion. Los cuales, por cierto, no menciona sus nombres, sin embargo esto no va en detrimento
de lainformacidn, es claro que en esta época Ibarra empezo a inquietarse debido a una comision de La Sierra
Juédrez que fue ala ciudad de México con e proposito de entrevistarse con Porfirio Diaz pararesolver asuntos
relacionados con e estado, ademas de que aprovecharon para ofrecer la candidatura a la gubernatura del
Estado de Oaxaca a Benito Judrez Garcia, este acontecimiento es tratado més adel ante.

1 | barra, p.30

12 porfirio Diaz responde a dicho telegrama “Enterado con satisfaccion favor de saludar muy afectuosamente
amis bravos soldados y compafieros que tanta honra me dieron € 16 de enero en Oaxaca’. El documento es
tomado de “Construccion de una Coleccién digital de la correspondencia de un presidente mexicano (1876-
1910) que elabora la Universidad de las Américas. Folio 5019. tema Aclaraciones Maderistas. La direccidn
€l ectroni ca es http://biblio.udlap.mx/tel egramas/content/tel egramas/5019.htm/ 1as cursivas son mias.



http://biblio.udlap.mx/telegramas/content/telegramas/5019.htm/

cuanto a la verdadera situacion que prevalecia en Oaxaca, la cual era cada vez més
alarmante, ya que tan solo cuatro dias antes €l Gral. Secretario de Guerray Marina habia
recibido un comunicado mediante el cual se le pone al tanto de que se tienen noticias de un
posible levantamiento armado en la regién de la Sierra, concretamente en la region de
Ixtlan, dicho comunicado indica que “los indios de la sierra de Ixtlan pretenden organizarse

en actitud hostil contra el gobierno™*®

, esevidente que al haber estado ellos en laregiéon de
la Sierra necesariamente tuvieron que darse cuenta de las tendencias politicas que
prevalecian en ese lugar, méxime ser ellos mismos nativos de la region, sin embargo
considero que tenian aln la esperanza de convencer a sus paisanos para que pelearan a
favor de Diaz.

Soslayando de momento la participacion de Meixueiro en el movimiento revolucionario,
continuo con la génesis de la participacion de Ibarra en la Revolucién Mexicana, €l mismo
menciona que fue en la ciudad de México donde conocié a doctor Juvencio Echevarria,
duefio de la botica que se encontraba en frente de donde el trabajaba, platicaban en susratos
libres acerca del movimiento revolucionario y dicho doctor le comentaba que cuando
pudiese y hubiera la oportunidad, €l se incorporaria a dicho movimiento, Ibarra respondia
que cuando eso pasard, que lo considerara para que también é se incorporara'* Tal
acontecimiento ocurrié el 19 de Diciembre de 1910. Se incorporaron bajo las érdenes del
general Francisco Figueroa, amigo del doctor. Para estas fechas los alzamientos en contra
de Diaz se empezaban a multiplicar por toda la Republica mexicana.

Al triunfo de la Revolucién, las tropas comandadas por Figueroa fueron licenciadas por

orden de Madero, en ellas se encontraba Ibarra, y como consecuencia de lo anterior, ése se

13 Es claro que s @ gército tenia noticias de un posible levantamiento armado, es porque & peligro eraredl.
Archivo Histérico de la Defensa Nacional. Exp. NUmero X1/4815/205 caja#108 foja 29.
14 | barra. pp. 30-31.



vio en la necesidad de buscar trabajo, el cual lo obtuvo como carpintero para perderlo poco
tiempo después debido a su poca experiencia, seguin palabras del mismo Ibarra.
“Recomendado desde El Parian por mi primo Porfirio, me entrevisté en México con €l
sefior Germéan Teuffer. Este sefior con toda voluntad de ayudarme me consiguié empleo en
una compafia de gas que se estaba ingtalando en el D.F. y ahi trabajé durante algunos
meses. Tenia en mente el proyecto de constituir una compafiia para producir aguarrés, con
trementina extraida de los pinos que tanto abundan en La Sierra de Juarez, asi que luego
que pude juntar alguin dinero, dejé este trabajo pararegresar a Oaxaca’.'*

De esta forma termina la etapa donde Ibarra tiene sus primeros acercamientos con las
armas, decide volver a su pueblo natal, donde iniciara de manera formal su carrera militar,
y sobre todo, no saldra de Oaxaca a partir de este momento, era el afio de 1911, Ibarralogrd
estabilidad econdémica debido a que la idea de implantar su compafiia de aguarras dio los
frutos esperados por el. A partir de este momento diversos acontecimientos que se detallan

acontinuacion lo convertirian a €l, junto con Meixueiro, en los hombres fuertes del Estado

de Oaxaca, haciéndose hincapié en dos aspectos; lo politico y militar.

ANTECEDENTES A LA REVOLUCION EN OAXACA. LA GUBERNATURA DE
JUAREZ MAZA.

A lapar en que se presenten los acontecimientos de la gubernatura de Juarez Maza, se vera
la forma en la que los dos personajes aqui tratados interaccionan, como Guillermo
Meixuiero se afianza como cuadillo, mientras que en €l caso de Ibarra comienza su
participacion militar en Oaxaca, para después consolidarse como uno de los principales

lideres durante la Revolucion.

13 | parra, Op.cit. p.32



Porfirio Diaz nunca dejé de preocuparse por los asuntos politicos oaxaguefios, procuraba
tener constante comunicacion con los persongjes tanto politicos como militares en los que
habia encomendado el poder, los cuales eran, en su mayoria, gente gue le habia apoyado en

el movimiento que lo llevo a poder**®

, Sin embargo Diaz fiel a su politica de imponer a los
gobernadores para un mayor control, su querido estado natal Oaxaca, no seria la excepcion
aésta préctica

. Como ya lo he mencionado en este capitulo solo hubo un acontecimiento que empafio la
paz porfiriana en el estado oaxaguefio durante el siglo XIX, sin embargo, € panorama
politico del estado se complicd “con el conflicto que surgié en torno a la eleccion
gubernamental de 1902; fue la primera crisis politica del estado en el siglo XX**'. Dicha
crisis consigtio en que el entonces gobernador que gozaba de notoria reprobaciéon en su
gegtion, buscaba reelegirse por segunda ocasion, en respuesta gran parte de la clase
dominante del estado y sectores medios buscaron un candidato alternativo, encontrando al
gue para€ellos erael ideal: Félix Diaz, €l sobrino del presidente.

El presidente Diaz con su habitual habilidad para solucionar este tipo de contratiempos y
conocedor del clima politico en Oaxaca, opté por hacer renunciar a los dos candidatos e
imponer al que e consideraba idéneo para terminar con € malestar en el estado,
obviamente el elegido fue gente de su confianza: Miguel Bolafios Cacho en calidad de
interino, siendo designado meses mas tarde al puesto de gobernador e Lic. Emilio

Pimentel. Es asi como Diaz da por terminado un conflicto que pudo haber crecido, y que

gracias al poder de sus decisiones, la clase politica oaxagquefia se calmo por unos afios mas,

18 Hay diversos estudios acerca de las practicas clientelares durante e Pofiriato, uno de los més importantes
es e de Francois Xavier Guerra publicado en 1991, datos completos en la bibliografia.

117 Chassen, Frandis. “Precursores de la Revolucion en Oaxaca” En Oaxaca en la revolucion mexicana 1910-
1930, p. 50



esperando una oportunidad que no tardaria en presentarse para tomar las riendas del destino
politico de Oaxacatanto en el ambito estatal como en el nacional.

A nivel nacional los primeros afios del siglo XX representan un cambio en el clima politico,
Francisco |. Madero hace su aparicion como un elemento de oposicién al régimen de
Porfirio Diaz, iniciando sus actos de campafia en la parte norte de nuestro pais, para
después hacer un recorrido por el sureste, siendo €l “4 de Diciembre de 1909 Francisco |.
Madero llegd a Oaxaca por la via del Ferrocarril Mexicano del Sur. En la estacion, a
diferencia de la sucedido en €l centro y occidente del pais, unas cuantas personas lo
esperaban”'8, Madero no era bien aceptado por la sociedad Oaxaguefia, ya que era en esos
momentos uno de los principales opositores al régimen de Diaz, como prueba de esto, €
mitin de Madero no tuvo éxito, por lo que al dia siguiente abandond el estado.

En e ambito politico, € afio de 1910 no solo representaba elecciones para presidente,
también eran elecciones para gobernador, y en el caso de Oaxaca, €l clima politico estaba
por entrar en plena efervescencia, a causa de que el entonces gobernador Emilio Pimentel,
el cual terminaba su periodo de gobierno, habia decidido reelegirse, sin embargo como
contrincante tenia a un personaje que gozaba de enorme simpatia entre la sociedad
oaxaquefia, Benito Judrez Maza.'*®

Este personaje participé en dos ocasiones en elecciones para gobernador del Estado de
Oaxaca, en ésta su primera incursion salié derrotado, pero es necesario enunciar Como se
dieron los acontecimientos; no se puede precisar la fecha exacta en la cual Juarez Maza

acepta su candidatura, pero s se puede mencionar que ésta “se empieza a manegar

118 Ruiz, 1986. p.20
19Ruiz, 1986, p.21



publicamente desde mediados de abril, tanto en la capital de la Republica como en la
ciudad de Oaxaca™*.

Judrez Maza de manera general, era bien visto en € Estado de Oaxaca, si se toma en
cuenta que el clima politico de esos afios contenia un fuerte filtro personificado por el
Presidente de la Republica, la gente que apoyaba la candidatura de Juarez M aza necesitaba
plantear alternativas a Porfirio Diaz, razén por la cua “la oposicion antipimentelista
apoyaba, en la coyuntura electoral de 1910, como sus candidatos a Porfirio Diaz para
presidente de la Republica; a Félix Diaz para vicepresidente y a B. J. Maza como
gobernador del Estado™?*, en ese momento la situacién se complic, ya que al tratar de
frenar las simpatias hacia B.J. Maza se estaban alcanzando niveles insospechados, un claro
gemplo de esto es que en plena Sierra Juarez dicha candidatura alcanz6 una enorme
popularidad, razén por la cual se hizo necesario €l frenar dicha euforia hacia Juarez Maza,
se publico “una carta abierta dirigida a los Presidentes, Agentes Municipales y principales
de la Sierra de Juérez, con fecha 4 de junio, en la cua los caudillos de la region, los
licenciados Guillermo Meixueiro y Fidencio Herndndez recuerdan a los serranos la
fidelidad que le debian a Diaz por los grandes privilegios que les habia concedido”.*2

Sin embargo lo anterior no afectd en absoluto la popularidad cada vez méas en ascenso gue
tenia Juarez Maza, la oposicion local y los serranos le profesaron su apoyo. La “maguinaria
electoral porfirista” dispuso otra cosa, en las elecciones realizadas el 26 de junio de 1910

“resultd triunfante por mayoria absoluta el licenciado Emilio Pimentel”*?®

120\1artinez, Héctor, “Génesis y desarrollo del maderismo en Oaxaca’. P.104

121 Djcha decision sela comunicaron tal cual a Porfirio Diaz, dias antes de realizar un mitin de apoyo paralos
ya mencionados candidatos el 12 de junio alas cuatro de la tarde, Héctor Martinez, p.106. también encontré
referencias a dicho acto en “El correo del Sur”. Con fecha 15 dejunio de 1910. pp. 1y 4.

122 Martinez, Héctor, p.106. la alusion a los favores concedidos es referencia directa a un trato preferencial en
€l aspecto econdmico, € cual ya he mencionado parrafos arriba.

123 Martinez, Héctor, p. 106



“A  mediados de Octubre de 1910, la camara de Diputados local, erigida en un colegio
electoral, reconocié oficialmente el triunfo del licenciado Emilio Pimentel, eligiéndolo
gobernador constitucional para el periodo de 1910-1914”*?*, |a reaccién no se hizo esperar,
el estado hasta entonces pacifico, empezd a entrar a una zona en la que €l desenlace militar
es anunciado, es por €llo que el gobierno de Pimentel, como medida precautoria “mand6

arrestar a varios integrantes del club antirreleccionista™?

, apesar de los deseos y acciones
del gobernador, los &nimos no se calmaron, y muy lejos se estuvo de €ello, ya que grupos
rebeldes van a hacer constantes apariciones, el gobernador, a ver lo precaria de su situacion
y €l enorme descontento gque existia en contra de €, decide renunciar, es de esta forma, en
laque a principios de abril, huye rumbo ala ciudad de México.

Los siguientes meses fueron de una agitacion politica constante en varios estados del
sureste mexicano, en e caso de Oaxaca esto se encuentra gjemplificado en el periodo
conocido como “La danza de los gobernadores”, asi se ha denominado “a la crisis politica
ocurrida a principios del mes de junio de 1911, que se desencadend araiz de la renuncia
del Lic. Emilio Pimentel a la gubernaturay del intento del Congreso local por colocar en el

gobierno interino a personas vinculadas con el antiguo régimen”'?

, aungue ésta crisis
politica solo dur6 menos de 2 meses, la sucesion de 6 mandatarios en dicho periodo nos

indica que el término del régimen porfirista se manifestaba ya en el estado natal del

124 Ruiz, 1986, p.22 para e caso del presente trabajo, no me detengo en los detalles que ayudan a explicar €
porque de esta decisi6n, es claro que no solo la presion de los caudillos de la Sierra fue factor para € triunfo
de Pimentel, también se debe de tomar en cuenta las preferencia politicas de Diaz, para mayores detalles
consultar los trabgjos de Ruiz Cervantes y € Paul Garner, los cuales tratan con una mayor profundidad €
tema. Como bien indica Héctor Martinez, la popularidad de B.J. Maza no resistié a la maquinaria politica
porfirirsta.

125 Ruiz, 1986, p.22, por cierto que este club antirreleccionista fue fundado en los dias en que Madero habia
ido a estado con escasos resultados como ya mencione en este trabgjo, entre los deteni dos se encontraba Luis
Jménez Figueroa, importante figura politica en los afios venideros para €l Estado.

126 Arellanes, Anselmo, et.al. Diccionario Histérico de la Revol ucion en Oaxaca. P 71.



presidente, existia un vacio de poder, €l cua serd la razén de enfrentamientos entre los
diferentes grupos politicos que trataban de obtener el poder esatal.

Martinez Assad en su estudio indica que “entre 1911 y 1915 hubo una danza de
gobernadores que no lograron permanecer por mucho tiempo en las entidades del

wreﬁe”127

, Y aunque el autor giemplifica lo anterior con los casos de Tabasco y Y ucatan,
para € estado de Oaxaca se aplica pero con una variante fundamental, la danza de los
gobernadores tuvo como participantes en la contienda electoral del estado de 1911 a dos
personajes de gran fama entre la sociedad oaxaquefia, Benito Juarez Mazay Félix Diaz, lo
cual se explica un poco mas adel ante.

De manera interina en mayo de 1911 se designa gobernador, a una importante figura local,
la cual por cierto, gozaba de gran aceptacion entre los oaxaguefios. Félix Diaz, €l “sobrino
del tio”'?, evento con el cual dainicio lallamada “Danza de los gobernadores”.
Pararecibirlo, la legislaturalocal nombré a una comision, integrada por importantes figuras
politicas del estado, entre las cudles se encontraba Guillermo Meixueiro, Félix Diaz lleg6 a
laciudad de Oaxaca el 21 de mayo de 1911.

En el periodo en el cual Félix Diaz estuvo como gobernador interino, una de sus primeras
acciones, fue la de dar a conocer el contenido de los tratados de Ciudad Juarez, el cual,
entre otros puntos, establecia el cese de las hostilidades entre las fuerzas revolucionarias y
las fuerzas porfiristas.

Y casi de manerainmediata, el brigadier Félix Diaz, lanz6 la convocatoria para el ecciones

de gobernador, para acto seguido, presentar su renuncia como gobernador interino*®, sus

intenciones son claras, contender por la gubernatura del estado.

127 Martinez Assad, 2001, p.86.
128 Ruiz, 1986, p.23.



Es de estaforma mediante la cual las dos figuras politicas mas representativas del Estado se
encontraban en pugna abierta para lograr la gubernatura del Estado de Oaxaca, segin Ruiz
Cervantes “los candidatos a la contienda representaban a las fuerzas sociales,
nacionalmente en conflicto. Benito Judrez Mazay Félix Diaz concentraron en sus personas
la lucha entre “lo vigjo y lo nuevo”; entre el orden establecido y las fuerzas que la
revolucién habia desencadenado™*°.

Finalmente “Por decreto nimero 2 del 19 de Septiembre de 1911, se declaré gobernador
del Estado de Oaxaca, para €l periodo gque concluiria € 30 de Noviembre de 1914, al Lic.
Benito Juarez Maza, como resultado de las elecciones del 30 de julio de 1911, habiendo
obtenido 169,854 votos, € Gral. Félix Diaz 4,562 y el C. Constantino Chapital 3.***
Contratodo prondgtico la transmision de poderes transcurrié de manera pacifica.

Benito Judrez Maza tomo posesion como gobernador el 23 de Septiembre de 1911, aunque
su gobierno durd tan solo siete meses debido a su misteriosa y repentina muerte no quedé
exento de graves conflictos que pusieron en riesgo €l control politico del estado, esta etapa
es crucial en la consolidacion de tres persongjes fundamentales en la historia de la
revolucién en Oaxaca, Guillermo Meixueiro, Fidencio Hernandez e Isaac M. |barra, los tres
de origen serrano.

El conflicto se suscitdé en la region de Juchitan, el origen del conflicto se deriva en la
designacion que hizo Juarez Maza en su carécter de gobernador para la jefatura politica de
Juchitdn, nombré a Enrique Ledn lo cual “resultaba una designacion particularmente

inflamatoria en vista de que el Che Gémez habia protestado recientemente como diputado

129 Tras la renuncia de Félix Diaz, |a legislatura designd a Jestis Acevedo de profesién abogado el cual se
nego, Ilamando en su lugar a Lic. Fidencio Herndndez quien entonces desempefiaba & cargo de Jefe Palitico
de Ixtlan, solo durd unos dias entrando en su lugar € Lic. Heliodoro Diaz Quintas

130 Ruiz Cervantes, 1986. p.25

3! Francisco Ramirez, 1970, p.35



al Congreso del Estado por Juchitan”.**? La fecha oficial del levantamiento por parte del
Che Gémez es el 2 de Noviembre de 1911, Judrez Maza al tener conocimiento de dicho
levantamiento pidié la intervencion de las fuerzas federales lo cual le fue negado por €l
Congreso de la Unién por considerarsele un problema estrictamente local. Madero
interviene en dicho conflicto, negociando directamente con el rebelde juchiteco, acordando
la destitucion de Enrique Ledn, 1o que suscito € enojo de Judrez Maza, considerando ésta
intervencion como una clara violacion a la soberania del estado.

Judrez Maza decidio ir a Juchitan, el Che Gomez se ofrecié a recoger a gobernador con la
intencion de resolver cuanto antes 'y de la mejor manera posible el conflicto alo que Juarez
Maza se neg0, ordenando se procediera a detenerlo, orden que fue cumplida en el poblado
de Rincén Antonio (en la actualidad dicho poblado se llama Matias Romero). Juarez orden6
“mantener incomunicados a Gémez y su Estado Mayor y no acatar 6rdenes que no fueran
suyas. Al mismo tiempo obtuvo que el jefe politico de Tehuantepec enviara el mayor
nimero de hombres armados a fin de custodiar a los prisioneros y trasladarlos a
Juchitan”,** sin embargo al llegar a la carcel donde supuestamente se encontraba Gémez se
encontraba vacia, la version oficial que dieron las autoridades fue que “Gomez habia sido
trasladado para impedir que lo linchara la multitud, y que la policia que escoltaba a Gomez

55134

fue atacada por una partida de desconocidos armados en las afueras de la poblacion”=", el

resultado fue la muerte del rebelde, lo curioso es que ninguno de los integrantes de la

132 Garner, Paul, 2003p.76. este persongje es embleméatico para Juchitdn, de hecho podria considerérsele
como caudillo y lider regional, indusive servir en futuros estudios comparativos con €l caso de los serranos,
cuestion que no se ha trabgjado en la historiografia de la revolucion en Oaxaca, debido a que en e presente
trabajo el objetivo es d mostrar la participacion de los serranos, baste mencionar dicho dato. Algunos datos
biogréficos del Che Gdmez pueden consultarse en Martinez Medina, Héctor, Génesis..... y Arellanes,
Diccionario Histérico de la .... Datos completos en la bibliografia.

133 Ruiz, 1986, p. 32

13% Garner, 2003, p.77 diversos autores dan su version de los hechos, aunque todos concluyen que no es del
todo claro el desenlace del Che Gémez, vedse Garciadiego, Autobiografiade Isaac M. Ibarra



escolta fue herido y ninguno de los agresores fue detenido, ni siquiera se contaba con
sospechosos.

Este evento le rest6 mucha credibilidad a gobernador, ya que répidamente empezaron a
correr diversas versiones de los hechos, la més fuerte era que el Gobernador habia ordenado
la muerte de Gomez. De manera aparente el conflicto habia quedado resuelto, y digo
aparente porgue se dieron numerosos brotes rebeldes en la zona juchiteca durante los
siguientes siete meses, derivados principalmente a que seguian en desacuerdo con la
politica de Juédrez Maza.

Ruiz Cervantes asevera que lo anterior representa el triunfo de la clase dominante
oaxaquefia, lo que se empez6 allamar como la “vallistocracia”, como bien lo indica Garner
“la rebelién de Juchitdn suministra €l primer gjemplo claro en Oaxaca de las fuerzas
politicas centrifugas desencadenadas por la revolucion de Madero de 1910 y del

concomitante colapso de la pax politica porfirista™®

, 0 en palabras de Garciadiego “el
derrumbe del porfiriato dio lugar en Oaxaca —como en varios otros estados- a la
competencia caciquil”**®, para éste autor el caso del Che Goémez fue el més famoso, y

muestra a Oaxaca desde 1911 con un caracter localista exacerbado.

FORMACION DEL BATALLON SIERRA JUAREZ.
Otro importante acontecimiento en el gobierno de Juarez Maza es la formacion del
“Batallén Sierra Juarez”, en donde Isaac M. lbarra, personaje aqui estudiado entra en

accion.

%5 Garner, 2003, p.80
% Garciadiego, Op.cit p.216



Todo parece indicar que la formacion de dicho batallén se originé debido al levantamiento
en Juchitan, como lbarra lo describe en sus memorias “el gobernador Judrez Maza, en
prevision de futuros acontecimientos, decidié aumentar el nimero de las fuerzas armadas a
su disposicién y con ese fin hizo un llamamiento a los pueblos serranos” y sigue € mismo
Ibarra mencionando la forma en como se integré ya que “precisamente en esas fechas
cuando, procedente de México, yo llegaba a la capital del Estado y a enterarme de la

situacion, decidi agregarme al contingente de voluntarios™*’

, Segun datos registrados a
mediados del mes Noviembre de 1911 el Batallén Sierra Juérez quedd organizado de la
siguiente manera:

1/a Compafiia con gente de Ixtepgji y San Pedro Nexicho, al mando del capitdn Pedro
Ledn, natural de Nexicho.

2/a Compaiiia con gente de Ixtlan, Atepec, Jaltianguis Y Guelatao, al mando del capitan
Onofre Jiménez.

3/a Compafiia con gente de Lachatao, Amatlan y Yavesia, Analco y San Juan
Chicomezuchil, como capitan Isaac M. |barra.**®

Aunque la participacion de dicho batallon fue minimay durd solo unos cuantos meses, se
debe de resaltar que sirvio para que los serranos obtuvieran instrucciéon militar formal, la 22
y 3 compafiias al saber que el conflicto en Juchitdn habia sido solucionado, piden el

licenciamiento de sus tropas, lo cual les es concedido a mediados de Diciembre de 1911,

guedando solo la 12 compariia @ mando de Pedro Ledn en la ciudad de Oaxaca. |barra

37 |barra, Op.cit, p.36, diversos autores concuerdan con la versién de Ibarra, como los casos de Ruiz
Cervantes, Garner, Martinez.

138 Es importante destacar que no se tiene en claro el porque se nombré capitan a lbarra, probablemente fuese
por su efimera participacion militar descrita parrafos arriba y que, a fin y a cabo era experiencia en €
terreno militar, s nos guiamos por el relato de mismo Ibarra que ofrece en sus memorias, la gente lo
reconocié al verlo como uno de sus paisanos, dandole “muestras de afecto”, quiza de ahi la decision de que
recayera en é laresponsabilidad de capitanear |a tercera compafiia.



decide regresar a la Sierra, segun é porgue ya estaba “en condiciones de dedicarme al
negocio de la extraccion de la trementinay con ese fin, me asocié con los sefiores Alberto

Hall y Teodoro Mayer™*°.

MUERTE DE BENITO JUAREZ MAZA: REGRESO AL CAUDILLAJE.

Parecia que el orden regresaba al estado oaxaguefio, sin embargo la muerte llegd de
improviso para el gobernador Juérez Maza, finalizando sus dias el 21 de abril de 1912, con
lo cual, lgjos de aseverar que finaliza una etapa, se origina el caos que vareinar en el estado
de Oaxaca durante todo el periodo de larevolucion.

Con la muerte sorpresiva de Judrez Maza, devienen de nuevo conflictos electorales, la
pregunta era ¢quién seria el proximo gobernador?. Las luchas entre las diversas facciones
no se hicieron esperar, y los diferentes actores politicos trataban de hacerse llegar las
mayores simpatias posibles, el triunfador en esta etapa seria el Lic. Miguel Bolafios Cacho,
el cual a principio de su gestion fue bien visto por parte de laoligarquia oaxaguefiay de los
caudillos de la region serrana, como son los casos de Meixueiro e Isaac M. lbarra. Sin
embargo, en € transcurso de su mandato nuevos desacuerdos entre los jefes politicos y
caudillos vinieron a recrudecer una relacion con el gobierno estatal que pendia de alfileres,
es asi como afo y medio més tarde, en julio de 1914, llegara un hecho que marcaria de
manera definitiva tanto el rumbo de la historia de Oaxaca en la revolucion como de sus
principales actores politico y militares. El Plan de la Sierra. Su génesis y explicacion se

veran en el siguiente capitulo.

%9 | barra, Op. Cit. P.38



CAPITULO I11.

EL RENACER DE LOS CAUDILLOS SERRANOS.

En el capitulo anterior se menciona que la rebelién juchiteca fue el levantamiento armado
mas importante durante la gubernatura de Juéarez Maza, asi mismo se indica que tras la
muerte de dicho persongje el caos hizo acto de presencia sobre la “aparente paz” de la cual
gozaba el estado, en el presente apartado se abordan los conflictos que se suscitaron a la
muerte del Gobernador, asi como la etapa de transicion politica que sufrié € estado de
Oaxaca hacia la guberntatura de Miguel Bolafios Cacho, a la par se indica la forma en
como los caudillos, caciques y lideres regionales aqui estudiados consolidan un poder que
se habia visto mermado desde que el tan querido protector de los serranos se habia exiliado
a Paris; Porfirio Diaz. Sin més preambulos abordo el tema.

A la muerte acaecida de Judrez Maza es innegable que dentro de sus “legados’ se
encuentra la integracion del Batallon Sierra Juérez, explicado en el capitulo anterior,
también es importante el hacer mencién de que su muerte desencaden6 de manera indirecta
un conflicto que no seria apaciguado sino hasta varios meses después, entrados ya los
meses de 1913, es fundamental hablar a continuacion de dicho conflicto, sobre todo por las
repercusiones gue éste tuvo para la vida no solo politica del estado, sino también en €l

ambito militar.

LA REBELION DE IXTEPEJI. 1912-1913.
Es un poco aventurado el dar solo una periodizacion parcial de tal conflicto, ya que muchos

de los aspectos que dieron origen a la rebelion encuentran su génesis muchos afos atras,



pero es en este afio cuando encuentra el mejor caldo de cultivo para estallar de la forma mas
estrepitosa posible™.

Cuando todavia vivia Judrez Maza ordena la aprehension del principal sospechoso de mas
de veinte asesinatos, Manuel Carrasco, “cacique con profundas raices en el pueblo de
Tlalixtac de Cabrera™**, |a responsabilidad de cumplir dicha orden recayé sobre el capitan
de la primera compafiia del Batallon Sierra Juarez ; Pedro Ledn. La orden es cumplida
satisfactoriamente, sin embargo, no hay que olvidar la fuerza que representa un cacique, tal
como lo he comentado péarrafos més arriba, asi que cuando Pedro Ledn paso por € pueblo
de Tlalixtac lo menos que podia esperar era hostilidad por parte de los habitantes de la
region, lo que, efectivamente, ocurrio.

Sin embargo Pedro Ledn no tomo dicha afrenta con tranquilidad, respondié con las armas,
“matando a siete y dejando a un gran nimero de lesionados™*, el pueblo de Tlalixtac
clamd judticia, sin embargo el entonces gobernador Juarez hizo oidos sordos a dicha
peticion y “protegio” al capitan Pedro Ledn. Es pertinente indicar que dicha accion se debid
a gque Juérez confiaba en él, o mejor dicho y como bien lo indica Sanchez Silva “Juarez
desconfiaba méas de los vecinos de Ixtlan, los cuales estaban influidos por Hernandez y
Meixueiro, caudillos de la region™**, Juérez Maza sabia perfectamente que el control de la
region serrana era vital para llevar a bien su periodo de gobierno, no fue casualidad que se
haya apoyado en ellos para controlar la rebelion en Juchitén, explicada en el capitulo

anterior, tomando en cuenta de que Judrez Maza sabia lo peligroso que era politicamente

140 Carlos Sanchez Silva en su estudio aqui referido divide dicho movimiento en 4 partes, para més detalles
veése su libro Crisis politica.... Op. Cit. P.118-130 también en dichas péginas hace una descripcidn detallada
de conflicto, mésinformacion en Garner, Op.cit pp 85-89, Ruiz Cervantes, Op.cit. pp 35-43.

%! Francisco Ramirez, p. 113

192 | bidem, p. 114

143 Sanchez Silva, Crisispalitica... p. 113



hablando el Lic. Meixueiro, tomaba con precaucion y recelo a la gente allegada a éste
personge.

El dia 21 de abril de 1912 y de forma repentina en la capital del estado de Oaxaca, muere
Benito Judrez Maza, para acto seguido 5 dias después Pedro Ledn desertar y huir hacia la
Sierra Juarez, el motivo muy probablemente se debia a que al no contar méas con el apoyo
del gobernador del estado, tendria que pagar por lo que habia hecho en Tlalixtac, no es mi
intencion el dar un detalle pormenorizado de las acciones que realizo éste personaje, pero
es importante destacar algunos de sus acontecimientos por ser ellos parte del contexto en
los cuales Guillermo Meixueiro e Isaac M. |barra estuvieron implicados.

El 22 de Mayo Pedro Lebn a frente de un grupo provenientes de Ixtepgji, ataca Ixtlan, es
importante hacer notar que estas dos poblaciones enclavadas en la Sierra Juérez tenian entre
si una enorme rivalidad producto de muchos afios, derivada, como en la mayoria de las
poblaciones rurales del pais en la actualidad, por reparto y limites de tierras, mas Pedro
Ledn no se detuvo solo ante este ataque, se encontraba en abiertarebeldiay en un aarde de
poder y desafio alas autoridades del estado decidi6 atacar ala ciudad de Oaxaca, con gente
proveniente de Lachatao, Amatlan y Y avesia.

Es agui donde Isaac M. Ibarra hace su aparicion para ser una pieza clave en el desarrollo de
dicho conflicto, é mismo cuenta que “encontrandome todavia en México, lei en la prensa
gue en Sierra de Juérez se habia levantado en armas Pedro Ledn y Juan Martinez Carrasco.
Con lo antecedentes que yo conocia, no pude menos gque alarmarme y de inmediato decidi

a-7’144

regresar a Oaxac , me parece notorio que la preocupacion de I barraiba mucho més alla

gue €l solo defender a su regidn, sus motivos de acuerdo con él son de caracter afectivo por

144 | barra, Op. Cit. P.39



su tierra, pero es innegable que ya poseia cierto prestigio entre la tropa de la Sierra Juarez
como a continuacion lo indico.

Siguiendo la autobiografia de Ibarra para principios de Junio de 1912 es elegido por los
representantes de la Sierra para estar a frente de los pueblos en contra de Pedro Ledn'®, s
es cierto lo que dice y confiamos en su relato, lo cual hay que hacer con mucho cuidado, la
autoridad de él es reconocida, no solo por ser habitante de la region, también por su
experiencia en el Batallon Sierra Juarez, de cualquier forma, quiero hacer énfasis en éste
hecho, por tradicion milenaria, los pueblos de la Sierra Juérez no eligen a un representante
solo por que les cae bien, a veces ni siquiera los lazos afectivos son suficientes, la
responsabilidad en quien recae el cargo debe de ser alguien que logra aglutinar no solo
voluntades politicas o personales de dichos pobladores, sino también alguien que represente
autoridad tanto moral, como politicay militar'*®, al parecer en esta etapa |barra reunia estos
requisitos, los cuales, conforme transcurriria el tiempo, se harian cada vez mas fuertes entre
los habitantes de la Sierra Juérez.

Para gpoyar lo anterior el mismo Ibarra narra los encuentros que tuvo con Pedro Leon, en
los cuales en ningln momento hubo hostilidad alguna por parte de éste hacia | barra, alin
sabiendo que é representaba una amenaza en € ambito militar, se puede alegar que su
tolerancia hacia | barra se deriva de que eran conocidos y ex comparieros del Batallon Sierra
Juérez, sin embargo seria muy aventurado el solo dar este pretexto, el mismo |barratrata de
explicar que su participacion en este levantamiento se debia solo a que haria un papel de

mediador entre los pueblos en disputa para “evitar mayores dificultades™**’. El asunto esun

145 .
Ibid, p.42
146 En ¢ libro de Pérez Garcia, La Sierra Judrez se pueden ver los diferentes usos y costumbres de los
diferentes poblados que conforman ala Sierra Juérez.
47 | barra, Op.cit. pp. 43-44



poco mas complejo, s solo fungié como mediador quiza se debid a que no queria
comprometerse ni politica ni militar con ninguno de los dos bandos, los motivos me
parecen no estén del todo claros, lo importante es que su cautela le redituaria conflictos con
el gobierno central, llevandolo incluso a la carcel y en donde entr6 en contacto por vez
primera con Guillermo Meixueiro, lo cual se vera un poco méas adelante.

Sin embargo en esta etapa y como respuesta a ataque que habia sufrido la ciudad de
Oaxaca, €l cual, por cierto, no tuvo mucho éxito para los rebeldes, aparece el caudillo
serrano Fidencio Herndndez, maniobrando sus influencias politicas y aprovechando un
descuido de Pedro Ledn que en su afan por obtener mas simpatias en la region de la Sierra
fue aprendido en las inmediaciones de la comunidad de Jaltianguis.

Fidencio Hernandez, importante figura politica, militar y social de la regién presioné para
gue de manera inmediata se le sometiera “a consgjo de guerra”, el cual “falld, condenando
al reo a ser pasado por las armas™*®, dicha disposicion fue cumplida el dia 10 de junio de
1912. Todo parecia que llegaba a buen fin, sin embargo los acontecimientos que siguieron a
la gjecucion de Pedro Ledn llevaron de nuevo a un primer plano militar tanto a Guillermo
Meixueiro como alsaac M. Ibarra.

Reza un dicho popular mexicano que “muerto €l perro se acabd la rabia’, se podria pensar
gue al “pasar por las armas’ a Pedro Ledn la rebelion llegaba a su fin, sin embargo su hijo
Pedro Ledn Jr., renovaria con nuevos brios la insurrecciéon de su padre, logrando que los
personajes politico y militares méas importantes de laregidn se aglutinaran en contra suya, a
continuacion expongo los detalles, tratando, en la medida de lo posible, en no caer

demasiado en la descripcion.

148 Ruiz Cervantes, Op.cit. p.37



Al dia siguiente del fusilamiento de Pedro Ledn, Onofre Jiménez convoco a una junta con
los representes de las regiones que combatieron contra Pedro Ledn, el resultado de dicha
reunion es fundamental para el transcurso del presente trabgjo: se organiza militarmente la
region de la Sierra, o que desemboca en el nombramiento de Isaac M. Ibarra como
Mayor,'* parece ser que dicha militarizacion se encontraba més apegada a la estructura de
milicias, es decir, su creacion obedecia mas a la necesidad de controlar militarmente a la
regién, y no el de mantener la paz.

Latension hizo acto de presencia, puesto que existia la idea de que la muerte de Pedro Ledn
no acabaria con las rivalidades ancestrales de la region, la preocupacion era inminente por
parte de Meixueiro, quien sabia que las fuerzas del estado por si mismas no lograrian
pacificar la region, méxime que la atencidén se encontraba enfocada a las elecciones para
gobernador del estado en sustitucion de Benito Juarez Maza. Quizapor €llo, y haciendo uso
de su figura como personaje clave dentro de la politica estatal, Guillermo Meixueiro realiza
gestiones con la finalidad de que se envie a Oaxaca fuerza militar federal para apaciguar la
region serrana,™ lo cual da como resultado el envio de tropas federales a laregion

En parte por la anterior situacion, y también segun el relato de Ibarra su nombramiento y
participacion no durarian demasiado tiempo, puesto que lbarra en desacuerdo por “la
division que se habia presentado entre nuestros pueblos” pide permiso a los representantes
de la regién para retirarse temporalmente de la region. Dicho permiso le es concedido.™*
Cabe mencionar que también la presencia de fuerzas federales hace pensar a lbarra que la

region por fin estaba controlada, el tiempo le mostraria su grave error. Aqui existen

149 E| nombramiento no fue sugerido por Onofre Jiménez, sino por Fidencio Hernandez, ya que le vefa la
necesidad de organizar la regién por cualquier eventualidad, a parecer todos estuvieron de acuerdo con la
sugerencia de Hernandez, ver Ibarra, Op. Cit. Pp 51-52 y Ruiz Cervantes, Op. Cit. P.38

150 Ruiz Cervantes. 1986 p.38

3! |barra, Op. Cit. Parece ser que se retira con la finalidad de emprender una serie de negocios con paisanos
Suyos,



diversas interpretaciones, |barra no participd con las diferentes regiones de la sierra en esta
ocasion porgue no se encontraba muy convencido de su éxito militar, sabia que el envio de
tropas federales reducian las posibilidades de éxito y que, debia pensar bien su incursion y
de ser posible, aearse cuando antes de la regidn, ésta idea la apoya el hecho de gue dos
meses después y seguin la biografia de Ibarra se encontraba realizando otra actividad, por
cierto lejos de la region serrana, méas no tanto en caso de intentar “prestar auxilio” si la
situacion lo ameritaba, de cualquier forma se vera que existieron elementos externos que
ayudaron en su “conversion politica” solo unos pocos meses después.

La actividad que entonces se dio en laregion serrana fue muy intensa, la aparicion del hijo
de Pedro Ledn con afédn de revancha hicieron que la paz tan ansiada por las diferentes

comunidades se viera desvanecer. 1>

GOBIERNO DE MIGUEL BOLANOS CACHO

Es importante el hacer un pequefio paréntesis en el conflicto serrano para mostrar un
acontecimiento fundamental para el estado de Oaxaca en el periodo analizado: la llegada a
la gubernatura del estado de Miguel Bolafios Cacho, sera con él, donde los antiguos jefes
serranos adquieran fuerza y presencia en todos los ambitos del estado, mostraré la forma en
como lo consiguieron y sobre todo, las repercusiones que tuvo para Oaxaca a nivel no solo
local, sino también federal.

Existen diversos trabajos que muestran la forma en como éste personaje logro triunfar en

las elecciones de Oaxaca, no hay que olvidar que en aquel momento la muerte de Juarez

152 pgra Sanchez Silva este es @ segundo momento de la rebdlién ixtepejana, es importante mencionar que
dicho momento se vié marcado por una constante movilidad militar, los detalles de esta etapay los diferentes
enfrentamientos entre las tropas comandadas por Pedro Ledn jr contra las tropas del estado y las federaes
pueden verse en Sanchez Silva, 1991, pp.119-112, Ruiz Cervantes, 1986, pp. 38-40.



Maza representaba una excelente oportunidad para que los diferentes grupos politicos
hicieran acto de presenciay tener el control politico del estado.'®® Considero que el proceso
para la eleccidon de gobernador para el periodo de 1912-1914 fue desgastante para todas y
cada una de las tendencias politicas en €l estado, sin embargo, €l 17de Agosto de 1912
Bolarios Cacho es declarado formalmente gobernador para concluir el periodo 1910-1914.
Es de esta manera en que Oaxaca entra a una nueva etapa, significo, entre otras cosas, “la
recuperacion del poder politico por parte de la clase dominante”™, a la par marco el
destino politico y militar de sus participantes, como a continuacion se muestra.

A lapar de la eleccion para gobernador del estado, se eligieron diputados federales para el
Congreso Nacional, es importante el resaltar que Guillermo Meixueiro y Fidencio
Hernandez resultaron electos, €l primero en representacion de Villa Alta, el segundo por
Etla, esto, indudablemente es un signo de que en e periodo presidencial de Madero
Meixuiero tenia de nuevo presencia politica, no solo en el plano local que por cierto, tras €l
triunfo de Juédrez Maza habia visto disminuir poco a poco, sino también a nivel nacional
Meixueiro y Herndndez se mostraban como hombres fuertes en la politica del estado, paso
apasito y gracias a los venideros acontecimientos, empezaron a forjar un poder politico y
militar, el cual, por cierto, no dejarian ir nunca mas.

Instalado ya en la gubernatura del estado, Bolafios Cacho tuvo que enfrentar diversos
conflictos, el mas apremiante era la amenaza gque representaba para la seguridad de Oaxaca

la rebelion ixtepejana, al inicio de su periodo de gobierno Bolafios Cacho contaba con la

33 Un excelente trabajo acerca de este periodo y en concreto la gubernatura de Bolafios Cacho es @ de
Sanchez Silva (1991), e autor sefiala de éste proceso electoral que “era una discusion entre unaminoriadela
poblacion”, lo anterior es fundamenta para entender e entramado politico que logré tejer dicho personaje,
tanto en este trabgjo como en € de Arellanes Meixueiro (2000) se encuentra informacion acerca de su
trayectoria politica, p. 41.

1% Arellanes Meixueiro, 1999, p. 114, remito de nuevo a trabajo de Sanchez Silva para entender la
trayectoria politica de Bolafios Cacho.



aprobacién de los principales caudillos serranos, en concreto los casos de Meixueiro y
Hernandez, tan es asi que gracias a ellos, el gobernador contd con los elementos necesarios
para derrotar alos rebeldes meses mas tarde.

Como lo indico péarrafos arriba, el hijo de Pedro Ledn continua con los ataques, sediento de
venganzarealiza un atague a la ciudad de Oaxaca, el segundo que sufriala ciudad, debido a
tal acontecimiento, €l ya gobernador Bolafios Cacho se ve en la necesidad de tomar
medidas fuertes, a causa de la presion que no solo la prensa gjercia, también la sociedad y
los politicos. En consecuencia ordend ““la aprehension de un grupo de liberales maderistas

prominentes bajo e cargo de complicidad en la rebelion serrana™>

, Sin embargo esta
“vélvula de escape” no solo alcanzo a liberales maderistas, sino a connotados miembros
serranos, el que interesa para el presente estudio es el caso de Isaac M. Ibarra.

Considero gque este acontecimiento es el inicio en el proceso de consolidacion en todos los
ambitos de Ibarra, no solo fue reivindicado su papel dentro de la revolucién en el estado,
sino que entré en contacto con Meixueiro, ademas de que los diferentes sucesos que
tuvieron lugar en Oaxaca a la llegada de Bolafios Cacho guardaban en aquel entonces
sorpresas insospechadas paratodo el estado oaxaguefio.

De acuerdo a las 6rdenes del gobernado Bolafios Cacho, se apresaron a diferentes
persongjes presuntamente involucrados con la rebelidon de Ixtepeji, siguiendo la

autobiografia de Ibarra, éste, después de su licenciamiento emprendié, una vez mas, en El

Parian, un negocio, en esta ocasion asociandose con su primo Porfirio.**®

1% Garner, (2003), p.91

% |barra, Op,cit. P.54 Ibarra no detalla la situacion con su primo, ni da més informes sobre @, e negocio
consistia en “trabajos mineros”, sgue sin dar més detalles a respecto, esimportante hacer notar que Ibarrano
le daba continuidad a los negocios previos que emprendid, eso hace suponer que no eran muy prosperos,
aungue el negocio de aguarras seglin é le funcioné muy bien (vedse € capitulo anterior), hace hincapié Ibarra
gue sus ocupaciones eran menos importantes, y que lo que realmente le apuraba era las diferentes situaciones
por las que paso € estado de Oaxaca, acudiendo en su auxilio cada vez que se le necesitaba, aungue en los



De esa manera es como |barra justifica su accionar, para acto seguido narrar que “paralos
ultimos dias de Agosto ya teniamos un pequefio lote que tuve que llevar a Oaxaca para su
venta”, “y cuando me encontraba sentado en una banca de la Alameda de Oaxaca...
intempestivamente se me presentd un militar acompariado de dos soldados, preguntandome
S yo eralsaac lbarra. Al contestarle que si me dijo que lo acompaiiara al cuartel, de Santo

Domingo, en calidad de preso™’

, asi es como se logra la aprehension de Ibarra, al parecer
se le vinculaba con Pedro Ledn, era sospechoso por ser conocido de él y se pensaba que 1o
habia apoyado, concuerdo con la idea que mangja Sanchez Silva, en la cual Ibarra en un
momento dado habia pedido salir del conflicto a sus paisanos, la conversion de él en cuanto
al bando politico seria fundamental para el acontecer en la Sierra Juarez.

Lo fundamental en este hecho se dio el 18 de Septiembre de 1912, fecha clave para el
presente estudio, €l Lic. Guillermo Meixueiro e Isaac M. lbarra se encuentran por vez
primera, dejo en palabras del propio Ibarra tal acontecimiento “el alcalde me dijo que un
sefior queria hablar conmigo, al mismo tiempo que me presentaba a un hombre como de 60
anos, de aspecto distinguido y agradable. Al preguntarle con quien tenia el honor de hablar,
me contesto que era el licenciado Guillermo Meixueiro, paisano mio” el relato se torna adin
mas interesante “El me interrogd acerca del motivo por el cual me encontraba preso y yo le
hice una relacion detallada acerca de todos los anteriores acontecimientos... €l licenciado
Meixueiro me escuchd con suma atencion y después de un cambio de impresiones me

preguntd si estaba dispuesto a ir a la Sierra, por 6rdenes del Gobernador del Estado,

licenciado Miguel Bolafios Cacho, a organizar un contingente armado que reforzara al que

primeros afios de la década de 1910 eso no necesariamente significaba que fueses llamado paratal proposito,
esto lo magnifica el autor, o cual me viene un poco alamemoria Carlyle en su estudio sobre los héroesen la
historia.

7 | bid., pp 54-55



ya existia en Ixtlan, Atepec, La Chinantla y otros pueblos y yo le contesté que si aceptaba
esa comision areservas de lo que decidieran mis paisanos™®.

Lo anterior se comprende si se contestan varias preguntas, entre de ellas esta el saber
¢porgué Meixueiro intervino de manera directa?, ¢porgué le ofrecié a lbarra el organizar
tropas? y, mas importante aln, ¢guiénes eran los lideres militares al mando de dicha
operacion?.

La situacion se derivo de la decision de Bolafios Cacho de pecificar laregion de la Sierraa
toda costa, Bolafios Cacho sabia que para poder hacerlo era necesario la creacion de
alianzas, y que mejor con alguien que conocieraalaperfeccion el territorio serrano y que al
mismo tiempo sus pobladores respetaran, no habia duda, los requisitos los cumplian a la
perfeccion Meixueiro y Fidencio Herndndez, los cuales concertaron, en palabras de
Sénchez Silva una “estrecha alianza™**° con el gobernador del estado.

Lo anterior permitié que Meixueiro se convirtiera en el personaje encargado de llevar a
bien la misién, a escoger de manera cuidadosa a | os elementos que combatirian en lasierra
y sabiendo el prestigio que iba adquiriendo Ibarra, pens6 en é como elemento clave en
dicha operacion militar, haciendo uso de su amplia experiencia fue a hablar con €l de
manera directa, €l resultado derivo en la“conversion politica de Ibarra’, no hay que olvidar
que su participacion en la sublevacion de Pedro Ledn no dejaban de levantar sospechas, sin
embargo, era notorio que habia logrado alcanzar un nivel importante de reconocimiento
entre la gente de la sierra, quiza mas militar que politico, pero indudablemente los hechos

sugerian que se le respetaba y se le tomaba en cuenta para las decisiones importantes en la

138 | bid. Pp. 56-57
%% sanchez Silva 1991, p 123



regién serrana, quiza por €llo I barra sabia que debia consultar con su gente para agenciarse
su apoyo, como lo habia sugerido a Meixueiro.

El resultado mas importante, ajeno incluso a la derrota de los ixtepejanos, es el hecho de
gue el rearme de los pueblos enemigos de Ixtepgji, en este caso Ixtlan y Lachatao, en
combinacion con tropas federales, fue en Ultima instancia, con el visto bueno de Guillermo
Meixueiro y Fidencio Hernandez'®, parecia que después de un pequefio receso de su
presencia politicaen el estado volvia con un mayor impetu, resalta también el hecho de que
la figura de Ibarra se fortalecio en lo militar y debido a la época, en lo politico, me atrevo a
decir que bajo el cobijo de Meixueiro, quien sabia que no podia solo con € rearme de
dichos pueblos, tampoco pelear todas las batallas, parece ser que a partir de entonces y por
algunos afios mas, estos dos persongjes unieron su destino, aunque, también es importante
decirlo, como caudillos tuvieron un enfrentamiento posterior que derivo en ruptura.

Ibarra a parecer no tuvo problemas para gque los integrantes de Ixtlan y Lachatao se
adhirieran a €, es asi como describe Ibarra dicho suceso “regrese a Oaxaca € 22 de
Octubre para entrevistarme con el Gobernador y también para platicar en forma particular
con mi fiador, el licenciado Guillermo Meixueiro™*®*, los enfrentamientos entre las tropas
del gobierno y los rebeldes su suscitaron uno tras otro y en diferentes regiones'®,

inclinando la balanza de victorias a favor de las tropas del gobierno.

180 Garner hace referencia a los lazos que unian a estos dos personajes en la Sierra Judrez, asi como la
recuperacion de su influencia politi ca que habia venido a menos desde 1910.

181 | barra, Op. cit. P.61, lo de fiador serefiere a que para poder salir de la ciudad de Oaxaca, Meixueiro habia
fungido como fiador, es decir, una garantia de que regresaria, en las comunidades indigenas tales como la
sierra, dicho papel se considera un lazo muy fuerte entre las personas, son tratos de caballeros, entre los cuales
€l honor esta de por medio, y los cuaes no son féciles de romper.

162 5e encuentran numerosos y diversos registros de dichos levantamientos, los cuales por cierto, avalaban
victoria tras victoria de las tropas del gobierno, los rebeldes serranos se encontraban cada vez mas
acorralados AHDN. X1/481.5/207, ff 936-939 AHDN X1/481.5/207, ff 944-947



Sin embargo, por esas fechas, a nivel nacional ocurrié un hecho que interrumpid la atencién
de los oaxaquefios, €l primer intento de Félix Diaz por derrocar al entonces presidente de la
republica Francisco |. Madero, segin Ruiz Cervantes habia un nicleo pequefio de
oaxaguerios que deseaban el triunfo del sobrino de Diaz, entre la gente que no veia con tan
malos ojos dicha situacién se encontraban Guillermo Meixueiro y Fidencio Hernandez'®,
no hay que poner en duda su filiacion politica, y sobre todo que ese deseo era bastante
comun entre la clase dominante conocida como “vallistocracia”.

La rebelién de Diaz, por el momento, no tuvo mayores repercusiones, los oaxaquefios se
concentraron en eliminar la amenaza que representaban los serranos rebeldes, la campana
militar no dio cuartel en ningin momento, las fuerzas ahora combinadas por tropas
federales y gente serrana “leal” al gobierno empezd a dar frutos, para no dar mayores
vueltas al asunto, los rebeldes se ven acorralados en los primero dias de Noviembre por las
fuerzas del estado, Ixtepgji es cercado empezando la batalla que daria como resultado un
triunfo apabullante para éstos Ultimos, el historiador oaxaquefio Tamayo indica que después
de finalizar la batalla de Ixtepeji, las tropas del estado se dedicaron a limpiar la sierra,
término elegante para decir que hubo represalias contra los poblados y pobladores que

apoyaban al movimiento rebelde.*®*

163 Ruiz Cervantes hace alusion a que “cuando la insurreccion felicista fue derrotada y Diaz acusado ante un
tribunal militar, un grupo de abogados oaxaquefios redacto un opusculo titulado Breve estudio sobre la
incompetencia del tribunal militar que juzgd al Sr. Ingeniero don Félix Diaz, y alos demas sefiores aprendidos
con motivo de la sublevacion ocurrida en Veracruz, € 16 del presente mes”, p. 42, entre los abogados
firmantes se encontraba Meixueiro e Ibarra.

164 Tamayo, p.30. El saneamiento de la region serrana durd varios meses més, dandose casos insdlitos pero
que ilustran los excesos del gobierno federal, reportandose € 17 de enero de 1913 que en e poblado de San
Francisco Cajones, (poblado que apoyd la rebelion serrana) a entrar las fuerzas federales a dicho poblado, se
habian decomisado los instrumentos de musica, pidiendo instrucciones de que hacer con ellos, dicho reporte
fue hecho por € Gral. en Jefe Manuel Rivera al C. Gral de Division, Secretario de Guerray Maring, AHDN
X1/481.5/208 caja#112



Aungue los responsables directos no fueron aprendidos, los beneficios para los vencedores
fueron enormes, el gobernador mostré su efectividad, los serranos, en un conflicto que durd
siete meses tuvieron la oportunidad de entrenarse militarmente, logrando asi ser un grupo
militar importante para futuras contiendas a tomar en cuenta, y el aspecto mas sobresaliente
de todo ello, Meixueiro, Ibarra y Herndndez habian consolidado su presencia en los
conflictos del estado, comprobando que eran piezas clave para el mantenimiento de la paz
en Oaxaca, pero eso mismo se puede interpretar como arma de dos filos, puesto que si
pudieron movilizar a grupos grandes de los diferentes poblados de la sierra, eso significaba
gue lo podian hacer de nuevo, quiza con otrafinalidad.

Terminado el conflicto, Ibarra se retira a Lachatao a emprender una nueva aventura en
términos comerciales, Meixueiro y Hernandez en la ciudad de México realizan labores
propias de su cargo como diputados, parecia que la paz tan ansiadamente deseada en €l

estado empezaba a ser unarealidad, sin embargo un giro de 180° estaba por realizarse.

LA DECENA TRAGICA Y EL TRIUNFO DE HUERTA

Transcurria € afio de 1913 llegando con é vientos violentos de cambio, forzados por el
levantamiento de Félix Diaz y Huerta, megjor conocido en la Historia de México como la
“decenatragica’, sin afén de repetir la informacion de lo que pasd en aquel entonces, baste
decir que e reacomodo de fuerzas politico-militares seria vital para el futuro de nuestros
persongjes.

Al triunfo de Félix Diaz el jubilo en Oaxaca no se hizo esperar, las manifestaciones a favor
del movimiento fueron varias y diversas, Meixueiro vio con muy buenos ojos el regreso
triunfante a la escena politicay militar del sobrino del tan querido Porfirio Diaz en Oaxaca,

de hecho “desde Oaxaca 250 miembros de la Sociedad Fraternal Oaxaguefia que



representaban atodas las clases sociales llegaron a la capital y en marzo de 1913 ofrecieron

un banquete en honor del caudillo de la ciudadela™®®

, €S importante hacer notar que entre
los invitados no podian faltar Meixueiro y Hernandez, no podemos alegar en su defensa
gue su asistencia se debia a que se encontraban en la capital por sus cargo, es notorio que la
asistenciaa dicho festin era el reconocimiento tacito ala maniobrarealizada por Félix Diaz.
Sin embargo no resulté nada bien después para Félix Diaz, Huerta se consolida en la
presidenciay el gobierno de Oaxaca encabezado por Bolarios Cacho reconoce su autoridad,
esto es importante mencionarlo, debido a gue Venustiano Carranza emitié una circular con
fecha 19 de Febrero para desconocer a Huerta, segin el historiador oaxaguefio Ramirez
dicho comunicado no se recibié atiempo en Oaxaca™®, lo importante de todo esto es que a
Carranza més adelante, a llegar al poder, éte aparente pequefio incidente no se le

olvidaria, generando desconfianza hacia las autoridades del estado, veremos la magnitud

gue alcanzo éstarelacion.

LA DESILUSION DE LA VALLISTOCRACIA.

De acuerdo con Womack, “el nuevo gobierno carecia del apoyo de sectores
importantes™®’, y en el caso de Oaxaca se remite a que Félix Diaz quedd relegado de toda
participacion politica, lo cuad a los principales caudillos serranos no les hizo ninguna

gracia, sobre todo a Meixueiro y Hernandez, de hecho ellos eran integrantes de clubes

165 Garner, 2003 p 93. entre otras manifestaciones de aprobacion se encuentra @ hecho de que tras enterarse la
sociedad oaxaquefia de la muerte de Madero, se realiz6 una “misa solemne en la Iglesia de La Soledad, para
agradecer a su augusta patrona haber concedido la salvacion de la Repiblica”’, Knight, 1996, p.564. Ruiz
Cervantes asevera que fue en Oaxaca donde “tuvieron lugar las manifestaciones de jibilo mas ruidosas de las
que ocurrieron por la caida del régimen maderista’, en Op. Cit p.46

166 Ramirez, p. 113

167 Womack, p. 91



felicistas para lograr la candidatura a la presidencia del “sobrino del tio”, como se le
conociaaFélix Diaz como muestra de carifio en el estado.

Sin embargo la ruptura entre los lideres serranos en relacion con el gobierno federal y local
no se debié solo a esn, Huerta logré desmantelar cualquier tipo de apoyo a Diaz, y el
Gobernador oaxaquefio Bolafios Cacho mostraba la aprobacion a su régimen, por lo cual
encendio la llama de revancha de Meixueiro.

Que Bolafios Cacho se inclinara por la opcién de apoyar a Huerta se debia sobre todo al
decidido apoyo que, los lideres serranos personificados en Meixueiro y Hernandez,
expresaban a Félix Diaz, Bolafios Cacho sabia lo peligroso que podia resultar dicho apoyo,
una desavenencia grave con el gobierno central eralo que menos queria, por elo “tuvo que
reconsiderar momentaneamente su alianza con ellos. Decidié sumarse al huertismo y
deshacerse de tan peligroso enemigo como lo erala fraccién felicista de la entidad”*®®. Una

decision que a muy corto plazo le dio resultado, pero amediano le resulté catastréfica

EL LLAMADO DE MEIXUEIRO E IBARRA.

Durante los siguientes meses a la “decena tragica’ la lucha tanto a nivel local como federal
fue guiada por €l afédn de consolidar € poder, los hechos se suscitaban con una rapidez
impresionante, el 26 de Marzo se proclamé el Plan de Guadalupe, donde se “denunciaba a
Huerta, al Congreso y al Tribunal Supremo por traicion, y anunciando la organizacion del
gjército condtitucionalista, los coahuilenses nombraron a Carranza primer jefe del

55169

gjército” ", sin embargo Huerta a finales de septiembre habia logrado consolidar su poder.

168 Sanchez, 1991, p. 131.
169 \Womack, p.92



Tan fue asi que Huerta el 10 de Octubre de 1913 decreté la disolucion del Congreso,
encarcelando a los diputados federal es que se habian mostrado un tanto reacios a aceptar su
autoridad, entre ellos se encontraban Guillermo Meixueiro y Fidencio Hernandez, al saber
la noticia el gobernador Bolafios Cacho no repard en apoyar al régimen huertista, pensaba
gue a hacerlo iba acorde a la situacion politica del pais, apost6 ala permanencia de Huerta,
en ese mismo mes Bolafios Cacho opta por nombrar a Isaac M. Ibarra como Jefe politico
del Distrito de Ixtlan'", como ya lo he mencionado dicho cargo era vital en el orden del
estado de Oaxaca, y la persona en quien recaia dicha designacion implicaba que podia
mantener pacificada la region, ademas de ser fiel partidario del gobernador del estado, en
un principio parece ser no hubo problemas, Ibarra cumplié con aceptar el puesto y
garantizar lapaz, en las memorias de Ibarra se describe como una de las primeras 6rdenes a
cumplir era el de que “todos los empleados de la Federacion y del Estado y aln los nifios,
recibieran instruccion militar”*™:. Parece ser que la intencion es clara, tener a los serranos
en forma militar ante cualquier eventualidad, para que el gobierno local pudiese contar con
ellos, por ello quiza se dio la designacion de Ibarra, pensando en que éste seria fiel y
pelearia del bando del gobierno local, como lo habia hecho con la revuelta de Ixtepeji, no
hay que soslayar que Ibarra habia mostrado ya su efectividad en el mando militar y sobre
todo, lealtad.

El afio de 1914 transcurria en tensos combates por € poder federal, dandose una serie de
factores que derivaron en descontento por parte de un amplio sector contra el gobierno de

Bolafios Cacho, los cuales enumero a continuacion.

70 | barra, Op. Cit, p.71
" barra lo toma como algo provechoso para la sdud de los habitantes, € entrenamiento se daba en las
mafianas, preferentemente en forma de gjercicios gimnasticos. Op. Cit. Pp. 71-72



El primero de ellos fue la blsqueda por parte de Bolafios Cacho de prolongar su mandato
de gobierno, para €llo conté con la aprobacion de Huerta, negociando en la ciudad de
México, el 17 de Diciembre de 1913 “el Congreso expidié un decreto ampliando a dos afios
el término de su mandato”."?

En 1914 y como consecuencia de la actitud antinorteamericana que manifestaba
abiertamente el gobierno huertista, tropas norteamericanas se apostaron en el puerto de
Veracruz en abril, con tal pretexto el gobernador de Oaxaca impuso “un subsidio forzoso en
todo el estado y otra serie de contribuciones que originaron un descontento general™”. Lo
mas sobresaliente de esto es la comision de serranos que se organiza para verificar s la
situacion ameritaba las medida del gobierno, de ahi se trasladarian a la ciudad de México
con la finalidad de entrevistarse con Guillermo Meixueiro e informarle de primera mano la
situacion gue prevalecia en el estado, eso es tema de debate, ya que segun I barra el motivo
de dicha reunion era solo de tipo informativo, Meixueiro aduce que la comisién que llegb
de Veracruz le invitd a participar en un movimiento contra las arbitrariedades del

gobernador Bolafios Cacho'™.

72 Dicho acontecimiento no fue bien recibido en Oaxaca, para acto seguido ordenar la aprensién de
personagjes no afectos a gobierno de Bolafios Cacho, acusandoles de ser fdicistas, entre ellos se encontraba
José Inés Davila, quienes fueron conducidos a la penitenciaria de la ciudad de México. Ramirez, Op. Cit p.
144

173 Considero que e problema de dichas contribuciones consistié en que fue para todos, es decir, incluidos|os
caciques y lideres regionales, como muestra esté e hecho de que Ibarra recibié un listado de los ciudadanos
de su didtrito a quienes se les debia de gravar, entre ellos se encontraba Enrique Meixueiro de Xiacui,
hermano de Guillermo, Onofre Jiménez y Felipe Ramirez de Ixtlan ente otros, la gente con poder econdmico,
politico y social de laregidn no se encontraba de acuerdo en que se les afectaran sus intereses, se les citd en
Ixtlan para informarles de dicha contribucién, a lo que recibié como respuesta €l Jefe Palitico, Ibarra, un
rotundo no, prefiriendo ellos empufiar las armas para defender a la patria, incluso se envié una comision a
Veracruz para saber s todavia existiaamenazamilitar. Ibarra, Op.cit. pp. 72-73

" |bid. P.73



Como quiera que haya sido, lo importante es que Meixueiro, que en aquel entonces gozaba
de libertad provisional, sali6 a escondidas de la ciudad de México rumbo ala Sierra Juarez,

llegando al distrito de Ixtlan el 30 de junio de 1914."

EL PLAN DE LA SIERRA. JULIO DE 1914

L os acontecimientos se dieron de manera muy répida e inesperada tanto a nivel local como
federal, por una parte el dia 15 de julio huerta presentd su dimision como presidente,
recayendo en Francisco S. Carvaal el puesto de presidente interino, y para el 20 del mismo
mes, Carranza hacia su entrada triunfal ala ciudad de México.'™

En Oaxaca la situacion politica no era mejor, a la llegada de Meixueiro ala Sierra, el 3 de
julio tuvo lugar en Ixtldn una importante reunion entre los principales jefes serranos,
obviamente Meixueiro e lbarra se encontraban entre ellos, en dicha reunion se acordd
levantarse en armas contra € gobierno de Bolafios Cacho, y por ende se tenia que
reorganizar a las fuerzas armadas de la sierra, quedando el mando de la siguiente forma:
“Lic. Guillermo Meixueiro como general en jefe, coronel Onofre Jiménez, jefe del 1/er.
Batallén; Coronel Isaac M. Ibarra, jefe del 2/0 y coronel Pedro Castillo, jefe del 3/0.*"".

De dichareunion también se origind que en la segunda semana de julio se firmara en Ixtlan
el “Plan de laSierra”, el cual llamaba a derrocar el gobierno de Bolafios Cacho en respuesta
a los abusos cometidos por el gobernador, enumeraba dichos abusos y la forma ilega

mediante la cual habia prorrogado su periodo de gobierno, en el punto IX se especificaba

75 | a fecha de llegada no esta muy clara, Ibarra dice que fue el 30, pero segin € relato de Meixueiro
Delgado, hijo de Guillermo, fue el 29 de junio. Ibid. P. 74 y Meixueiro Delgado, p. 5

176 \Womack. Pp-102-103

Y7 |bid. P.74, antes de realizarse dicha reunion y con fecha 1° De julio Ibarra comunica su renuncia a la
jefatura politica de Ixtlan, esto era ya un signo muy preocupante para € gobierno de Bolafios Cacho del
movimiento militar que se avecinaba, segin €l propio Ibarrarenuncié para pelear por una causa justa para sus
paisanos.



gue ninguno de los que suscribian dicho plan podian ser candidatos para gobernador
interino, los firmantes eran todos y cada uno de los jefes militares serranos' "8,

Esclaro que las figuras de Meixueiro e Ibarra, en estos momentos, significaban un referente
de autoridad, tanto en lo politico como en lo militar, ellos lograban aglutinar a cientos de
serranos voluntarios para pelear en contra de los intereses del “pueblo”, como menciona
Ibarra, pero la realidad dista un poco de dicha aseveracion, los caudillos lograban que
pelearan sus paisanos por los que ellos consideraban como una afrenta, un mal gobierno,
curiosamente ellos habian apoyado en un principio a ese mal gobierno. Coincido con
Sanchez Silva cuando indica que los pobladores del distrito de Ixtldn se lanzaron al
movimiento por lealtad a ellos mas que por algun tipo de descontento, esta idea se apoya
en el hecho de que en & Plan de la Sierra no se encuentra ninguna alusion a peticiones de
corte agrarista, siendo un movimiento que se origind en el ambito rural*™.

Firmado el Plan de la Sierra, el general en jefe, Guillermo Meixueiro ordend la marcha
hacia la capital de estado, habia llegado €l momento de ajustar cuentas con Bolafios Cacho.
Pese a los males presagios de un severo, cruel y sangriento enfrentamiento entre las tropas
de los serranos y las tropas del gobernador, en realidad no hubo ningin enfrentamiento
militar de grandes proporciones, existié un ligeraresistencia, sin embargo éstano se dio en
la capital del estado, eso es muy relevante puesto que la figura de Meixueiro acanza
niveles insospechados, ante la inminente llegada de las fuerzas serranas se formd una
comisiéon con la finalidad de hablar con el general en jefe del movimiento contra Bolafios
Cacho, lo que efectivamente se logrd, llegando al acuerdo de que Bolafios Cacho

renunciara a su cargo de manera inmediata, lo cua efectivamente sucedio, es claro que

178 En ¢ anexo se encuentra transcrito dicho plan. Las consecuencias de dicha cléusula se analiza un poco més
adelante.
7% Sanchez Silva, 1991, p.137



Bolafios Cacho sabia que no tenia ya ninguna posibilidad de salir triunfante de éste
enfrentamiento, tomando en cuenta lo que estaba pasando a nivel nacional y que ya
mencioné parrafos arriba. No contaba ya con el apoyo federal, con la““vallistocracia’ ni con
lasociedad, era una lucha pérdida de antemano si es que se decidia a llevarla a cabo.

Y asi, en menos de una semana entre el pronunciamiento del Plan de la Sierray larenuncia
de Bolafios Cacho, las fuerzas triunfantes comandadas por Meixueiro entraron a la ciudad
de Oaxaca €l 16 de julio. Si existiese alguna duda acerca del poder politico que tenia
aglutinado para estas fechas Meixueiro, baste decir que a la renuncia de Bolafios Cacho la
legislatura local nombraba a Francisco Canseco como gobernador interino, claro que, bajo
laanuencia de Guillermo Meixueiro™.

Las tropas serranas solo permanecieron en la ciudad unos cuantos dias para, acto seguido,
emprender el vigie de regreso a sus lugares de origen.

Ibarra fue nombrado de nuevo Jefe Politico de Ixtlan, mientras Meixueiro permaneciaen la
ciudad, el saldo: por donde quiera que se vea era de una absoluta victoria para los caudillos
serranos que volvian a tener control de la situacion politica del estado, nadie en estos
momentos cuestionaba su autoridad ganada a pulso en el campo de batalla, o que venia en
el futuro politico del estado aunque incierto, tenia algo innegable, el regreso de los

caudillos serranos alavida politicadel estado.

180 N es una suposicion, es rea @ hecho de que Meixueiro ratificé dicho nombramiento, empezaba a ser d
hombre fuerte detrés dela silla de gobierno, para mas detalles acerca de la trayectoria palitica de Canseco, ver
Arellanes Meixueiro, p. 48. Por si esto fuera poco, como presidente del Congreso Local fue designado Luis
Meixueiro, hermano del general en jefe.



CAPITULO IV

SOBERANIA OAXAQUENA EN 1915.

En éste dltimo capitulo se muestra la forma mediante la cua los caudillos serranos
consolidaron su poder, a grado de enfrentarse al gobierno central personificado en
Carranza, asi como los diferentes sucesos que marcaron una relacion que desde €l inicio
estuvo marcado por la desconfianza mutua. El climax politico llegaria con la decision de
los dirigentes serranos de retomar la Soberania del estado, a continuacion se muestran los

diversos conflictos que ayudaron a tomar ésta decision.

EL INCIDENTE DE LA CONVENCION.

Situdndose en el hecho de que tras la victoria de las fuerzas carrancistas y su entrada
triunfal a la ciudad de México no existia un consenso sobre “la clase de nuevo régimen que
tenian que congtruir”, se hizo un llamado a principios de septiembre para llevar a cabo una
junta, a la cual debia asistir todo aguel revolucionario que ostentara algin mando, tratando
de esta manera llegar a algun acuerdo sobre el nuevo gobierno, €l cual, por cierto, caia de
manera provisional en el Primer Jefe del Ejército Constitucionalista: Venustiano Carranza.
Dichareunién se llevariaa cabo en el mes de octubre, iniciando en la ciudad de México.
Los asistentes a dicha reunion fueron el gobernador dd estado Francisco Canseco y el
licenciado Enésimo Gonzalez, en representacion de Guillermo Meixueiro. Parecia que todo
marchaba bien, sin embargo en el primer dia de sesiones hubo una marcada hostilidad
contra los representantes oaxaquefios. Se les calificd de “felicistas”, “reaccionarios”,

“canallas”’, negandoseles inclusive el acceso a salén de sesiones, la situacion no podia ser



peor, Venustiano Carranza les pidié disculpas, sin embargo a dia siguiente los
representantes regresaban a Oaxaca.'®!

A la llegada de los representantes a la capital de estado hubo varias manifestaciones en su
apoyo, llama la atencién el telegrama que mando el general Pablo Gonzélez a Carranza,
comunicandole “la llegada de los licenciados Canseco y Gonzdlez huyendo de México”,
también informaba de que Canseco habia ordenado la movilizacidén de fuerzas serranas
sobre Oaxaca para asumir la soberania del estado™®?.

A mi parecer dicha comunicado no es del todo cierto, supone un poder para movilizar alos
serranos que Canseco no ostentaba, 1o relevante es la noticia de que se queria asumir la
soberania, es decir, empieza a ver indicios claros de que Oaxaca se sentia ofendida por el
trato que se le dio en la convencion y que era una afrenta que no edtaria dispuesta a dejar
pasar, esto inevitablemente produjo un efecto de indignacion entre los oaxaquefios.

“El 19 de de octubre de 1914 los Estados Unidos reconocieron e gobierno de facto de
Carranza y con €llo redujeron a los villistas y zapatistas a la condiciéon de simples
rebeldes’*®, todo indicaba que Carranza estaba logrando obtener el control politico
nacional, Oaxaca lo sabia pero sentia un gran recelo para manifestar abiertamente su apoyo

a la causa de Carranza, ademas Carranza tenia serios problemas por resolver ante Villay

Zapata, tradadando su gobierno a Veracruz en el mes de Noviembre.

181 Egte es considerado el primer agravio grave entre e gobierno del Carranzay e de Oaxaca, los indicios
apuntan a que los representantes regresaron muy molestos y sobre todo humillados, esa también era la
percepcion generalizada en la capital del estado, mas detdles de la discusion que se produjo vedse Ruiz
Cervantes p.56

182 AHDN X1/481.5/220, f.640 El telegrama esta fechado e 6 de octubre de 1914. En respuesta a trato
conferido a Canseco y Gonzalez en México, € gobernador interino Miguel Martinez comunica a Carranza
que se retira € nombramiento de representante conferido a teniente coronel Sidronio Méndez ante la
Convencion de Aguascalientes, este telegrama esta fechado también e 6 de Octubre. AHDN X1/481.5/209
ff124-125

183 \Womack, p.114



En éste mismo mes, se suscitd el que considero fue la mayor afrenta que hubo por parte del
Gobierno central contra el gobierno oaxaguefio, la llegada de un grupo congtitucionalista
bajo el mando de Luis Jiménez Figueroa, con la intencion de “reclutar gente para la

segunda division del centro™®*

, ante tal situacion el gobernador Canseco mand6é un
telegrama a Carranza solicitando “no utilizar sus servicios y retirarlo del estado para evitar
dificultades’, los motivos expuestos consistian en que era un general “antimaderista y
después huertista®.

Las voces de alarma surgieron dentro del gobierno oaxaquefio, hubo una reunién en la
capital del estado entre el gobernador y los lideres serranos, Ibarra narra que “no faltoé
persona que oportunamente avisara al Gobernador y a don Guillermo de que el objeto dela
estancia de Figueroa en la ciudad no era el de reclutar gente, sino que e plan que traia era
el de dar un golpe de estado para apoderarse del gobierno e incorporarlo a

carrancismo”

, estas noticias parecian exageradas, pero en muy poco tiempo comprobaron
su veracidad.

El dia 14 de Noviembre de 1914, por la tarde, las fuerzas comandadas por Luis Jiménez
Figueroa empezaron a hacer una maniobra envolvente al Palacio Nacional, en ese momento
se encontraban en é el Gobernador Francisco Canseco, José Inés Dévila, Isaac M. Ibarra,
Luisy Guillermo Meixueiro, entre diputados y gente civil, la descripcion que Ibarra hace

en sus memorias sobre aguel dia es asombrosa, sobre todo la forma en la cua escapa

Guillermo Meixueiro de las tropas de Jiménez Figueroa, lbarra también logra

18% Ruiz Cervantes, p.57
185 AHDN X1/481.5/209 f 190 dicho telegrama esta fechado @ 13 de Noviembre de 1914
18 | barra, Op. Cit. p. 83



escabullirse®®’, y ambos, aunque por separado, emprenden el vigje hacia la sierra, la razén
esmuy clara, organizar asus leales serranos y presentar combate a Jiménez Figueroa.
Cuaquier duda acerca del visto bueno del gobierno de Carranza para Luis Jiménez
Figueroa queda disipado por las pruebas documentales existentes, entre de ellas se
encuentra una carta dirigida a Pablo Gonzédlez donde le plantea la forma en cémo se puede
avanzar hacia la capital de estado, y una vez llegando tropas constitucionalistas a ésta,
“facil sera el desearme de las fuerzas de Guardia Nacional compuesta de quinientas piezas
y que obedecen Ordenes de Gobierno felicista de Oaxaca’, Canseco sigue en dicha carta
acciones concretas “Tan luego como sea ocupada la capital del Estado de Oaxaca el
suscrito se compromete a la organizacion de Regimientos de Infanteria con elementos sanos
de la Sierra Juarez del Estado de Oaxaca, quienes ya organizados serviran para emprender
la campafia contra los felicistas serranos mandados por el Lic. Guillermo Meijueiro
(s C)”188.

Otra prueba es que el mismo dia del asalto a Palacio de Gobierno, Jménez Figueroa
comunica a primer jefe “haber tomado posesion del gobierno y comandancia militar del
estado, deteniendo al licenciado Francisco Canseco, varios diputados y al licenciado José
Inés Dévila, como rehenes, hasta lograr la rendicion de las fuerzas de la entidad y las de la
sierra Juérez que dirige el licenciado Meixueiro™*®, los serranos no se habian quedado

cruzados de brazos, siguiendo €l relato de Ibarra para “el dia 15 de este mismo mes

187 | barra, Op. Cit. pp. 85-88 en €l relato indicala formaen como escapo Meixueiro segiin esto “logré escapar
saliendo por uno de los bal cones y desde ahi, ayudado por su paraguas, a canzé la cruceta de un poste de luz y
descendiendo por € llegd alacalle en los precisos momentos en que los asaltantes | os buscaban por todas las
oficinas.

18 CONDUMEX, Fondo XXI, Venustiano Carranza Carpeta 18 Legajo 1836 Doc. 1 |a carta esta fechada e
24 de octubre de 1914, me parece fundamental esta carta por |os acontecimientos que se suscitaron, Carranza
le tomo la palabra, inclusive creando un pretexto para que Luis Jménez Figueroa pudiera llegar a la capital
dedl estado sin ninglin contrati empo.

189 AHDN/481.5/209/ f 206



empezamos a organizar nuestras fuerzas, incorporandose a ellas muchos voluntarios que
[legaron a I xtlan procedentes de los pueblos cercanos y €l dia 16 nos pusimos en marcha. El
coronel Jiménez se fue por La Cumbre y yo me dirigi a Lachatao, donde me reuni con don
Guillermo Meixueiro y juntos nos fuimos a Tlalixtac. Durante este trayecto y a llegar a la
cafada del rio de las Veinte Vueltas, nos detuvo un correo que venia de Oaxaca, quien nos
entregd una carta de Figueroa en la que nos comunicaba que tenia preso a gobernador
Canseco, al licenciado Dévila, al diputado Meixueiro y a otros mas y que si intentdbamos
atacar la ciudad, al primer tiro que se disparara, daria muerte a todos los presos
mencionados™®, haciendo caso omiso de dicha advertencia, Meixueiro iba decidido a
recuperar la capital a cualquier precio.

Mientras tanto Jiménez Figueroa se alistaba a enfrentar a los serranos™*

, Sabia que la
batalla estaba cada vez més cerca

El dia 18 de Noviembre se trabd combate en las inmediaciones del cerro del Fortin, para no
alargar més € relato Jiménez Figueroa tuvo gque abandonar la ciudad, y aunque se llevo
consigo a los prisioneros, los fue dejando libres uno por uno, asi termind el intento del
gobierno carrancista por agenciarse el control del estado de Oaxaca.

A finales de noviembre se comunicaron via telegrama Meixueiro y Carranza, el motivo era

el aclarar el intento de golpe de estado por Jiménez Figueroa, y aunque Carranza negaba su

participacion y Meixueiro hacia notar la participacion de Jesis Carranza, hermano del

1% | barra, Op. Cit. p.89

191 F| 15 de Noviembre, Jiménez Figueroa, expidié un decreto como gobernador provisional y comandante
militar del estado, donde pedia que “todos los habitantes que tuvieran armas en su poder las entregaran a la
comandancia militar” AHDN X1/481.5/209 ff.208-213 Jménez Figueroa se encontraba tan seguro de su
triunfo que inclusive dos dias después mandd otro tel egrama a Carranza proponiendo “personas para formar €
Consgjo de Guerray Juzgado de Ingtruccion Militar. AHDN X1/481.5/209 ff 221-222



primer jefe, parece ser que quedaron en “buenos términos” en la medida que esto fuera
posible, tratando, sobre todo Carranza, que solo quedara como un incidente™?

Mas esto no quedd en la memoria de los oaxaguefios como un simple incidente, Carranza
sabia de la necesidad de agenciarse el control de zonas estratégicas en el estado de Oaxaca,
como era el Istmo de Tehuantepec, razon por la cual fuerzas carrancistas comandadas por
su hermano Jeslis estaban apostadas desde principios de Noviembre, lo cual se consideraba
por parte de las autoridades oaxaguefias como violacién a la soberania del Estado.

En Noviembre termind el periodo gubernamental de Francisco Canseco, por lo cual la

legislatura local designo, al abogado José Inés Davila.'%

EL GOBIERNO DE JOSE INESDAVILA. EL PRINCIPIO DEL FIN.

Dentro del periodo de gobierno de Davila, ocurrieron dos acontecimientos fundamentales,
el primero fue la muerte de Jeslis Carranza, y € segundo la decision del gobierno de
Oaxaca de asumir, una vez més, la soberania del Estado.

Dévila, parece ser, no contaba con muchas simpatias, claro que esto no contaba si tenia €l
apoyo de Meixueiro, el hombre fuerte en la politica del estado.

El 21 de Diciembre Meixueiro recibié carta desde la Habana, Cuba, de Jesis Flores Magoén,
donde le indicaba que “José Inés no es the man of hour para Oaxaca. No lo ser& nunca.

Precisamente se necesita en nuestro esado un hombre de gran fuerza moral que sepa y

192 | os telegramas se encuentran reproducidos en Ramirez, pp. 170-173. Meixueiro inclusive pide se le
restituya economicamente a estado debido a los gastos de guerra que tuvo que hacer, y que dejaba en
desventaja a otras necesidades que cubrir.

198 Ruiz Cervantes, pp. 60-61. parece ser que existian desavenencias entre e gobernador Francisco Canseco 'y
Meixueiro, e gobernador mando6 una carta a Venusgtiano Carranza € 9 de Septiembre de 1914, descalificando
a Juan Sanchez y a Fidencio Herndndez para la gubernatura de Oaxaca. pidiendo su permiso para contender
por la gubernatura del estado. CONDUMEX, Fondo XXI, Venustiano Carranza, carpeta 15 legajo 1481, lo
anterior contrasta con otra carta que Canseco mandé a Carranza € 29 de agosto donde le reitera que no tiene
ambiciones politicas. CONDUMEX, Fondo X XI, Venustiano Carranza, carpeta 13 leggjo 1367. Detalles de su
trayectoria politica en Ruiz Cervantes, Op. Cti p. 66 y Arellanes Meixueiro, Op, cit pp. 71-72.



guiera unir todas las buenas voluntades, que manegje la cosa publica con probidad
politica.... Yo creo que es necesario substituir (sic) a José Inés. De otra manera, estoy
seguro de ello, no contard ese gobierno con muchos elementos valiosos que son necesarios
en la cohesidn a que es forzoso llevar al Estado en el momento en que sea el peso que haga
inclinar la balanza nacional™**, en la misma carta Magon le pedia a Meixueiro que
considerara la posibilidad de asumir la soberania, entre las razones que exponia se
encuentran las siguientes: “ni el carrancismo, ni el villismo, ni el zapatismo veran con
buenos ojos al Estado de Oaxaca, que ha sido considerado antes como porfirista y ahora
como felicista” para acto seguido recomendarle a Meixueiro que “hable con Fidencio; y
ojala que decidan que el Estado debe reasumir su soberania, abandonando asi la posiciéon
equivoca que ha guardado. El fundamento para era resolucién es muy sencillo; €l
desbargjuste nacional, la falta de orientacion politica, la carencia de personalidad bien
definida que meta al orden la anarquia desarrollada.... Ud. es hombre de talento y sabra
desarrollar esas ideas y alimentarlas ventajosamente™.

Es conveniente el hacer mencién de esto ya que para finales de 1914 la posibilidad de
reasumir la soberania se encontraba latente, medio afio después se haria efectiva.

Siguiendo con el orden cronoldgico, la muerte de Jestis Carranza acaecida en enero de 1915
acrecento la crisis entre Carranza y el gobierno oaxaquefio, Alfonso J. Santibafiez fue el
gjecutor, sin embargo, las sospechas recayeron en el gobierno de Davila, y por ende,

también sobre Guillermo Meixueiro. La percepcion de Carranza era que los oaxaguefios

1% CONDUMEX, Fondo XXI, Venustiano Carranza, carpeta 30, legajo 3134, doc. 1-2
1% | bidem, el texto completo se encuentra en los anexos



habian decidido cobrarse €l intento de Luis Jiménez Figueroa por controlar €l estado en
Noviembre de 1914.*%

El responsable de éstos hechos no tuvo castigo inmediato, si bien es cierto no puedo
asegurar que conté con proteccion del estado, si puedo decir que recibié protecciéon por
parte de los habitantes de la Sierra Judrez, regresando a la ciudad de Oaxaca en junio de
1915, cuando se proclamé la Soberania del Estado, alacual, por cierto, se adhiri6.**’
Venustiano Carranza no olvidaria esta gran afrenta, la cual cuestionaba no solo su

autoridad, sino también su paciencia, el desenlace estaba muy proximo.

LA SOBERANIA OAXAQUENA DE 1915. ;SOLO UN RECURSO?

Las causas gue llevaron a que el gobierno de Oaxaca tomara la decision de reasumir su
soberania en junio de 1915 son varias, quiza no solo politicas, también las hay econémicas.
Algunas de ellas fueron producto de 5 afios de revolucion, las tierras no habian sido
trabajadas de la misma manera que en afos previos a la revolucion y debido también a
tantos conflictos que se suscitaron en el estado de Oaxaca, por ende el resultado fue notorio
en las cosechas, muchas de las cuales se habian perdido, originando con ello que empezara
a escasear €l aimento y por ende el hambre hizo su aparicién. Los precios de los granos

bésicos y de consumo generalizado tuvieron un alza impresionante™®.

1% Tratando de prescindir de detalles que no son de mucha ayuda para el presente trabajo, sugiero para méas
informacidn acercadel accionar de Santibéfiez en la muerte de Jesis Carranza ver CONDUMEX, Fondo XX,
Venustiano Carranza, carpeta 1, Legajo 13, fojas 99, fechado € 15 de mayo de 1915, ahi se encuentra muy
detallado los sucesos del 1stmo de Tehuantepec y Xamboo (lugar del fusilamiento de Jesis Carranza), para
unavision general remito alos trabgjos de Ruiz Cervantes, Op, cit, pp. 61-63, Ibarra, Op. Cit pp. 102-104.

97 Garner, Op, cit, 117, me encuentro de acuerdo con su idea acerca de | as sospechas de | os carrancistas que
al no haber aprendido a Santibéfiez, se deducia complicidad por parte del gobierno a permitirle € libre
trénsito por € estado. Sin embargo Ibarra califica a dicho personaje de “indigno militar que andaba huyendo
de lajusticia por haber cometido muy graves delitos” Ibarra, Op. Cit, también es un hecho que & supuesto
apoyo del gobierno loca otorgado a Santib&fiez no puede ser totalmente comprobado por no haber
documentos que lo avalen, caso contrario a intento de gol pe perpetrado por Luis Jiménez Figueroa

1% Ruiz Cervantes, p. 69



Existen diversos documentos que prueban gue la idea de que Oaxaca se declarara soberana
habia sido tomada muy en cuenta araiz del intento de Luis Jiménez Figueroa por derrocar
al entonces gobernador Francisco Canseco, existe un informe de Ernesto Rubial a Carranza
sobre las tendencias politicas que habia en ese momento, en éste informe manifiesta el
“plan general politico-militar” del General Meixueiro, quien “asumira la jefatura militar de
las operaciones en caso de llevarse a cabo desde luego € movimiento separatista, sera
proclamado Presidente Provisional de la nueva Republica (?) (sic). Sobre esto hay diversas
informaciones pues unos aseguran que en vista de gue este movimiento separatista no seria
popular, han desistido de é, pero otros afirman que por lo contrario, se piensa muy
seriamente en ello, solo que al principio se le dard un color local al asunto, explotando el
exagerado provincialismo del Estado haciéndoles ver que el intelectual Oaxaca, no puede
estar unido al gobierno de los barbaros del Norte”.**

Los constantes enfrentamientos del gobierno oaxaquefio para que se respetara su soberania
violentada, segun €llos, por tropas carrancistas en el Istmo de Tehuantepec, asi como el
intento de golpe de Estado en Noviembre de 1914 y la muerte de Jesiis Carranza en los
primeros dias de 1915 habian llevado la relacién politica al punto de quiebra, la que era
cada vez més dificil de poder restablecer, sobre todo porque ninguna de las partes parecia
edtar interesada en limar asperezas, a contrario, los hechos hablan por si solos, Dévila

protestaba airadamente ante Carranza por “el avance de fuerzas de Puerto Angel a

1% CONDUMEX, Fondo XXI, Venustiano Carranza, Carpeta 40, legajo 4346 fechado el 21 de abril de 1915.
en el informe también se da cuenta acerca dd papel de otros lideres regionales, entre ellos Ibarra, sin embargo
sele califica “sin importancia politica’, como un hombre sin convicciones que a ver el mal parado su partido
pretenderia cambiarse, [lamalaatencidn que sele asigne e calificativo de “meixuerista consumado”.



Pochutla”,*® inclusive el primer jefe no se tomaba ya la molestia de contestar a dichos
reclamos.

El caso oaxaguefio merece especial atencion, no solo por ege enfrentamiento con la
autoridad carrancista, sino por ser atipico, segun Katz “la oposicion contra Carranza tenia
su centro en aguella regiones donde la rebelion maderista habia gozado de su mas amplia
base popular y donde la demanda de extensas reformas sociales se habia manifestado de la
manera mas vehemente: Morelos y Chihuahua”®®!, Oaxaca no fue precisamente un bastion
importante del maderismo, solo hay que recordar las expresiones de la sociedad tras la
muerte de Madero, indicadas en el capitulo tercero.

Ante tales atenuantes, y contando con el visto bueno de Guillermo Meixueiro, general en
jefe de las Fuerzas Defensoras del Estado de Oaxaca, €l dia 4 de junio se dio a conocer €
decreto firmado por los CC. Diputados del Congreso Local, por bando solemne y se
publico en el Diario Oficial del Estado el 5 de junio de 1915, estaba hecho, Oaxaca
reasumia su soberania, llena de esperanzas y promesas, las cuales se empefiaban ante €l
futuro incierto de la nacion. Parece ser que dicha decision contaba con el consenso de la
poblacidn, la cual quedd patente ante las muestras euféricas de la sociedad al conocerse €l

contenido de dicho decreto,?*?

entre las clausulas del decreto se enuncia que:

1. Entretanto se establece en la Republica € orden constitucional, €l Estado Libre y
Soberano de Oaxaca reasume su soberania.

2. El Estado se gobernard observando la Constitucion del 5 de Febrero de 1857, con

sus adiciones y reformas legalmente hechas mediante las transmisiones que la

200 AHDN X 1/481.5/210 ff 236-246 el telegrama esta fechado d dia 4 de junio de 1915

201 K atz, Laguerrasecreta... p. 297

22 En |a biografia de | barra se hace una descripcion de la manifestaciones a favor de la soberania, asi como d
clima politico que reinaba entre la poblacién, considero que esta parte es bastante creible, ya que en general se
hablaba en reportes a Carranza de |os planes que tenia Meixueiro, y éste era el caudillo consentido del estado,
viendo en €, quiz4, la posibilidad de llevar a Oaxaca alos primero planos de la paliticanacional.



misma establece; las Leyes de Reforma, su Congtitucion Politica y demas leyes
particulares?®,
Asi llegaba a la cima €l poder que habian forjado los caudillos, aunque con muchos
problemas a los cuales se debia de enfrentar, sobre todo en lo militar, Oaxaca habia visto
nacer una nueva pagina en su historia, era un suefio hecho realidad, y aungue la soberania
no duré mucho tiempo, la presencia de los caudillos y lideres regionales habia impregnado

para siempre larevolucién en el estado de Oaxaca.

203 | atotalidad del decreto se encuentratranscritaen el anexo.



A MANERA DE CONCLUSION

Un problema que me costé trabajo resolver es el del corte histérico, la dimision del
presidente de la Republica Gral. Porfirio Diaz es un referente importante, pero es el afio de
1912 cuando de manera abierta la lucha por €l poder local cobra fuerza, los diferentes
grupos gque se encuentran en dicha contienda se distinguen de manera clara, y los actores
tanto politico como sociales hacen acto de aparicion, decidi terminar €l presente trabajo con
el Decreto de Soberania en 1915 por considerar que ése fue el momento en el cual la
influencia y cohesion de los lideres regionales era muy fuerte, no existian discrepancias
entre ellos y lafigura de Guillermo Meixueiro por si misma lograba aglutinar a los serranos
y a los diferentes actores politicos, el panorama era alentador en todos los aspectos, por
desgracia para él, esta situacidon no seria para siempre.

El Decreto de Soberania de 1915 no sblo representa lo dicho anteriormente, es también el
acontecimiento que marcd a Oaxaca como la entidad que afioraba €l regreso del antiguo
régimen, visto asi por €l poder federal, era claro que su lucha era legitima, y por ende, las
acciones que emprendié contra el estado de Oaxaca eran totalmente justificadas, era
imponer un orden que desde el asesinato de Francisco |. Madero se trataba de conseguir,
considero que en un primer momento esto era verdad, pero cambid con el tiempo y sobre
todo con los resultados de los enfrentamientos militares entre el gobierno federal y el local,
las victorias por parte del bando carrancista fueron una constante, por o cual el gobierno de
la Soberania tratd de tener una red amplia de aliados, los zapatistas como primera opcion,
sin embargo ésta estrategia no funciono, el caso del “sobrino del tio”, Félix Diaz estan solo

anecddtico, mas no significativo, en 1917 Félix Diaz traté de abanderar este movimiento,



sin embargo, su poca influencia a nivel nacional aunado a los problemas por adquirir una
fuerza militar importante que les diera seguridad a los soberanistas, fueron claves para que
el suefio de que Oaxaca y sus dirigentes regresaran al primer plano de la politica nacional se
viera truncado.

Los primeros meses que siguieron al Decreto de Soberania fueron muy activos militarmente
hablando, no solo porque Oaxaca debia de defender su soberania a toda costa, sino también
porque Carranza no podia permitir que se le escapara de las manos la solucién al conflicto y
dar un escarmiento gjemplar, Oaxaca era el pretexto para mostrar su fuerza como primer
jefe.

Las victorias se suscitaron una tras otra, reduciendo el movimiento de la soberaniay a sus
lideres a la sierra Juarez, regién de donde no pudieron salir, salvo a negociar la forma en
como dimitir de manera digna. Una vez mas la region de la Sierra era €l pilar de la
resisencia para los oaxaquefios, debido a las caracteristicas geogréficas de la Sierra Juarez
las tropas de Carranza nunca pudieron vencer de manera definitiva a los soberanistas en
dicharegioén, pero tampoco las fuerzas militares oaxaquefias se podian jactar de dominar a
los carrancistas, solo oponian resistencia. Los problemas por los resultados tan inesperados
para € bando oaxaquefio empezaron a aparecer y mermar cada vez mas a sus lideres,
quienes hacian un esfuerzo sobrehumano tratando de mantener la posicion de lideres del
movimiento. Mientras tanto, buscaban una solucién que mostrara que seguirian siendo los
lideres politicos incuestionables, la lucha armada era cada vez més simbdlica, Guillermo
Meixueiro e Isaac M. Ibarra se distanciaban de manera notoria, siendo ellos los dos
principales referentes del moviendo de la Soberania, la lucha por el control del movimiento
era solo cuestion de tiempo, en e cua se buscaba la mejor solucion para el estado de

Oaxaca.



La solucién no se presentaria en el gobierno de Carranza, sino en el de Obregon.

Después de que cada uno de los persongjes aqui estudiados analizé las mejores opciones
para concretar un armigticio, era solo cuestion de tiempo el saber quien habia elegido la
mejor opcién de acuerdo al momento politico nacional.

Meixueiro después del golpe de Estado y de la victoria de Obregon, quedé relegado en los
Tratados de San Agustin Yatareni, en dichos tratados se daba una salida pacifica al
conflicto entre el gobierno de Carranzay €l gobierno local oaxaquefio que desembocé en el
movimiento de Soberania, dicho tratado se celebrd en el poblado de San Agustin Y atareni
en mayo de 1920. Ibarra tuvo acercamientos verbales con Obregdn, reconocio su autoridad
y por ende, quedd como €l personaje clave para solucionar un conflicto que en estos
momentos, estaba desahuciado. El gran perdedor fue Guillermo Meixueiro, su figura como
el hombre fuerte de la politica oaxaguefia quedo en un serio entredicho, habia fallado su
intuicién, caso contrario de Ibarra, quien ahora comandaba |as tropas oaxaguefias.

Si bien es cierto que Meixueiro quedé como una importante figura en e transcurso del
conflicto armado, los jefes serranos vieron en |barra a su sucesor, dandole €l apoyo que
necesitaba para salir con la bandera triunfante del movimiento de Soberania, el escenario
estaba puesto y € fin de la obra marcaba que Oaxaca se habia mantenido en resistencia ante
un gobierno que habia sido derrocado y €l triunfador en estos momentos a nivel nacional,
Obregon, pactaba con los jefes rebel des oaxaquefios, caso concreto el de Isaac M. |barra.
Guillermo Meixueiro contendié para senador, puesto que ganaria en 1922 pero que no pudo
gjercer debido a su muerte, Isaac M. |barra logré ser gobernador del estado unos cuantos
anos mas tarde, aunque de manera interina, 10 anterior muestra las repercusiones que tuvo

el traslado de figura politica imperante de Meixueiro albarra, €l aprendiz habia superado al



maestro en todos los sentidos, sin embargo, Ibarra nunca pudo recuperar el suefio de la
oligarquia oaxaquefia de figurar en los primeros planos de la politica nacional.

Asi termind el suefio de los caciques convertidos en caudillos, no solo perdié Meixueiro, €l
estado de Oaxaca se vio relegado de las decisiones dentro de la politica nacional, la

importancia gque tuvo durante la presidencia del General Porfirio Diaz nunca se volvid a
presentar, mas no por €ello se deben de achacar los enormes rezagos en todos los niveles
gue sufre el estado en la actualidad, es decir, no les hizo “justicia’ larevolucion.

El proposito de egte trabajo era el mostrar la forma en como se relacionaron los caudillos
oaxaquefios, no solo entre ellos y la forma en como lograron aglutinar poder, sino también
mostrar que Oaxaca afiorando la época gloriosa que vivié con Diaz, luch6 hasta el final
para que la atencion del gobierno central volviera a inclinarse hacia el estado, cosa que no
sucedio.

Los conflictos que posteriormente tuvieron los mismos caudillos se debieron, entre otras
causas, en gue las decisiones no fueron las adecuadas, quiza porque el movimiento de
soberania estaba, desde el inicio, destinado al fracaso.

Sigo pensando que los caudillos agqui presentados no corresponden al estereotipo que se les
ha dado, me aventuro a decir que son producto de un régimen gue nacié con Porfirio Diaz,
y que, considero, desaparecié con él.

De acuerdo a la interpretacion revisionista de la Revolucion Mexicana, se hace hincapié en
la participacion del campesinado, la cual, segin esta interpretacion fue limitada y
dependiente, los que marcaron la pauta a seguir fueron las clases medias y sobre todo los
terratenientes, resultado de la variedad geogréfica del pais, en Oaxaca esto se cumple a
medias, Porfirio Diaz consinti6 a los grupos que le ayudaron a llegar al poder,

concretamente a las familias de laregién de la Sierra Juarez, ellos, en su mayoria, no eran



terratenientes, su fama lograda en base a la ayuda dada a sus paisanos fue el elemento
central que les permitié movilizar a grandes contingentes de soldados provenientes de esta
regién, su fama era de indole moral, la cual tenia mayor peso que la politica 0 econdmica,
peleaban a su lado por lealtad.

Eric Wolf resdlta lo anterior indicando que los “movimientos serranos” originados en
regiones montafiosas y remotas, eran mas bien respuesta a las intromisiones del gobierno
central, como ocurrié en 1913-1914 en Oaxaca, ante el cobro de impuestos para defender la
soberania de la nacidn, concretamente en laregion de Ixtlan.

Oaxaca enarbol6 la bandera del autogobierno, segin Knight esta demanda era muy popular
en el aur, las tradiciones milenarias asi lo exigian entre los diferentes poblados, no fue sélo
esta demanda la que origino el conflicto armado de 1915 en Oaxaca, los lideres regionales
gue se convirtieron en caudillos no querian solo eso, querian, insisto, que se les tomara en
cuenta como lo habia hecho Porfirio Diaz. Desde esta perspectiva y teniendo en cuenta que
la Revolucibn Mexicana lo que precisamente hacia era lo contrario, es decir, tomar
distancia de todo lo que recordard al Gral. Diaz y su régimen, Oaxaca junto con sus lideres
y caudillos estaban condenados al olvido.

El afio pasado Paul Garner por medio del Fondo de Cultura Econdémica elabord una
segunda edicién de su libro “La revolucion en la provincia. Soberania estatal y caudillismo
en las montafias de Oaxaca (1910-1920). Lo significativo de dicha edicion a 18 afios de
distancia es que modificé €l titulo por “La revolucién en la provincia. Soberania estatal y
caudillismo serrano en Oaxaca, 1910, 19207, (las cursivas son mias) es decir, la
importancia de la region serrana 'y sus caudillos es ya insoslayable, a igual que los efectos

gue produjo en el transcurso de larevolucion Mexicana



Por todo lo anterior, y para que se pudiera mostrar toda la problemética y diversidad en el
conflicto de la Soberania, seria interesante hacer un trabajo en donde los personajes clave
en la revolucion oaxaguefia fueron comparados, analizados y mostrando el proyecto
politico gue en muchos de los casos era solo a nivel local, de ahi la poca repercusion que se
tuvo en el &mbito nacional.

Félix Diaz, el “Che Gomez”, Judrez Maza, Fidencio Herndndez, Isaac. M. Ibarra, Onofre
Jiménez, Santibafiez y Meixueiro son €l gemplo de la diversidad politica que sufrié el
estado, un estudio de estas caracteristicas requiere una enorme revision en archivos, asi
como de materiales que se encuentran dispersos no solo en el D.F., sino también en €
estado de Oaxaca, el tiempo y los recursos materiales para tal proyecto sobrepasan por
mucho ami capacidad.

L os personajes arriba mencionados seguiran unay otra vez apareciendo como los gjes de la
politica oaxaguefia en la Revolucion, ellos fueron los caciques, rebeldes, lideres regionales

y caudillos que marcaron la pauta durante la revolucién en el estado de Oaxaca.
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PLAN DE LA SIERRA JUAREZ.

En los anales de la historia de nuestro estado, ilustre y gloriosa, hay una pagina negra que
sefidla la administracion actual y que nosotros debemos de arrancar si no queremos que
nuestros postreros nos recuerden para maldecidnos.

Jamés se habian cometido en Oaxaca abusos tantos como |os consumados por €l nepotismo
bolafiista.

Los asesinatos de los hermanos Tejada; del licenciado Puga y Colmenares; del profesor
Faustino Olivera y de otros més, las arbitrarias aprehensiones llevadas a cabo contra todos
los que no aceptan la complicidad del gobernador; las diarias distracciones de fuertes sumas
de dinero de la Tesoreria del estado, para usos particulares; las continuas exacciones qué se
cometen pretextando la anormal situacion del pais, e aumento inmoderado de
contribuciones; la imposicion de préstamos forzosos; la supresion innecesaria de servicios
publicos de fundamental importancia, como la injusticia y la conciencia publica, prueban
gue € licenciado Miguel Bolafios Cacho y su camarilla, autores de esas tropelias,
gecutores de esos excesos carecen de honradez; que son funestos para el estado y
constituyen una carga pesada e ignomiosa, imposible de soportar mas tiempo.

¢Qué ha hecho € licenciado Bolafios Cacho de las reservas que recibié a encargarse del
gobierno? ¢Qué con el producto de empréstito de trescientos mil pesos contratados con €l
Banco Oriental? ¢Qué con €l producto de las exorbitantes contribuciones, de los descuentos
a empleados? ¢Qué con el producto del subsidio de guerra y de los préstamos forzosos?
Comprar haciendas, edificar palacios, corromper a los servidores del estado quelo rodean 'y
armar la mano asesina que ha sacrificado y continla sacrificando a los que no han
aplaudido el impudico trafico que se hace en ese bazar que se llama gobierno de Oaxaca.

¢Y cud es el pretexto del licenciado Bolafios Cacho para tantas exacciones? La guerra
extranjera, que dice ser inminente. Hay mucha exageracion en este peligro, y precisamente
para el desgraciado caso de que la guerra extranjera llegara a desatarse, los pueblos y los
individuos, para defenderse, necesitarian de los recursos que tan inicuamente se les est4
despojando ahora y necesitarian también, para la buena organizacion de esa defensa
general, contar con un gobierno honorable acreedor a su confianza y a cuyo lado se
agruparay se moviera el estado como un solo hombre. Pero hay mas todavia, el licenciado



Bolafios Cacho rompié sus titulos de legalidad, como gobernador de Oaxaca, al hacer, por
medio de presion, que se expidiera el decreto de 17 de Diciembre de 1913 que, con
violacion flagrante de nuestra Constitucion Politica, prorrogaba su periodo gubernativo por
dos afios més, defraudando la voluntad popular que solo lo €ligi6é para el periodo que debia
terminar el 30 de Noviembre proximo.

Ante esa situacion dificil y vergonzosa para € estado, que amenaza prolongarse no
sabemos por cuanto tiempo mas, con motivo de la prérroga del periodo mencionado, la
Sierrade Juarez no puede permanecer indiferente y dejar que por falta de un noble esfuerzo
sigan pesando sobre el estado las calamidades que hoy lo afligen.

Por esto se levanta en defensa de sus hermanos y en defensa propia, y proclamael siguiente

Plan que sostendra con las armas en la mano:

1°. Se derogan los articulos primero y segundo transitorios del decreto de 17 de diciembre
de 1913 que, con violacién expresa de la Constitucion, amplid el periodo gubernamental en
curso hasta el 30 de noviembre de 1916, y, en consecuencia, dicho periodo concluira el 30
de noviembre del presente afio.

2°. Se desconoce como gobernador del estado al licenciado Miguel Bolanios Cacho, quien
sera substituido por un gobernador interino que durara en su encargo hasta la conclusion del
actual periodo y que inmediatamente convocara a pueblo para la elecciéon del gobernador
constitucional.

3°. Se deroga la Ley de Patente, quedando en vigor las disposiciones de la Ley de
Hacienda; en el concepto de que los impuestos sobre ventas y capital moral se causaran
sobre las mismas cantidades que servian de base para € pago a expedirse la Ley de
Patente.

4°. Se deroga € decreto de 10 de enero del presente afio, que duplicd los impuestos del
estado con el caracter de subsidio de guerra.

5°. Se deroga en todas sus partes e decreto de 28 de abril Ultimo, que suprimi6 diversos
servicios de la administracion publica, debiendo regir en lo sucesivo € presupuesto de
egresos vigente, en cuanto no se oponga a los preceptos de la Constituciéon del estado. Por
tanto, queda sin efecto el descuento del 25% sobre los sueldos y honorarios de los
empleados publicos, y se reestablecen: la instruccion publica; los Juzgados de Primera



Instancia suprimidos, en los distritos que el mismo decreto expresa; las oficinas de Pesas y
Medidas; la red meteorolégica del estado y todos los demas servicios que suprimié el
repetido decreto.

6°. Los funcionarios de los diversos servicios suprimidos por €l decreto de 28 de abil
mencionado tienen derecho para volver a ocupar sus respectivos puestos, a cuyo efecto
gozarén, para presentarse, de un término de quince dias, contando desde que tome posesion
el gobierno interino. Transcurrido dicho término se procedera a cubrir las vacantes con
arreglo alas disposiciones legales.

7°. Queda sin efecto el acuerdo del Ejecutivo de 7 de mayo del corriente afio, que impone a
los propietarios un préstamo forzoso. Las cantidades entregadas con este motivo seran
devueltas a los interesados.

8°. Todos los bienes que posee el licenciado Miguel Bolafios Cacho, por si o por interpésita
persona, quedaran afectos a las responsabilidades que puedan resultarle en la averiguacion

respectiva, por €l manejo de caudales publicos.

9°. Ninguno de los que suscriben este manifiesto figurara como candidato para gobernador
interino, o para gobernador congtitucional, pues todos ellos proceden por interés general del

estado y no movidos por ambiciones personal es.

VALIENTES OAXAQUENOS:

iUnios a nosotros para sostener el presente Plan, salvador de nuestras ingituciones, de
nuestro decoro y de nuestros intereses!

Ixtlan de Juarez, 10 dejulio de 1914.

Firmados:. licenciado Guillermo Meixueiro, coronel Onofre Jiménez, coronel Isaac M.
Ibarra, coronel Pedro Castillo.



CARTA DE JESUSFLORESMAGON A GUILLERMO MEIXUEIRO.

Habana, 21 de Diciembre de 1914.

Sr. Lic. D. Guillermo Meixueiro,

Oaxaca.

Mi querido Guillermo:

Hace mucho tiempo que deseaba escribirle; pero laincertidumbre de s mi carta llegaria a
poder de Ud. ha demorado el cumplimiento de mi deseo. Ahora lo hago con gusto
aprovechando la oportunidad que me presenta un amigo y paisano nuestro, y desde luego
le mando un carifioso recuerdo de Clara para Maria, para Ud. y para nuestro Polin, tan
simpatico como guerrista. Hemos hecho muchos y buenos recuerdos de nuestra placida y
tranquila existencia de San Agustin tan distinta de ésta ajetreada y peligrosa que las
circunstancias nos hacen llevar. Esperamos que Maria y toda la familia estén bien. Yo por
poco sufro la pérdida de Clara, pues se me puso tan grave con la travesia, que ha sido
verdaderamente inverosimil que haya vuelto a la vida. Ahora esta recuperando sus fuerzas
perdidas, pero la lgjania de nuestro médico me hace crear temores de alguna agravacion
repentina

He seguido con positivo interés los pasos de Ud., no sin lamentar que no hubiese Ud. tenido
conmigo la suficiente confianza para comunicarme sus proyectos. Quiza hubiéramos
estudiado ciertos procedimientos de orden politico que hubieran sido provechosos para €l
Estado. Pero ya esta hecho y no hay més remedio que tomar las cosas como se presentan,
haciendo, sin embargo algunas reflexiones que el buen criterio de Ud. pesara Ojala que,
aln cuando sea exponiendo mis ideas, pueda yo ser de alguna utilidad a nuestra Patria
Chica, ya que la grande esta tan revuelta y no hay, por ahora, poder humano que esté en
aptitud de meter al orden tanto desbargjuste. Sin embargo, en escritos publicados aqui en
Heraldo de Cubay que he enviado a Ud. en tiempo oportuno, procuro, a menos, hacer que

lagente abralos 0jos y se tenga alguna orientacion provechosa para el pais.



Ante todo, debemos de felicitarnos calurosamente de ser oaxaquefios. Nuestro Estado es €
tnico que se ha mostrado ecuanime en este deshargjuste nacional. Esto debe tenernos
orgullosos. Pero es necesario que nuestro Estado siga teniendo el mismo peso en la opinion
publica y para ello es forzoso ser muy cauto en los procedimientos politicos y en las
relaciones entre el Estado y la Federacion. Voy a explicarme, rogandole me dispense si en
ciertos punto no hemos caminado de acuerdo. Tome Ud. mis ideas como la manifestacion
de un oaxaguefio que desea para su Patria Chicatodo o mejor que pueda desearse.

No me extrafio que €l Gobierno de Oaxaca aceptase la invitacion para concurrir a la
Asamblea o Convencion de 1°. de Octubre. Esa aceptacion significd, a mi entender, el acto
de cortesia aconsejado por la decencia. Pero lo que si me llamé poderosamente la atencion
fue que después de la tempestad de nuestros desencadenada sobre el Gobernador Canseco,
el Estado, mas bien dicho, el Gobierno, pues a muchos Ciudadanos del Estado ha chocado
esa conducta, el Gobierno hubiese continuado en aparentes buenas relaciones con Carranza
y se hayan enviado a éste telegramas que realmente no merecia y que, ain cuando Carranza
no hubiera sido el autor de aguellas majaderias, e pueblo oaxagquefio y en general el de la
Republica, considera politicamente solidario a Primer Jefe con su indisciplinado e
insolente grupo de subalternos.

A mi personalmente me parecio que era deprimente para Oaxaca esa actitud de su Gobierno
y que ellale hacia perder la fuerza moral que habia conquistado con su ecuanimidad serena
y viril en medio de la tempestad desencadenada en la Republica. Todavia ahora esta
Oaxaca en posicion muy poco airosa. Acabo de leer en la prensa que estd Ud. entre los
Generales que han resuelto defender a Carranza, cuando este hombre es completamente
indefendible. Una cosa son los ideales, muy hermosos, y por lo que hemos de trabajar los
gue nos preciamos de patriotas, y entre ellos cuento a Ud. y otra cosa es defender la lujuria
de maldad que ha desarrollado el carrancismo para vergiienza del pais. Me ha causado pena
ver el nombre de Ud. entre los que mas salvajismo han gjercitado.

Ademas, ¢Cree Ud. - sinceramente que realizado, si se realiza por desgracia, €l triunfo del
carrancismo, Ud. y nuestro Fidencio que tantas muestras me han dado de ser fervorosos
patriotas, completamente desinteresados, van a tener la confianzay estimacion de esa horda
de salvajes? Seria locura esperarlo, después de todo lo que de uds. y de nuestro Estado se

dijo en la Convencién de México.



No vaya Ud. a creer que me he convertido en Villista o Zapatista. Pocas esperanzas tengo
de estos dos jefes que no podran olvidar sus antecedentes, como parece gue no los estan
olvidando ya. ¢Cual es pues la solucién de nuestro problema doméstico en relacion con €l
enorme problema nacional? Creo haber hallado la solucion después de mucho meditar
sobre esto. Voy a exponerla a Ud. con la franqueza de nuestra buena amistad y ojala que
Ud. no lajuzgue desacertada.

Esindudable que ni el carrancismo, ni el villismo, ni el zapatismo veran con buenos ojos al
Estado de Oaxaca, que ha sido considerado antes como porfirista y ahora como felicista.
Més aun, como ese Estado no ha dado a las revoluciones de cuatro afios aca elementos
sensibles, no se le considerard como revolucionario, en el sentido torpey extraviado de los
gue ahora se llaman revolucionarios. Agregue Ud. aeso que ese Estado es €l Unico que ha
conservado €l orden constitucional en éste tragico periodo malévolamente llamado
preconstitucional. Con todos esos antecedentes ese Estado se vera seriamente
comprometido en su Soberania al triunfo de cualesquiera de los bandos revolucionarios.
Entonces, conociendo los antecedentes de Ud. va a ser necesario que Ud. y sus gentes
tomen las armas para hacer respetar esa Soberania con Uds. estara todo el Estado por ser
uno de los més exaltados en la defensa de dicha Soberania.

Si ese vaa ser el fin de esta tragedia ¢por qué no precipitar los acontecimientos? ¢Por qué
no reasume ahora su soberania en e Estado de Oaxaca? Haciéndolo desde luego, o més
probable serd que no haya tragedia. Ninguno de los bandos combatientes va a embromarse
enviando fuerte contingente de fuerzas all4 en donde también las hay, y sobre todo, hay
valentia, decisién y entusiasmo por defender la Soberania. El Estado seguira funcionando
dentro del orden constitucional y seguira siendo respetado por su ecuanimidad vy
patriotismo. Ademés, el Estado es de gran importancia, ya no sblo por € caracter de sus
hijos, muchas veces probado, sino por su poblacion y sus elementos. Cuando en definitiva
triunfe alguno de los bandos combatientes, el Estado pesara mucho en las resoluciones que
se tomen, serd, por decirlo asi, €l peso que hara inclinar el fiel de la balanza. Entonces
surgira potente el no desmentido patriotismo de nuestra raza y sabra hacer que se tome €l
justo medio que nuestra atribulada sociedad ansia. Sera muy hermoso €l papel de nuestro
Estado y quizatenga en la politica nacional.... Sin el quiz& tendra en la politica nacional la
preponderancia gue por tan largos afios hatenido y que no debemos degjar que se pierda



Medite Ud. estas ideas. Hable con Fidencio; y ojald que decidan que € Estado debe
reasumir su soberania, abandonando asi la posicién eguivoca que ha guardado. El
fundamento para esa resolucion es muy sencillo: e desbarajuste nacional, la falta de
orientacion politica, la carencia de personalidad bien definida que meta al orden la anarquia
desarrollada, €l anhelo del Estado de seguir su honrada linea de conducta congtitucional,
etc. Ud. es hombre de talento y sabra desarrollar esas ideas y alimentarlas ventajosamente.

Voy ahora a tratarle un punto que le ruego tome en sentido estrictamente confidencial, no

por otra cosa Sno porque creo que es necesario evitar fricciones ahora que es forzosa la
mayor armonia.

Recibi con mucho entusiasmo la noticia del nhombramiento de Ud. como Gobernador de
nuestro Estado. Indtil me parece decir a Ud. porque estoy seguro que Ud. lo comprenderd,
gue me forjé bellos proyectos que Ud. pudo haber desarrollado. Pero desgraciadamente a
poco después supe que Ud. habia renunciado y que la Legislatura nombré a José Inés. La
noticia me fue muy penosa. Si el hecho es cierto, lo lamento cordiamente como lo
lamentaran la mayoria de nuestros paisanos, porque José Inés no es the man of hour para
Oaxaca. No lo serd nunca. Precisamente se necesita en nuestro Estado un hombre de gran
fuerza moral que sepay quiera unir todas la buenas voluntades, que maneje la cosa publica
con probidad politica, que haga labor de concordia, que goce de la simpatia general o que al
menos nadie tenga que temer de él para que desarrolle confianza aln entre los elementos
antagonicos. José Inés no es de esos hombres. Su carécter solapado y sus procedimientos
florentinos no son lo més adecuados para llegar a inspirar esa confianza. Es hombre
vengativo y ya estamos viendo que la venganza produce la catéstrofe. No tiene
temperamento conciliador, porque no puede conciliar quien desarrolla pasiones. Y si al
menos éstas fueran francas y nobles, podria haber esperanzas de correccion, pero cuando
son taimadas y tortuosas a base de calumnias y de chisme, nadie se considerara seguro. Ud.
necesitara estar muy alerta. Es una lastima que hambre asi tenga el gobierno en sus manos
en el momento en que el estado necesita, no de un genio, pero si de un hombre de probidad
politica.

YO0 creo que es necesario sustituir a José Inés. De otra manera, estoy seguro de ello, no

contara ese gobierno con muchos elementos valiosos que son necesarios en la cohesion a



gue es forzoso llevar al Estado en el momento en que sea e peso que haga inclinar la
balanza nacional.

Quiza hiera algunos sentimientos de Ud. con esa exposicion clara y franca que le hago,
pero Ud. sabe que en mi actuacién politica no he llevado jamas como mira un interés
personal. Me preocupa mi Patriay por ella haré siempre todo esfuerzo como hasta ahora lo
he hecho, sin conseguir otra cosa que persecuciones y sufrimientos.

Y a debo haberle cansado con esta larga carta tediosa. No me hubiera tomado el trabgjo de
escribirla, si no contara, como cuento, sinceramente, con el patriotismo de Ud. Perdéneme
si le he molestado y deseoso de conocer sus ideas, me repito su afmo. amigo que lo quiere.

Firmado: J. Flores Magon.

P.D Si llegase Ud. a contestarme y tiene que hacer uso del correo, ponga Ud. en el sobre de
la carta cualquier nombre extranjero y enseguida “c/o Departamento No. 27 -Hotel
Manhattan- Habana, Cuba”’. Mi direccion cableogréfica es “Jesflogon” —Habana”.

DECRETO DE LA LEGISLATURA DE OAXACA EN EL QUE SE DECLARA QUE
EL ESTADO REASUME SU SOBERANIA.

José Inés Dévila, gobernador interino constitucional del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca, a sus habitantes, sabed:
Que por la Secretariadel Honorable Congreso del mismo se me ha dirigido el siguiente

Decreto NUmero 14

El Congreso del Estado Libre y Soberano de Oaxaca, teniendo en cuenta que: la Republica
entera 'y aun las demés naciones del mundo civilizado saben que, desde que se inicio la
Revolucion de 1910, el estado de Oaxaca se ha mantenido en paz, sin tomar participacion
en la lucha armada que ha enrojecido el suelo de la patria con sangre de sus hijos, que
debiera reservarse para ponerla a servicio de la defensa nacional en el caso de invasion

extranjera. Y esa actitud correcta del estado, que no ha podido ser cambiada a pesar de los



compromisos personales de algunos de sus gobernantes, es la que ha determinado de una
manera clara y bien definida la politica actual basada en el principio de que para tener
derecho de que se le respete y considere, es indispensable respetar y guardar
considerablemente a los demas. Por eso los gobiernos o los jefes revolucionarios que han
ocupado la capital de la Republica han visto al estado de Oaxaca con la ley por escudo, €l
orden por lemay €l respeto a las instituciones como norma invariable de conducta, fruto del
arraigado espiritu de verdadera democracia que anima al pueblo oaxaquefio.

En esta época de crisis nacional en que no sdlo han peligrado los principios fundamentales
de nuestra Carta Magna, sino osadamente se ha puesto la mano sobre €ellos, pretendiendo
modificarlos sin la consulta previa del pueblo mexicano, legitimamente representado; en
gue unas veces invocando sacrilegamente los principios de nuestra Constitucion, y en todas
las veces vulnerandolos siempre, se pretenden implantar libertades para un pueblo heroico
gue las ha sabido gozar en otros tiempos legalmente garantizadas y se le arroja al més
ignomioso despotismo con la implantacion del [lamado periodo preconstitucional, durante
el cual la voluntad de un solo hombre sin las limitaciones de la ley pretende llevar a cabo
reformas politicas que debieran hacerse con los procedimientos serenos y pacificos que
determina nuestra Carta Fundamental, y aun reformas sociales que no son fruto de una ley,
porque las costumbres y la indole de los pueblos se modifican con disposiciones
legislativas, sino con medidas lentas y bien meditadas que dirijan y orienten por el sendero
del progreso y del perfeccionamiento social la evolucidén natural de los mismos pueblos;
durante esta crisis cuyas fases seria largo enumerar y cuyos acontecimientos han dejado
palidos los relatos de las mas sangrientas paginas de nuestra historia. El estado de Oaxaca
ha conservado €l funcionamiento normal de sus instituciones y su gobierno ha procurado
realizar, dentro de esa normalidad, sin convulsiones ni precipitacion, todas las reformas
benéficas para el pueblo, demostrando asi a los demés estados de la Republica que
cualquierareforma puede llevarse a cabo sin derramamiento de sangre y dentro de las bases
gue para ellatienen fijadas nuestras leyes.

Pero no ha sido suficiente aquella actitud ejemplar del pueblo oaxaquefio ni esta politica
prudente de su gobierno para detener la sed insaciable de destruccién, de odios y de

venganzas de los malos hijos de México que se han constituido en enemigos del pueblo



gue laboran por su ruina 'y gue traidoramente lo exponen a la pérdida de su nacionalidad,
provocando que en nombre de la humanidad se pretenda hacer cesar por una potencia
extrafa esta matanza de hermanos; sino que se pretende sacar a nuestro querido estado de
su funcionamiento normal, se pretende arrojarlo al caos en que se han perdido para muchas
de las demas entidades federativas los preceptos supremos de nuestra Constitucion Politica,
gue como Unico baluarte se han refugiado en el estado de Oaxaca que los conserva
inc6lumes como sagrada herencia de los inmaculados constituyentes del 57 y que como
perseguidos han venido esos preceptos supremos huyendo de laingratitud que los asfixia, a
buscar en la cuna del gran reformador Benito Judrez, que los guarda con veneracién, un
asilo seguro en que habrén de encontrar el espiritu de su ardiente defensor en la Guerrade
los Tres Afios primero y en la de Intervencion después, animando a los valientes hijos de
Oaxaca para luchar por la conservacion y por el imperio de la Carta Fundamental en la
Republica. Y ese espiritu que alienta a pueblo oaxaquefio le impone el ineludible deber de
defender aquellos preceptos supremos y de hacer un esfuerzo para evitar que se le arroje al
caos y a més desenfrenado absolutismo con la implantacion del periodo preconstitucional,
gue recientemente se ha invocado para intentar justificar un atague a la dignidad y
soberania del estado, haciendo cesar una autoridad militar a la primera autoridad de uno de
nuestros distritos y pretendiendo una fuerza armada apoderarse de otro distrito con €l
pretexto de poner en vigor desde luego una reforma hecha a nuestra Carta Fundamental, sin
los requisitos que ella establece para sus enmiendas, y a pesar de que, como ya se hadicho,
se han realizado y se estaban realizando todas las reformas benéficas con sujecion edtricta a
los mandatos de nuestra Constitucién Politicay demas leyes relativas. Pero no pretende €l
[lamado constitucionalismo el imperio de la Constitucién y la evolucion dentro del orden'y
la ley, sino que quiere la implantacion violenta, inmediata, de las reformas hechas a la
Constituciéon sin el asentimiento del pueblo mexicano, como lo expresa claramente €l
telegrama que fue recogido anoche de la cagja en que se habian extraido algunos aparatos de
la oficina telegréfica, en el cual se contesta la reclamacién que hizo el gobernador en
nombre de la soberania del estado, contra los procedimientos de algunos jefes militaresy en
el que se dice que éstos no pueden menos que ir poniendo en préctica 'y hacer efectivas las
disposiciones emanadas del gobierno revolucionario, lo cual significa la aprobacion que el
Primer Jefe del gjército llamado congtitucionalista da a la intromision de aquellos jefes de



los asuntos interiores de nuestro estado, pretendiendo implantar en esta tierra clasica de la
libertad procedimientos del mas ignomioso despotismo, como son los que se han puesto en
précticaen otras entidades hermanas, contratodas las clases sociales, contratodo lo que sea
trabgjo, contra todo lo que sea capital, contra todo lo que signifique el respeto al derecho
geno en una palabra, contra todas las bases del orden social; esos procedimientos son bien
conocidos de todos para permitir que llegaran a implantarse en el heroico y patriota estado
de Oaxaca que siempre ha tomado participacion activa en los grandes problemas nacionales
defendiendo la Carta Magna del golpe de Estado de Comonfort, hasta sacarla no solamente
ilesa de la Guerra de Tres Afios, sino completandola con las sabias Leyes de Reforma,
verdadero cimiento de la paz nacional; que més tarde la sostuvo y fue bandera de triunfo en
la Guerra de Intervencion, restaurando la Republica, y que por ultimo dio a ésta méas de
treinta afios de paz, durante los cuales se conquisté nuestra adolorida patria un lugar
distinguido en el concierto de los pueblos cultos. Y cuando estos antecedentes se presentan
a nuestra memoria, no podemos, sin fallar a la gratitud, sin hacernos dignos de justo
reproche de nuestros héroes, olvidar su ggemplo y dejar que se pierdan para siempre sus
esfuerzos para legarnos una herencia de civismo sin limites, de patriotismo o sin mancha,
de abnegacion sin asomo de egoismo.

Y a que hemos podido conservar el funcionamiento normal de nuestras instituciones, que
hemos redlizado y vamos realizando, a pesar de los graves trastornos nacionales, las
reformas que nos llama la natural evolucién de los pueblos, para que a terminar la guerra
fraticida, se presente el estado de Oaxaca ya reorganizado, sin necesidad de convulsiones,
tenemos derecho a exigir que se nos respete, que No se nos togue, que no se nos arrastre a
desorden, que ni pretexto tienen siquiera para ello, puesto que en nuestra reformas vamos
guizd mas adelante que las aspiraciones de libertad y democracia que € llamado
constitucionalismo aparenta pretender realizar; tenemos derecho a exigir que se nos degje
evolucionar dentro de la ley, a fin de que, en medio de las negruras que oscurecen el antes
limpido cielo de la Republica y en medio de las tristezas que arrancan lagrimas de
amargura y agonia a nuestra adolorida Patria, aparezca como punto blanco, como punto
luminoso, como refugio de todas las garantias, como simbolo de de orden, el heroico estado
de Oaxaca con la fe inquebrantable que fortalecio el inmortal Juarez, para sostener los
supremos principios de nuestra Constitucion, los cuales hemos conservado como



privilegiada vestal guardara el fuego sagrado que en no lgjano dia alumbrara con su luz
inextinguible a todas las entidades de la Republica al restablecer en la nacion el orden
constitucional.

En virtud de lo expuesto, aceptando la iniciativa del Ejecutivo que manifiesta haber oido al
parecer de los honorables miembros del Poder Judicial y de los jefes militares, consultando
la opinién de juiciosas y prudentes personalidades de esta capital y conocido por los
informes recibidos de las primeras autoridades de los distritos el sentir general de los
pueblos del estado, la Honorable L egislatura de Oaxaca

DECRETA:

Art. 1°.Entretanto se restablece en la Republica €l orden congtitucional, €l Estado Libre y
Soberano de Oaxaca reasume su soberania.

Art. 2°. El estado se gobernara observando la Congtituciéon General de 5 de febrero de 1857
con sus adicciones y reformas legalmente hechas mediante las tramitaciones que la misma
establece; las Leyes de Reforma su Constitucion Politicay demas leyes particulares.

Art. 3°. Las oficinas, puertos y demds servicios que conforme a las leyes generales debieran
depender del gobierno federal, y los ferrocarriles que el llamado gobierno constitucionalista
se ha incautado dentro del territorio oaxaquefio, quedaran sujetos al gobierno del estado,
entretanto se restablecen los Poderes de la Unidn conforme los preceptos congtitucionales.
Art. 4°.Queda facultado el Ejecutivo para confirmar en sus empleos a las personas que
actuamente sirven en las oficinas y dependencias a que se refiere e articulo anterior,
removerlas libremente y sustituirlas por personas de su confianza y para dictar las
disposiciones que estime convenientes para el mejor servicio.

Art. 5° Los fondos existentes y los que en lo sucesivo se recauden en las oficinas y
dependencias de que se trata € articulo 2° se concentrardn en la Tesoreria General del
estado, que llevara una cuenta especial que se denominard “servicios federales”. A ella se
aplicaran los ingresos que aguéllas produzcan y con cargo a la misma se cubriran los
sueldos y demés gastos que demande la conservacion, desarrollo y mejoramiento de los
expresados servicios.



Art. 6°. De conformidad con lafraccion XV1 del articulo 48 de la Congtitucion Politica del
estado, se conceden a Ejecutivo las facultades que sean necesarias para hacer frente a la

situacion, debiendo dar cuenta oportunamente del uso que hiciere de esta autorizacion.

TRANSITORIO

Este decreto sera publicado por bando solemne.

Lo tendra extendido el C. gobernador, y hara que se publigue circule y cumpla. Dado en el
salon de sesiones del H. Congreso del estado. Oaxaca de Juarez, 3 de junio de 1915.

Luis Meixueiro, diputado presidente. Ramon Castilla Isassi, diputado secretario. Ernesto
Nieto, diputado secretario (rdbricas).

Por tanto mando se imprima, publique por bando solemne, circule y cumpla.

Palacio de los Poderes del estado, Oaxaca, Oaxaca de Juarez, 3 de junio de 1915.

José Inés Dévila, rabrica. Al C. licenciado Arturo Osorio, secretario general del despacho.
Y lo comunico austed par su conocimiento y efectos.

Libertad, Congtitucion y Paz.

Oaxaca de Juarez, 3 de junio de 1915



