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Dentro de una estructura social implica relaciones sociales contradictorias gue
determinan lo complejo de la misma, lo que hace necesario el andlisis ante
cada una de sus fases historicas en relacion con la lucha de clases, para
mejorar la comprension y asi transformar lo que tiene que ser transformado. A
continuacion, en el siguiente trabajo, tocara analizar la cuestion politica con
respecto a una de las formas que existen de ejercer el poder ya se ésta para
cambiar o mantener las relaciones sociales de produccion, claro determinado
por un proceso histoérico de produccion.

Esto se ha constituido dentro de la historia reproductiva del hombre, el
argumento frontal de la politica moderna en la que se determinan factores
moviéndose a través de este contexto como lo que es: el considerar las
variantes principales de gobernante y gobernado, dominante y dominado,
dirigente y dirigido, etcétera, pero hay que aceptar que existe algo mas de
fondo dentro de estas variantes, lo cual se considera que, al existir estas
contradicciones su movimiento depende solo entre dos clases (las que poseen
los medios de produccion y las que no lo tienen), unidas una sobre la otra, pero
que en cuanto mas se degeneren estas contradicciones se crea una crisis que
repercutiria en el movimiento de la historia, esto bajo la intervencion despética
de una de ellas sobre la otra para poder imponer su dominio.

En la conformacion de un poder politico, devienen los cambios
sustanciales requeridos para el desarrollo de una formacion social en conjunto,
esto ha sido el factor de confrontacién o contradiccion entre un bloque y otro,
entre una clase y otra.

Pero no solo es establecerse en el poder por distintas vias para recrear
un nuevo orden social y econémico, sino que hay otra cuestién, y ésta es el
como mantener lo que ya esta hecho sin cambio alguno, conformando un orden
para poder perpetuarse hasta que las fuerzas sociales lo crean necesario.

Asi que, este estudio se inclina por uno de los fenémenos sociales
histéricos propios de nuestra estructura social, con cada una de sus

acepciones (modo de produccion, formacion social, lucha de clases, facciones
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de clase, etc.) que se da a un nivel local. Una institucion milenaria en relacion
con un modo de produccion apto para el espacio y tiempo. Un fenomeno
politico hasta hoy en dia vigente, pasando por las fases del modo de
produccion que ha traspasado la historia mexicana, desde el periodo
prehispanico hasta la globalizacion.

Fenomeno que ha caido en sus propias contradicciones con cada
proceso productivo, mismo que lo ha creado para mantenerse. Por ejemplo, lo
que en un momento era una tradicion conformar un poder central y despético
para periodos como el prehispanico, colonial, independentista, etc., en el
intento por conformar un capitalismo integro se vuelve una carga innecesaria
para su desarrollo productivo. Pero que, sin embargo, hoy en dia este
fenomeno ha sido apto para la reproduccion de un capitalismo deforme en los
paises subdesarrollados pero ahora ya con un nuevo matiz, que vaya, suena
contradictoria su existencia, con sus nuevas instituciones juridicas
“democraticas” que supuestamente tratan de evitar este tipo de poder que
impide un proceso de produccion eficiente nacional pero que, sin embargo
reproduce muy bien a uno que esta sometido, no a un poder nacional, sino uno
internacional, o sea al imperialismo propio de nuestros tiempos.

Este fenémeno politico, al que se le conoce como caciquismo, ha sido
poco estudiado, pues consideramos que no es una categoria permanente e
inmutable sino que se convierte como una institucion, como lo mencionaba
antes, para reproducir un modo de produccion histérica diferente. Un fendémeno
distinto, en donde los planteamientos de la historia moderna el desarrollo del
capitalismo no ha tenido precedentes.

Considerando que, también dentro de las concepciones tedricas
estudiadas desde Marx, o bien desde su doctrina marxista contemporanea,
tambien hacen a un lado estas concepciones, o sea las caracteristicas de los
paises de capitalismo no desarrollado como el nuestro principalmente. No
obstante, su metodologia mediante el materialismo historico y dialéctico ha sido
un legado del cual sus fundamentos son validos para poder analizar una
realidad. Ambos metodos se funden del marxismo para extraer de una
formacién social particular su conceptuacion.

Ahora bien, para entrar en materia, se intentara hacer una revision que

procure analizar como la investigacién de este fendomeno politico se ha ido
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profundizando, entrando, por un lado, en sus raices prehispanicas y coloniales,
partiendo de estos periodos para justificar, las transformacion estructural PEro
no de fondo de ésta institucion de poder de clase dominante, tratando de
reconstruir la historia sobre una base que poco ha sido discutida por los
historiadores mexicanos: el modo y las relaciones de produccion importantes
para el sostenimiento de éste fenomeno. Lo que genera hacer una
comparacion entre cuatro fases importantes que toma este fenémeno: 1) el
cacique clasico, 2) el caciquismo institucional, 3) el cacique moderno y por fin
4) el neocaciquismo.

Es por ello, la breve historia a que me remito, solo para ubicar las
transformaciones histéricas que ha tenido el cacique, con respecto a los
cambios estructurales sufridos en el pais. De modo que, su evolucidén ante
estas cuatro fases mencionadas tiene mucho que ver en las coyunturas
sociales en las que México ha pasado para su reconstruccion como un nuevo
Estado nacion. Por ello, las nuevas formas de caciquismo surgieron en el
México Republicano pasando a un pais ya urbanizado e industrializado: el
cacique de la posrevolucion. Cacique que era parte de la nueva ideologia
juridico-politica moderna que predominaba en el Capitalismo Monopolista de
Estado, sobrellevando las relaciones y los modos de produccion diferentes, yla
vez contradictorios, que existian en el interior de nuestra formacién social
mexicana.

Y de ahi, contrastando la actualidad, retomando la transformacion
capitalista que se da a nivel global, con respecto a nuevos términos de las
ciencias sociales, como el de la posmodernidad, la globalizacion, el glocalismo,
el neoliberalismo, etc., lo que conlleva hablar del neocaciguismo como una
nueva transformacion del cacique ante la relacion contradictoria de estos
conceptos y su inimaginable existencia. Todo esto, aplicandolo a grosso modo
especialmente en una regién municipal especifica, como lo es el caso de la
region de Teziutlan Puebla.

De manera que, este estudio también incluiria implicitamente el analisis
de las transformaciones del Estado. Y es que las clases sociales constituyen el
efecto, de ciertos niveles de estructuras, por ello en la sociedad mexicana se
presentan particularidades de las que forma parte un tipo de Estado diferentes

a aquellas sociedades (en especial a las occidentales) que han tenido un sin fin
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de explicaciones tanto de izquierda como de derecha. Un Estado que toma
forma con respecto a cada proceso productivo cambiante en nuestra formacion
historica (siempre del exterior al interior), en especial el nuevo Estado
Neoliberal, quien a pesar de las criticas de que éste se ha minimizado y
subordinado a intereses privados, aun sigue siendo corazon del control de la
sociedad. En este aspecto no se trata de la pérdida del control estatal, sino
mas bien de un cambio en su forma.

Ahora bien, a este fendomeno politico se le han definido caracteristicas
que giran en torno a un ser, que tiene por base, la aplicacion de un poder
personalista y exclusivo, (pero con cambios sustanciales en el tiempo, en sus
estructuras, formas de organizacion, ambitos territoriales y objetivos), en un
municipio que limita la liberacién del pueblo y su autodeterminacion, va
adquiriendo una forma evolutiva y se adapta al tiempo y al espacio, como un
ente irracional que prevalece inconscientemente de generacion en generacion.

Su practica, ya hablando empiricamente, queda en la forma incesante por
la busqueda del poder personalista, tratando de extender ademas su poderio
econémico cada vez mas, sobre todo, entremezclandose con la nueva
ideologia de la globalizacién, del neocolonialismo vy, a través de su estatus
conseguido mediante el “apoyo electoral” (en algunos casos), se relaciona con
la burguesia extranjera posibilitando faciimente la enajenacion de los bienes
naturales y la explotacion de la poblacion a través de las supuestas inversiones
de infraestructura que sélo hacen que la riqueza nacional fluya hacia al exterior
sin derramar los beneficios a toda la poblacién, volviendo a la clasica
contradiccion del capitalismo, la acumulacion de la riqueza en pocas manos.
Ademas de no crear valor dentro de la misma formacion social mexicana
presente.

Se ha notado la vigencia de este fenémeno social en el presente, sin
embargo, ha sido un poco olvidado por la llegada del institucionalismo,
imponiendo una capa a esta deformacion por el paradigma democratico. Las
investigaciones sociales se centran en eso principalmente y no, en ésta
caracteristica que suena antagoénica a aquellos que le apuestan a la idea de
que dentro de un municipio se puede dar mejor la practica democratica, por un
mayor vinculo que se puede dar entre representados y representantes. Es
menester la persistencia de una nueva revision y discusion sobre el tema,

9
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ademas de un largo debate para que se profundice y descubrir la esencia del
mismo.

La importancia de este estudio es explicar la formacion real de este
fendmeno y sus relaciones de poder con el Estado, respondiendo siempre a un
modo de produccion historico propio del pueblo mexicano, deformado ante Ia
incrustacion de modelos que no responden a las necesidades materiales de
nuestro pais, quiza ésta sea una de sus causas principales de la existencia de
este fendmeno politico. Ademas de que se requiere explicar aquellas variantes
gue le dan permanencia y su mantenimiento a base de la modificacion de los
cambios que lo imposibilitaban.

El supuesto por cual se guia esta investigacion es que: el concepto de
caciquismo, se presenta como un ser intermediario que posibilita la
reproduccion de un sistema dominante, tratando de contrarrestar las
contradicciones de clase mediante esta mediacion politica entre el pueblo y el
Estado, utilizando los medios que le posibilite la clase dominante, lo que bien
hace el Estado pero dentro de las contradicciones generales de la burguesia y
el proletario. Ahora mediante la nueva teoria posmoderna éste se ha adaptado
a las condiciones que ésta ha ofrecido, y se presenta cémo uno de sus tantos
obstaculos a la lucha proletaria y hacia el desarrollo de otro sistema en
contraposicion al capitalismo: que es el socialismo (la socializacién de los
medios de produccién). Este nuevo concepto que eh identificado es el de
neocaciquismo que tiene una cierta relacion con nuevas formas de poder ante
la llegada de la globalizacién neoliberal y que persiste y domina ese entorno.

Ademas demostrar que, a pesar de la importacion teérica del liberalismo
occidental o de cualquier otro tipo de teoria eficiente en otros paises, asi sea la
mejor en el mundo no se ha podido eliminar por completo esta forma de poder
que repercute al sistema democratico que tanto se ha anhelado, para
conformar el capitalismo y convertirlo de uno no integro a uno integro. Pues en
una supuesta consolidacion democrética, deberia tomar en cuenta estos
pequenos detalles para su aplicacion, de tal forma que es claro que en este
modo produccién dominante ha sido el modo productivo mas contradictorio
histéricamente.

Compaiieros Politdlogos que le apuestan a la consolidacion de un “Estado

de derecho democratico”, no se dan cuenta de donde esta ubicado el problema
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pues para ellos se muestran deficientes a la hora de hacer investigaciones
serias que produzcan lo que la sociedad ha invertido en ellos durante afios de
“estudio” en las escuelas publicas, y qué, aun falta mucho por recorrer y cosas
como estas para cambiar definitivamente.

La otra parte a la que se requiere llegar, es a la invitacion al
planteamiento de nuevas estrategias o teorias para posibilitar una
transformacion de fondo, empezando por esta comunidad pequefa, que vive
en un determinado territorio de muy corto alcance y que sirva su aplicacion en
no solo un espacio regional sino en cada uno de los que se compone éste pais.
De manera importante se requiere de la eliminacion de esta estructura de tipo
piramidal e intentar la conformacién de una nueva teoria hecha desde las
entranas de la opresion y de la explotacion, para que asi, si la poblacién
encuentra en sus instintos esa conciencia de clase para conformar una
organizacion politica de la misma y que, el poder transformar la realidad sea
realmente del pueblo. Y comprender que sélo dentro del socialismo puede
haber un cambio real ante una sociedad que lo requiere, pero no aquel
socialismo importado, sino aquel que se construye, o sea, la creatividad del

pueblo, como parte constitutiva del poder real y no aquel que se impone.
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1.1.- Fundamento del Caciquismo.

La reconfiguracion de una clase social a favor de una transformacion radical del
proceso de la historia, depende de las condiciones subjetivas y objetivas de
clase. Por lo cual hay momentos coyunturales de las que se cree que podria
iniciar una revolucion, pero esto solo es relativo pues puede que las
condiciones sociales objetivas o subjetivas no estén dadas para complementar
la base de una verdadera Revolucion social con todas sus acepciones, lo que
una vez planteaba Gramcsi, la conformacion de una nueva sociedad civil.'

Son pocas las excepciones en la historia en las que se ha presentado una
clase proletaria bien organizada y constituida como tal’, pues dentro de la clase
dominante, aquella que se apodera de los medios de produccion, que se ha
presentado en cada momento y espacio, ha dependido de uno o varios
intermediarios tendiendo a dividir y apaciguar a las clases sociales. Uno de
éstos, el mas efectivo, es el Estado. Sin embargo, es ambiguo pensar en que
éste funciona como instrumento de la clase dominante, pues cuando fue
creado, tomd una posicién “autonoma” ante las clases en conflicto (Burguesia
vs Proletario, Dominante vs dominados, etcétera), de la que tiene que estar
“por encima de ellas”.

Pero esta autonomia del Estado es relativa, pues pone a disposicion el
campo de la politica a favor de un modo de produccion imperante, dirigido por
una clase, con todas sus extensiones institucionales (la jurisdiccion, aparatos

represivos, aparatos ideologicos, etc.) dependiendo siempre y cuando de las

' La concepcion de Antonio Gramcsi se inclinaba por la formacion de un partido que vayan generando
una contrahegemonia del enemigo, en este caso de la clase dominante en el capitalismo, pues con base
algunos aspectos importantes que ¢l recomendaba para conformar un partido proletario entrando en el
mismo juego de la politica pero de una manera colectiva. Lo que daba por nombre a clase dirigente con
connotaciones maquiavélicas a conformar el nuevo principe. Gramesi A. (1984). “Notas sobre Nicolas
Magquiavelo” Ed. Nueva Vision. Buenos Aires. pp.- 15-56.

% Enesta parte uno no puede dejar desapercibido la Comuna de Paris en especial. Recordando que la clase
en si, la proletaria, fue el motor de los movimientos y revoluciones sociales en cada etapa de la historia de
una nacién. Actos que fueron abrazados por el oportunismo, o por la clase mas organizada, por ejemplo,
la clase pequefio burguesa. Para mejor comprension véase a Marx C. “El dieciocho Brumario de Luis
Bonaparte”. Ediciones en Lenguas extranjeras Pekin; China.
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formas de produccion de cada contexto social e historico.

La concepcion de la autonomia del Estado es un concepto que se
retomara en los siguientes capitulos, solo se recalca la terquedad de una clase
en el poder y de mantenerlo firme, utilizando y creando aparatos represivos y
coactivos para no ceder. Ademas de tener siempre en cuenta de la division de
la clase oprimida para mantenerla débil y facil de someter.

Una de las formas mas efectivas de mantener fraccionada la clase
oprimida es la creacion de un poder politico local, que sea de la misma clase,
raza, etnia, territorio, etc. Este poder politico se da solo a nivel regional, en el
cual puede senalarse como aquel intermediario exclusivo entre poder politico
imperial o nacional y la clase desposeida o dominada. Prescindiendo de que
éste se presenta como intermediario de un intermediario, que viene siendo un
poder local subordinado a un poder central de un territorio extenso.

Por ejemplo, en la forma de produccion esclavista, habia un ser que se
encargaba de hacer el trato directo con la clase desposeida, personaje al
servicio de la clase dominante, me estoy refiriendo al capataz encargado de
que el trabajo laboral vaya de acuerdo a los planes dominantes, y en efecto, se
puede presentar mejor ésta analogia en la forma de produccion feudal.

Partiendo de este concepto nos ayudara a identificar el funcionamiento
objetivo de éste ser historico basado en el oportunismo que reprime a su
misma clase, sangre, etnia, etc., entrando en tema con el nombre de cacique.
Este ser ha existido en cada etapa de la historia mexicana. Pero hablando en el
plano de lo politico, el cacique en México desde antes de la Reforma tiene una
cierta similitud con la forma de accionar del sefior feudal en Europa occidental,
pero antes de empezar con la trascendencia e inicio de éste fenomeno politico,
es necesario identificar cada uno de los conceptos que se relacionan con el
cacique.

Bajo esto aclaro que, es un poco dificil generalizar un concepto que
contengas las mismas caracteristicas en todas las etapas de esta investigacion
a realizar, ya que en cada una de ellas, se presenta bajo espacios y
condiciones sociales diferentes y mas aun en los modos de produccion,
creados e implantados ideolégicamente por una clase externa, al paso de
intervenir con un proceso histérico que se basaba en un modo de produccion,

digamoslo asi para poder empezar, como primitivo (conforme se vaya
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avanzando se explicara la forma que toma este modo de produccion con mas
detalles). Asi mismo, la definicion que se le puede dar a un cacique de la gran
Tenochtitlan o de Teotihuacan difiere a uno de nuestra era en la gue impregna
el capitalismo a nivel global.

Sin  embargo, si se pueden presentar similitudes dentro del
comportamiento caciquil que nos ayudaran a plantear la configuracion de un
concepto en el que recaiga esta investigacion: en primer lugar, se esta
hablando de un solo individuo en el que corre todo un proceso de mando-
obediencia y de legitimidad al sistema econdmico y social que domina. En
segundo lugar, este ser tiene el respaldo del poder dual que se inserta en lo
economico y politico. En tercer lugar, es un ser que se presenta como
intermediario, ya sea a favor de su propia etnia o de su propia clase para
negociar la “tranquilidad social” ante las adversidades de la lucha de clases y
mantener el sistema. Y en dltimo lugar, que éste se da Unica y exclusivamente
a un nivel local, regional y cercano a las masas.*

De esta manera podemos lanzar nuestra primera concrecion de lo que
podriamos definir caciquismo, en la cual se presentara a lo largo de nuestro
trabajo, e identificar su posicionamiento en cada etapa diferente, con las
mismas caracteristicas que lo definen pero con intereses y formas diferentes de
maniobrar. *

Ahora bien, el caciquismo se presenta como un ser intermediario de
clases sociales antagénicas con un poder politico y econémico local, bajo
intereses personales diversos con un respaldo de un sistema social dominante,
encargado de reducir las tensiones entre las clases, de diferentes formas, pero
menos cediendo a los ideales de la reivindicacion del pueblo bajo una igualdad
fraterna o mejor aun, bajo la socializacién de los medios de produccion y la
desaparicion de la propiedad privada.

Pero también tiene cambios sustanciales en el tiempo, pero no de fondo.

3 Por ejemplo en el caso del caciquismo que se da en nivel corporativo, dentro de los grandes sindicatos
creados en la etapa de lo que se llamaba el Milagro mexicano, descrita por Héctor Aguilar en su novela
Morir en el golfo. Aguilar Camin Héctor (1987). “Morir en el Golfo”. Ed. Océano. México DF.

4 ros v : . .
En la etapa de la Reforma en México actu6 de una manera defensiva en contra del liberalismo, para
defender sus tradiciones primitivas a favor de un pueblo guiado por la colectividad, en donde todo era de

todos. Roux, Rhina. “El Principe Mexicano. Subalternidad, Historia y Estado”. Ed. Era. México; pp. 57-
60.
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Estos cambios los presento como cuatro fases de su evoluciéon con respecto a
los cambios del modo y las relaciones sociales de produccién pasados de
nuestra formacion social mexicana. En primer lugar llamo cacique clasico aquel
que se identifica con un modo de produccion precapitalista, en Ia que hay
aspectos que no se identifican tanto por el dominio politico, sino por la
caracteristica especial de la legitimidad y la tradicién simbélica de una sociedad
primitiva, que va desde las sociedades prehispanicas hasta la conquista
espanola.

En segundo lugar identifico como cacique institucional a la forma de
control politico mediante una instancia mayor para poder dominar las clases
subalternas, en donde la posesién del el control de esta institucion, da la
certeza de poder hacer cambios en las estructuras sociales o de mantenerla
estables, ante los sucesos coyunturales que posibilitan la transformacién social
con reivindicaciones socialistas. Este proceso va desde la colonia hasta los
primeros anos del porfiriato.

En tercer lugar, el caciqgue moderno, conlleva a una relaciéon con el nuevo
modo de produccion hasta hoy imperante, que es el capitalismo, justificado
bajo formas consuetudinarias juridicas, que no van acorde a la generacion de
un capitalismo desarrollado, lo que los de la corriente del liberalismo social
siempre han criticado, en relacion con la consolidacion democratica y la
posibilidad de ser un Estado de derecho, para generar el capitalismo integro
tan anhelado por ellos. Este periodo abarca todo el régimen de Don Porfirio
Diaz, pasando por la revolucion y la posrevolucion hasta la llegada de la ola
neoliberal en nuestro pais.

Por Ultimo, la explicacion del neocaciquismo, cémo la nueva forma de
accionar politica y econdémicamente de esta institucion bajos nuevos procesos
de estructura capitalista que se estan dando en la actualidad. En la que implica
una mayor atencion, para poder ver de qué manera se mueve, se comporta,
etc., pero esto ya enriquecido con su historia y el proceso de produccion
cambiante, ademas de las estructuras en las relaciones sociales, con respecto
a la democracia moderna de tipo burgués. En donde la burguesia mexicana,
junto con sus elementos de dominio politico (el Estado, partidos politicos,
prensa, etc.) no ha posibilitado la base de conformacién de un capitalismo

desarrollado: la producciéon de valor. Lo que determina que sus relaciones
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sociales en relacion con la estructura juridico-politica también tengan una serie
de deficiencias sociales a comparacion de aquellos paises en donde si hay un
capitalismo integro, razén por el cual en México se posibilita de la existencia de
fenomenos como el de caciquismo-neocaciquismo. Por ello implica, también, la
imposibilidad de un desarrollo organizativo eficiente de una clase proletaria.

Asi que, dentro de este estudio se toma en cuenta desde que el hombre
empezo6 hacer uso de su razonamiento para conformar su subsistencia, pues
este ha sobrellevado una relacion grupal en la que funciona a través de
interacciones entre unos y otros componentes del mismo, estas relaciones
determinan el desarrollo humano que parte de una plena colaboracidn de cada
uno para solventar una cierta actividad principalmente productiva de tipo
colectiva. Cabe mencionar, que el primer modo de produccion dentro de la
importancia de la divisién del trabajo y la organizacion de su estructura crea un
organo que le de funcionamiento y que esté por encima de los componentes
del grupo social, elaborando normas, asignando la actividades que
corresponden a cada ser del grupo en una actividad y de encargarse de
distribuir equitativamente el fruto del trabajo social. |

Marx interpreta esta parte desde la dialéctica entre la conjuncién de la
naturaleza-hombre, crea un modo de produccién y en el que “nos encontramos
pues, con el hecho de que determinados individuos que se dedican a un
determinado modo de produccion, contraen en si estas relaciones sociales y
politicas determinadas™.

Pero dentro de este contexto es importante recordar que las relaciones
sociales empezaron dentro de una pequefa comunidad, con una delimitacion
territorial igualmente pequefia, pues las bases del poder se empezd a dar a un
pequeno grupo de cazadores, o de recolectores, pasando al sedentarismo,
aspecto que hizo concebir como la dominacion del hombre sobre la naturaleza
que de la misma forma se cre6 una pequefia comunidad que en un
determinado tiempo ésta se hizo mas compleja de crear un orden social, ya sea
por su crecimiento territorial, poblacional, productiva, etc., lo cual se recurrié a

la conformacién de imperios, pero, que sin un gobierno local el imperio seria

¥ Marx k. y Engels F. (1974). “La ideologia Alemana”. Ed. Cultura Popular. México. P. 15.
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incontrolable.

De manera que, la cuestion de un gobierno local fue la parte primordial
para controlar los territorios de gran extension, pero ¢A caso quien llevaba a
cargo el poder local, era de manera eficiente para poder desarrollar la peqguena
localidad para la construcciéon de un imperio fuerte? Hay que tomar en cuenta
que le mirada fija siempre ha estadc sobre la gobernabilidad de quien esta o
estaba a cargo en la administracién publica de un territorio, imperio, nacion o
pais, pero qué hay de las pequefas localidades en las cuales existian
pequenos gobernantes que se encargaban de la pequefia administracion de
bienes regionales.

Sin embargo, estos gobernantes locales no solo eran individuos
asignados por su astucia de saber hacer bien las cosas y/o designados por el
pueblo, sino que también era una pequefa clase, si no es que familia que
dominaba esta pequefia porcion de territorio, gracias a su poder econémico
principalmente y por sus grandes extensiones de tierra, ademas de sus
relaciones de poder ante la dominacion imperial, nacional y estatal. Un poder
que se da principalmente en un ser intermediario con poder local, autoritario,
personalista, asentado sobre un territorio y una poblacion, han sido
particularidades claves, reconocidas del cacique a lo largo de la historia en
México.*

Ya que se han presentado concepciones acerca de nuestra investigacion
fundamental del caciquismo se encuentra la necesidad de hacer una distincion
entre caciquismo y cacicazgo. Y se encuentra, en primera instancia, que el
cacicazgo se presenta como la parte fisica donde se ejerce el poder del
cacique, del sujeto déspota, tiranuelo, arbitrario o mandén’ adjetivos conocidos
en la modernidad, en la vieja Espana alla por el siglo XIX. Sin embargo en la

época prehispanica era muy comun que estos caciques existiesen por su

6 Buve, Raymond (2003). “Caciquismo un principio de ejercicio de poder durante varios siglos”, E/
Cotidiano, no. 96 México, pp. 17-39.

7 Adjetivos conocidos en la modernidad, en la vieja Espafia alla por el siglo XIX, cuando, sin que
operasen esenciales transformaciones estructurales en las relaciones sociales, se implantd en el pais una
democracia basada en el sistema electoral. El gobierno y los partidos politicos oficiales (liberal y
conservador) controlaban los votantes mediante la proteccién de personalidades locales, que, desde sus
puestos de diputados, alcaldes y concejales, podria eliminar electoralmente, a una poblacion temerosa de
influencia del cacique sobre la fuerza piiblica, autoridades, poder judicial, etc., y de su poder econémico;
Véase en el “Diccionario Basico Esparsa”, Tomo 11, Caballero Engallar; Madrid, 1980. pp. 1010-1011.
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capacidad negociadora ante los grandes imperios de proteger a su poblacion
local, tanto territorial como econdémicamente, siempre y cuando éste de una
porcion del tributo obtenido por la comunidad inmersa en su region al imperio
cercano de este cacicazgo.

De manera que, supuestamente este personaje se centra por una actitud
reaccionaria, en la que se mueve unilateralmente a sus propios intereses, por
mantener su poder politico y econémico (en aquel tiempo se refiere mas que
nada a sus grandes extensiones de tierra, muy parecido, como se menciono
anteriormente, a la economia feudal).

Pareciera que estas caracteristicas desaparecerian después de la
evolucion histérica que algunos autores plantean conforme a la modernizacion
y a la entrada del mundo capitalista, entre ellos estan: Roger Bartra en si libro:
Campesinado y poder politco en México’; y también Pablo Gonzalez
Casanova, en su famoso libro La democracia en México’.

Estos autores a su vez describen ésta forma de gobierno durante una
etapa agraria después de la Revolucion, en donde predominaba esa
personalidad de tipo similar al opresor, con una tradicion autoritaria que viene
desde la socializacion familiar, ademas de una gran influencia con la religion
politica que resaltaba su fuerza y permitia por una parte cierta legitimidad
local.

También demuestran esa relacion del caudillismo y el caciquismo, pues
exponen que durante muchos afios se unificaban los mandos civiles y militares
en una persona, principalmente en los niveles de lo local y municipal, que los
caciques se convertian en caudillos y al revés. Esta conceptualizacion ayudaria
a explicar la evolucién y la adaptacion de este fenomeno con respecto a los
medios que utilizan y su dominio por permanecer.

En los siguientes capitulos se desarrollara de manera reducida, la
descripcion de su evolucién y su permanencia en la historia de México. Sus

caracteristicas principales y su modo de ejercer el poder ante cada una de las

¢ Cérdova, Arnaldo (1987). “La formacién del poder politico en México”. Ed. Era, decimoquinta edicion.
México pp. 9-76.

? Bartra, Roger (1975). “Caciquismo y poder politico en el México rural”. Ed. Siglo XXI, México, pp.
31-139.
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etapas de la construccion el modelo capitalista no integro en México'’ hasta la
fecha. Teniendo como base que dentro de la historia de nuestro pueblo
mexicano, ha pasado por cuatro cortes importantes, empezando por la
conquista, la independencia, el periodo de Reforma y la Revolucion de 1910.
Ya que en cada una de ellas este fenémeno ha tenido transformaciones fuera
de si que actua bajo un nuevo proceso histérico, pero siempre y cuando
respondiendo a las caracteristicas provenientes de la clase gue esté en plena

dominacion. Empezando basicamente desde el imperio Azteca.

1.2.-Primera parte periodica: El origen del Cacique clasico en México.

Es dificil precisar una fecha exacta del nacimiento de este fendmeno en el
México prehispanico. Ya hemos dado un esbozo acerca de su conformacion de
éste partiendo de la manera de producir historica. Sin embargo, hay que
recordar el argumento del momento histérico de su aparicion y auge, éste solo
se presenta en sociedades complejas, que abarcan mas alla de los limites de
control, primero territorialmente; segundo una poblacién mas o menos grande;
y tercero una economia en expansion.

Asi que, mas que hablar de una tradicién politica en México como tal, el
caciquismo se presenta bajo las necesidades de una dominacién econdmica,
que se da bajo una imposicién de dominio politico. Me arriesgo diciendo que la
clase dominante en el México prehispanico (me refiero a la forma de gobierno
que recaia en una persona o familia, como es en el caso de |a Monarquia pero
que eésta podia presentar por autonomacia la acumulacion de la riqueza social
principalmente) han devenido de esta forma de gobernar a un rango local o
regional, expandiendo su poder econémico, politico y territorial, hasta formar
sociedades complejas, en las que se dio la necesidad de hacer este tipo de

redes conformadas en lealtad, para hacer la tarea de dominio mas facil.

19 Este concepto de integridad es fundamentado por el Doctor de la UAMI David Alvarez Saldana, en el
que hace un estudio acerca de la forma que toma el capitalismo en los paises periféricos y en especial a
Mexico, mencionando que en el Capital de Marx se describen todas aquellas caracteristicas que definen el
funcionamiento del capitalismo y su desarrollo, haciendo una comparacion dentro de lo que sucede en
ésta parte del mundo es muy distinto ante ese capitalismo integro y los ha clasificado cémo un desarrollo
del capitalismo no integro ya que en vez de producir plus valor se produce plustrabajo-valor. Véase a
Alvarez Saldafia David (2011). “Critica a la teoria econémica y politica de México”. ed. El Caballito.
Tercera edicion. México. pp.- 29-30.
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En este caso me refiero a las ya establecidas sociedades complejas en
la antigua ciudad de México y otras partes del territorio, apoyandome de un
trabajo antropologico llamado “El cacicazgo de San Juan Teotihuacan en la
colonia” que estudia principalmente esta etapa, lo que fue principalmente de
1512-1821, y del cual se refiere al cacique como el seforio o tlatocayotot! como
un sistema de organizacion economica, politica y social."

En el México central y en el area maya durante la época clasica,
predomind un tipo de Estado como forma de organizacién social. En
consecuencia, existieron formas tributarias que permitieron el desarrollo de las
grandes urbes.

Para precisar bien las caracteristicas de manera breve, el cacique fue
adquiriendo riqueza material por el hecho de administrar y repartir, empezando
apropiarse de las tierras cultivadas presentando un modo de produccién muy
similar a lo que fue el feudalismo. El cacique se basaba en la mera
administracion de la economia local, a lo que después se le identificaria como
senorio prehispanico, y gracias a la redistribucion de excedentes de la
produccion existio una estratificacion compleja dentro de ésta pequena
estructura de “comunidad-imperio”'.

La aparicion del tributo en Mesoamérica es dificil de precisar. Pues las
civilizaciones mesoamericanas solo pueden explicarse en torno a la existencia
de estructuras sociales determinadas, en las que el tributo fue la Gnica
posibilidad de subsistencia de las clases dominantes. En el México central y en
el area maya durante la época clasica.

Sin embargo, hay que tener en mente que para esta etapa también existia
la esclavitud, o sea, un sistema de explotacién existente entre la nobleza y a
sus subordinados (pueblos conquistados mediante el comercio, la guerra, o

mediante una negociacion familiar).

1 Instituto Nacional de Antropologia e Historia-SEP “El cacicazgo de San Juan Teotihuacan en la
colonia 1512-1821”)"; Coleccién cientifica, no. 32, México, DF. pp. 7-57.

= Identificado asi por un estudio del cacique, dentro de la época prehispanica, colonial e independentista
en el centro de las principales ciudades de le época prehispénica; la primera que va desde el momento de
la crisis causada por la conquista, hasta las postrimerias del siglo X VI, es de ruptura y adaptacion; durante
la segunda etapa, se ve como toma cuerpo, se organiza y consolida el cacicazgo, a pesar de las constantes
luchas agrarias que caracterizan su historia, esta etapa es estudiada desde el inicio del siglo XVII hasta su
consumacion; y la tercera, abarca lo que falta de la época colonial, hasta iniciado el siglo de
independencia. Ibid.
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Hay una idea errénea de ésta etapa en la que varios historiadores se
imaginan una época préspera, en donde la cultura a los dioses predominaba
diariamente con ritos y monumentos, y donde no pasaba por la mente del
historiador las relaciones de produccion que se daban, de gue y quienes
sostenian la sobrevivencia del imperio con las labores domésticas y
campesinas incluso educativas para que se sostenga por siglos.

Ahora bien, bajo estas acepciones, el medio ideologico predominaba,
pues ya que, ante la existencia de un plustrabajo que se ofrecia
voluntariamente al imperio con la intencion de servir a los dioses y a sus reyes
(semidioses) su conformacion econémica no fue de alguna manera esclavista o
feudal. De modo que la cuestién de generar riquezas o bien plusvalor pasaba
desapercibida reemplazando el pago tributal que se hacia para mantener el
imperio, ya sea al ejército, sacerdotes, la elite dominante, etc., por el hecho
ideoldgico de tener tierras comunales y de produccién autoconsumista de la
clase que era explotada, ademas de que su organizacion comercial se hacia
mediante el trueque.

En otras palabras: el ejercicio y la participacion del poder politico cobran
sentido al responder a una conciencia y a un proposito concretos, puesto que
se constituyen como una institucionalizacion comunitaria en el ambito de los
fines y las leyes, como afirmacion simbdlica ritual.® Lo que identifico como
cacique clasico, por el hecho de ser en esta etapa una conformacion estructural
propia de esta formacion social.

El sefiorio prehispanico tuvo un caracter eminentemente administrativo, y
gracias a la redistribucion de excedentes de la produccion existié una
estratificacion social compleja dentro de él. La produccion y la organizacion
social permitieron la agrupacion de considerables nucleos de poblacion. Ante
ello hago un paréntesis en el sentido de poder explicar que ante cualquier
etapa de la historia el modo productivo esta llamado a reconstituir sus fuerzas
productivas y, bajo esta forma de organizacién econdmica, enfatizar que estas
fuerzas predominaba el trabajo colectivo bajo la tierra comunal, y la idea de que

la acumulacién de riquezas era para financiar sus guerras de conquista y

# Hernandez, Lépez, C. (2007) “Elites, Caciques y Campesino en la Historia Nacional”. En la revista
“Relaciones ”. No. 109, Vol.: XVIIIL Michoacan, México. p. 11.
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defensa, ademas de ofrendarle a los dioses mediante objetos preciosos y hasta
a veces de consumo de la riqueza producida, pues repito era un proceso de
autoconsumo que al menos la vida estaba determinada por esta forma
economica, muy distinto a la imposicion del nuevo modo de produccion
impuesto por la conquista.

En Mesoameérica, la economia agricola favorecid el crecimiento
demografico, la estratificacion social, el patron militarista y la apropiacion de los
excedentes de los pueblos dominados. Este esquema sugiere la formacion de
una gran estructura precapitalista apoyada en la acumulaciéon de mercancia
proveniente del sector agricola.

Asi que, el cacique o seforio prehispanico fue una institucion
administrativa cuyo fin era regular el orden comun. Era la institucién
gubernamental por excelencia donde se fincaba el reino o el imperio, y
dominaba directamente los aspectos de la vida social local. Su funcién principal
fue la relacion de dominio que permitia la subordinacion necesaria de los
pueblos. La estructura interna de este sistema fue la liga indisoluble del
parentesco, que sostuvo la cohesion de la sociedad y la unién de unos
senorios con otros.

Poco antes del momento del contacto con la invasién occidental, el
senorio fue una institucion basada en una estructura politica y territorial cuya
principal funcién era la organizacion de la produccion y el cobro del tributo.™ En
consecuencia, existio una complicada gradaciéon social que derivé de la
relacion de los individuos con la tenencia de |a tierra y el trabajo. La finalidad de
este tipo de organizacion fue el mantenimiento de grupos considerables de
poblacién, organizados por los tlatoque o senores.

Para ello hay que entender que ante las contradicciones que existian en
esa sociedad se basaba en contra del dominio del territorio, en contra de otra
tribu, pues dentro de las demas civilizaciones que existian en México la
necesidad de constituirse en un territorio y subordinar al pueblo eran
inminentes pues ante su misma civilizaciéon habia una estrecha relacion social,

cultural, politico y religioso que los mismos esclavos legitimaban esa estructura

14 4 . e i ~ .

Durante esta época, el tributo fue la estructura del militarismo en que se debatieron los sefiorios. La
complicada estratificacion social de las ciudades-estados tiene su raiz en el militarismo, que ampliaba
progresivamente las provincias tributarias. Ibid.
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social, lo cual era muy distinto a lo que se viene a dar después con el dominio
espanol ya que en ellos no habian lazos de cualquier indole para que las
relaciones sociales se dieran pacificamente. Y asi como lo menciona Rina
Roux, que esta organizacion politica de los pueblos era coherente con los lazos
comunitarios", caracteristica firme, que incluso ha durado en pueblos todavia
indigenas ante el fuerte embate del capitalismo en su etapa neoliberal.

Ahora bien, mediante este modo lineal histérico que si de alguna manera
asi se quiere ver, se veia el claro proceso de desarrollo de estos pueblos ante
la ciencia, el comercio, la socializacion, entre otros aspectos. Ante todo este
proceso historico, fue en un momento tajantemente interrumpida por la llegada
de los conquistadores, bajo la imposicion de una nueva forma de socializacion
de modo de produccién. Un cambio que implico la transformacion real de una
sociedad por otra. Sin olvidar. que nuestra sociedad no estaba cohesionada,
hubo quienes se opusieron ante el sistema moderno productivo y perecieron,
pero hubo quienes también se adaptaron y formaron con ello la nueva sociedad
premoderna, como los caciques de otras civilizaciones mesoamericanas que
aprovecharon la coyuntura para quedarse bajo los dominios de los pueblo que
quedaron alrededor de la capitales espafiolas.

Fue desde ese reconocimiento de personalidad juridica a las
comunidades que la Recopilacion de Leyes de Indias (1680) ordeno el
otorgamiento de tierras no enajenables a los pueblos:

“que los indios se le dexen tierras (...) con sobra de todas las que se les
pertenecieren, asi en particular, como por comunidades, y las aguas y riegos; y
las tierras en que hubieren hecho acequias, u otro cualquier beneficio, con que
por industria personal suya se hayan fertilizado, se reserven en primer lugar y
por ningun caso no se les puede vender, ni enajenar, y los jueces, que esto
fueren enviados, expecifiquen a los Indios que hallaren en las tierras y las que
dexaren a cada uno de los tributarios, viejos, reservados, Caciques,
gobernadores, ausentes y Comunidades™® .

Bien ahora vemos que ante la llegada espafiola, se trato de legitimar este

A Roux Rhina. Op Cit. P. 69.

8 Citado en José Maria Ots Capdequi (1980), “El estado espaiiol en las indias”, FCE, 7 reimpresion,
México, p. 142,
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modo de organizacion politica que existia antes de su llegada, pero con
caracteristicas que adecuaron ante sus relaciones sociales para |la
organizacion de la productividad y de tener bajo dominio los pueblo con ayuda
de del cacicazgo. Mientras la corona les concedié unas pocas parcelas por
familia, privé con ello al campesinado naciente permanentemente la posibilidad

de adquirir latifundio, Unica propiedad capaz de producir plustrabajo-valor.

1.3.-Segunda parte periddica: Breve descripcion del cacique como

institucion del dominio colonial.

Desde la primera llegada de Hernan Cortés, como segunda expedicion y
conquista definitiva por parte de los espafioles a los indigenas Mexicas, se
encontraron con centenares de seforios, es decir pequefios estados o cuerpos
politicos que disfrutaban de diferente grado de autonomia, o bien
relativamente, dependiendo de qué tan familiarizado estaban con la civilizacion
dominante. Estos pueblos de indios, que posteriormente asi se les reconocié
ante el imperio espanol, estaban encabezados por un gobernante o “sefior’
hereditario que eran las unidades basicas de la organizacion politica
prehispanica conocidos después con el nombre de “caciques”."”

De acuerdo con la politica de pacificacion que siguid a la conquista de
Mexico, los caciques fueron reconocidos por lo esparioles y se les otorgaron los
poderes y facultades necesarios para reafirmarlos en sus puestos.

Los espafioles no opusieron dificultad alguna para reconocer la
semejanza entre el sefiorio indigena y el seforio espafiol. El sefiorio indigena
practicamente era igual a un mayorazgo espafol, puesto que con las formas
sociales y politicas que ambos revestian eran en esencia semejantes. Por
razones de dominio, los esparfioles llamaron al sefiorio indigena cacicazgo.

El cacicazgo fue un “vinculo” civil perpetuo, por el cual se realizaba la
sucesion, posesion y disfrute de los bienes a él pertenecientes segun las reglas
establecidas. Sujetar o gravar los bienes a “vinculo’, tenia como finalidad

perpetuarlos en alguna familia indefinidamente, al paso de las generaciones. El

7 Escalante Gonzalbo P. y Varios Autores (2008). “Nueva Historia Minima de México”, Colegio de
México; 5% reimpresion. México, DF. P. 63.
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cacicazgo en este periodo tomo forma como un conjunto de bienes raices
productivas, de los cuales se sacaba anualmente una renta o utilidad capaz de
sostener a una familia y sus descendientes. Esta institucion, en las familias
espanolas se llamé “mayorazgo regular’, y en las familias indigenas
‘cacicazgo’.

Es por ello que Roux demuestra que bajo este nuevo sistema productivo
versus antiguas socialidades comunitarias mexicanas eran reconfiguradas y
sometidas material y espiritualmente, recrearon sus antiguas identidades bajo
la forma de los pueblos: segun, una figura juridica propia del derecho espafiol
con lo que la monarquia reconocié e incorpord a las comunidades indigenas
como parte de la comunidad politica del Imperio.'” Ante esto vemos que a
diferencia de otras conquistas en el nuevo continente, las tribus indigenas
fueron eliminadas en su mayoria, lo cual fue resultado de una gran estabilidad
por parte de los conquistadores y asi poder desarrollarse como una nacion
nueva. En México fue una negociacion pactada para eliminar al pueblo mas
sobresaliente de estas tierras. Lo cual conllevo a una relacion estrecha con las
bases de intermediacion ante el poder y la explotacién, empezando a generase
la propiedad privada que tuvieron su origen en las llamadas pillalli o tierra de
los nobles. Estas se otorgaban por convenios mutuos.

Sin embargo, la asimilacién a las formas de tenencia espafiola costo al
antiguo patrimonio de los caciques una notable pérdida. La proteccion del
Estado espaiiol a la legitimidad de la propiedad no impidio la desintegracion
provocada por la conquista; mas bien trajo como resultado la disminucion y
fraccionamiento de las tierras del sefiorio y de las propias del cacique. "

De aqui la generacion de contradicciones entre el dominio espanol vy las
tradiciones de poder caciquil que se llevaban a cabo antes de su llegada, pues
durante esta época colonial, primeramente con el reaparto con las tierras que
se adjudicaron lo espafoles y después con la reduccién del control politico de
los caciques a su propia cabecera llevaron a que muy pocas tierras lejanas

pudieran conservar. Los caciques tuvieron que fortalecer sus propiedades

'8 Roux, R. Op. Cit. p. 68.

12 Gibson Charles (1967). “Los Aztecas en el dominio espariol; 1573-1810" Trad. En espaiiol de Julieta
Campos, México, Siglo XXI, pp. 270-273.
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privadas solicitando mercedes de tierra, pero bien significativo es que sdlo las
recibieron hasta las postrimerias del siglo XVI.

Implicitamente se presenta aqui una importante caracteristica, porque es
una constante en la historia del caciquismo, ya que en cada uno de los
procesos historicos de los que esta presente esta forma de dominio
intermediario, tienen una cierta autonomia pero al la vez relativa ante las
decisiones de la instancia mayor de dominacion.

De modo que, la lucha fue constante, pues los caciques que requerian de
sus tierras por derecho de haber apoyado a la conquista y por herencia, y el
régimen espanol que requeria de restarle poder para poder explotar las tierras
de los caciques que dentro de ellas obtenian una riqueza natural, desde las
minas hasta la agricultura.

Mientras el modo de produccion era despiadado, ante la explotacion y
extraccion de bienes, las contradicciones por la posesion de la riqueza se
fueron atenuando, pero no entre solo dos clases, pues habia una serie de
facciones clasistas o raciales que intervenian en este antagonismo principal.
Por ejemplo, los conquistadores militares contra los pobladores espafoles que
con su llegada tuvieron divergencias tanto en la riqueza material como en el
poder politico; el cacique y su “propio pueblo”, al permitir la generacion de
explotacion esclavista, una nueva cultura y por supuesto una nueva religion; los
caciques y el poder politico espanol, ante la posicionamiento de las tierras;
entre la misma religion, los jesuitas con los catélicos dentro de toda
Latinoamérica; entre las mismas castas, etcetera. Contradicciones que fueron
sostenidas bajo el dominio férreo que se tuvo durante casi trescientos afos, de
quienes llevaban la batuta del poder del Estado, compuesto por el clero, el
gjercito, la posesion de los medios de produccién que antes servian de
autoconsumo a las comunidades indigenas que les fueron arrebatadas, etc.

Estos y muchos otros antagonismos que se vivian en la etapa colonial
llevaron a un momento atenuante conflictivo para aprovechar la situacion de
expulsar a los espanoles, en especial a la forma de administrar la riqueza.
Ademas de la posibilidad de hacer una Republica que llevard a la lucha
supuestas reivindicaciones del pueblo que arto de la explotacién esclavista del
espafol y de todos aquellos conflictos acumulados en la etapa de la colonia, se

diera un nuevo “cambio revolucionario”. Cambio abrazado por una clase que
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bien podriamos llamarla como pequena burguesia, de la cual tenia casi todos
los privilegios del espafiol pero era excluido de las decisiones que se tomaban
en el poder de la corona, decisiones que tenian que ser acatadas aunque estén
en contra de sus propios intereses. Lo cual llevo a un sentimiento nacional pero
principalmente de dominio por el derecho de nacer en estas tierras, y por
supuesto implicando aquellas concepciones de crear una nacién libre. 2

Sin embargo, aqui la atencion principal se encuentra en la forma de
dominacion politica caciquil, y de como es que sobrevivio ante las constantes
luchas entre el poder de dominio que monopolizaba una clase externa y el
modo de produccién que a su vez avanzaba o retrocedia en varias etapas de la
época colonial e independentista. Marx argumentaba que ante la colonizacion
devenia un proceso de industrializacion para poder asi crear al proletariado que
generara la Revolucion hacia un comunismo. Sin embargo, dentro del
marxismo ortodoxo, esto puede ser posible si y soélo si el proceso de la historia
fuera lineal, o bien si la superestructura estuviera atada ante la infraestructura o
bien la parte econémica dominara y la politica e ideologia estuviesen de lado.
Como hemos visto que se ha superado estas cuestiones y de que la casa no es
solo la cimentacion, ahora vemos la complejidad de este proceso historico
mexicano.

Esto sucedi6 en aquellas sociedades donde, el progreso se daba a partir
de que la sociedad no eran tan homogéneas en sus modos de produccion y en
sus relaciones sociales como se fue formando en el México Independiente (por
ejemplo en el caso de los Estados Unidos de América unico pais que respondio
a este estilo que disefiaba Marx). Mientras que el proceso de la historia en las
sociedades occidentales estaban pasando por un cambio radical en su modo
de produccion, las latinoamericanas, en especial México, vivian un proceso de
reconstruccion social complejo que las fuerzas productivas constituidas eran
heterogéneas que en el momento de conformar un Estado llevo casi un siglo

para poder reafirmarse como una de las etapas histéricas conocidas como la

- La creacién de una nacién, depende de varios factores entrelazados siempre dependiente uno del otro.
Ya que ellos depende la constitucién de un Estado eficiente, para el buen desarrollo de en todos los
aspectos sociales que requiere una nacién como tal (en los campos de la economia, cultura, educacion,
orden social y en si la busqueda incesante por la felicidad del individuo). Lépez G. y Rivas (2006). “La
guerra del 47 y la resistencia popular a la ocupacion”. Ed. Ciencias Sociales. Habana; pp. 12-14.
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formacion nacional del Estado mexicano, o bien la construccién de la
Republica.

Ademas de una dependencia de un pais que no generaba una innovacion
técnica, ni mucho menos conformaba las bases para posibilitar un modo de
produccion mercantil. Espafia aun tenia rasgos del modo de produccion feudal
y en la que su actividad sobre Nueva Espana era principalmente la extraccion
de bienes materiales y financiar sus guerras, ademas del control a sus
colonias. Lo cual empezo6 a darse la extraccion de plustrabajo valor, como un
medio que posibilitaba que la mano de obra fuera sometida a toda una
intensidad laboral sin innovar en las relaciones productivas.

Pasando a la historia del cacicazgo en la época colonial, el arraigo y
apoyo dado a los antiguos gobernantes indigenas por las autoridades
espafolas mantuvo una vigorosa institucion, que al cabo del tiempo fue
despojada de sus antiguas atribuciones. La propiedad de la tierra permitié al
cacicazgo conservarse hasta afios después de haberse iniciado el movimiento
libertario de independencia del siglo XIX.

Ahora bien, grosso modo presentd tres etapas principales que cabe
distinguir en resumidas cuentas, la historia de las tierras del cacicazgo y de las
propias del cacique, en la época colonial: la primera que va desde el momento
de crisis causada por la conquista hasta las postrimerias del siglo XVI, es de
ruptura y adaptacion. Durante la segunda etapa, se identifica de cémo es que
toma cuerpo, se organiza y consolida el cacicazgo, a pesar de las constantes
luchas agrarias que caracterizan su historia. Esta segunda etapa va desde el
inicio del siglo XVII hasta su consumacién. La etapa restante abarca lo que
falta de la época colonial, hasta iniciado el siglo de independencia. En esta
tercera, el cacique, en uso y abuso de sus privilegios, alcanzé el nivel de
cualquier otro terrateniente en boga, y sus caracteristicas poco diferian en si de
las de sus semejantes. Los caciques del siglo XVIII, salvo su origen indigena y
las reglas que regian sus propiedades, poco se diferenciaban de los
hacendados espafioles.

Ante esto, es importante sefalar que durante la Gltima etapa, que se
describio, se iban generando fuerzas productivas diferentes a las esclavistas,
ya que un nuevo proceso productivo empezaba a conformarse bajo el dominio
del medio de produccién tan peleado durante el siglo XIX Yy que bien puede
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considerarse punto de referencia de las contradicciones en la revolucion de
1910: la tierra. Esta fuerza se fue gestando a partir de la constitucion de
haciendas por todo el pais que habrian de figurar como uno de los elementos
mas caracteristicos del medio rural novohispano, se consolidaron a medida que
mucha poblacion que tenia una supuesta libertad (muy relativa), usualmente de
sangre mestiza que buscaba un lugar donde asentarse, o que gente de los
pueblos de indios preferian abandonarlos (temporal o permanentemente) por la
conveniencia del trabajo a para liberarse del tributo.?’

Bajo la expansion cada vez mayor de las haciendas, hubo necesidad, por
parte de las autoridades de demandar un despacho de ‘composicion” y las
instrucciones que habrian de observarse en la compra y venta de la tierra.
Estas haciendas absorbieron no soélo grandes propiedades de tierras, sino
también grades cantidades de indigenas como trabajadores, los cuales, sin
ningun patrimonio, pronto empezaron a quedar adscritos a la hacienda bajo el
sistema de endeudamiento.

Durante esta etapa el cacique comenzé a tener un blindaje econdémico,
politico y social, ademas de contar con movimientos jurisdiccionales ante la
corona espanola que él mismo financiaba para abogar ante una licitacion?, lo
cual lleva a pensar que dentro de ello iba formando un poder que ante la crisis
social sucedida en la independencia, éste no dejara de existir.

En si, el caciquismo fue uno de los protagonistas en expulsar a los
espafoles, y ademas de llevar a cabo la “liberalizacion” de la esclavitud, ya que
la nueva fuerza de trabajo requeria de una mano de obra independiente.
Ademas de liberar al esclavo, el amo se liberaba de la carga de asegurarle un
lugar y su vida, concepcion que un peoén lo tenia que hacer por su propia
cuenta a causa de vender su fuerza de trabajo al hacendado. Esta nueva
estructura no cambio en la forma de vida del explotado indigena, al contrario,
mediante el endeudamiento se vendia ferozmente ante el hacendado para

sostener sus riquezas adquiridas por medio de la explotaciéon y posesion de las

?! Escalante Gonzalbo P. y Varios Autores (2008). Op cit. p.97.

2 Fue costumbre durante el ultimo periodo de la colonia que los caciques no administraran directamente
sus propiedades. Para ello se valian de administradores que tenian suficientes conocimientos de negocios
y de leyes. El apoderado disponia legalmente de los medios para ejecutar todo tipo de contratos de
arrendamiento, rescision de los mismos, cobros, etc. Véase en INAH-SEP. Op. Cit. p. 39.
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tierras que les fueron arrebatadas a los pueblos de indios. Lo que mas bien
vendria a generar un plustrabajo-valor, estructura por el cual llego para
quedarse, siendo uno de las caracteristicas que le pesa a las formaciones de
capitalismo no integro, en relacién con la de plusvalor que se da en los paises
de capitalismo desarrollado.

Ahora bien, la lucha de clases que se dio en la independencia, fue llevada
por un bloque muy a parte de las instancias del pueblo, sin embargo
reivindicaba aspectos medios confortantes para la vida del explotado y del
excluido, lo cual conllevd a contar con la fuerza suficiente de las masas para
derrocar el imperio de la corona esparola. De aqui se vio la necesidad de
aglutinar todas esas fuerzas revolucionarias para el intento por conformar la
construccion de una nueva nacion, que dentro de la misma manera se
siguieron llevando practicas que se daban en la colonia; la religion, el dominio
de la descendencia espafiola, por un momento el mismo régimen monarquico y
por supuesto relaciones de poder de dominio mediante una intermediacion:
nuevamente el cacique.

La nueva etapa identificada como una época de conflictos sociales entre
facciones de clase, para le reorganizacion econémica, politica y social, tratando

siempre de conformar una nacion “independiente y soberana”.
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2.1.- Caciquismo institucional y la posibilidad hacia la creacién de una

nueva Republica en el México Independiente.

En el contexto internacional, dentro del periodo por el intento de la
independencia de México frente a Espania, se estaban dando cambios sociales
demasiado lejos dentro de nuestra sociedad en reconstruccion, en muchos
aspectos importantes para el transcurso de la historia moderna, desde lo
tecnoldgico hasta en lo politico, desde el arte a la economia, etc. Entre ellos, en
Ameérica colonial ya habia un pais independiente, y este era Estados Unidos de
Norteameérica, surgido de trece colonias, para la cual se estaba gestando una
nueva formacion social, conformando una estructura nueva ante los paises
europeos que apresuraba un formidable desarrollo econémico y politico.

De este modo, se comprende que para México, cémo un pais nuevo, se
ve a la necesidad de reorganizar sus fuerzas productivas y entrar a la vez, a la
supuesta modernidad que se estaba gestando en otros paises, entre ellos su
vecino del norte. Sin embargo, antes tenia que eliminar el modo de produccion
y por supuesto la superestructura que se arrastraba en el antiguo régimen
colonial, de la cual fue una carga demasiado dificil de deshacer. Ya que ante la
reconstitucion nacional se formaron dos fuerzas sociales contradictorias: la
reaccionaria y la progresista. En primer lugar se ubicaban quienes se aferraban
al pasado, evitando el “progreso social” hacia la composicion de una nueva
formacion social: los conservadores, en este caso los reaccionarios, quienes
dominaban gran parte de la superestructura conformada en la Nueva Espafia y
que sofaban porque asi se quedara; y en segundo plano los liberales quienes
buscaban el progreso bajo la modernidad y el liberalismo, ademas de un nuevo
proceso de produccion. Lucha de contrarios que duré al menos mas de tres
cuartos de siglo entre estas dos facciones de clase dominante.

Para la conformaciéon de un nuevo modo de produccioén, se requeria de
cierta aplicacion ideoldgica, en este caso juridico-politica en contrapartida a la
de tipo simbodlica-cultural que se daba anterior a |a independencia, lo cual se
requeria de la formacion de una Republica que, implicaba, segun Rinhna Roux,
la construccién de una comunidad de ciudadanos: una comunidad politica
conformada por individuos, regulada por leyes positivas, impersonales,

abstractas, universales y obligatorias, y organizada bajo los principios de
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separacion entre los publico y lo privado, garantias de derechos individuales,
division de poderes, independencia del poder judicial, representacién politica
ciudadana y eleccion de los gobernantes por los gobernados.?

Pero ante ello fue la persistencia de un linaje ligado a la tierra, y su
transformacién en el tiempo, en buena medida constituye un indice de la
dinamica social del campo mexicano mas atenuante dentro de esta nueva era.
Y es que, bajo la nueva formacion social de la cual intenta construirse Mexico,
se puede explicar muy bien mediante la descripcion que hace Poulantzas al
hablar de ello

“que los diversos niveles de una formacion social estan caracterizados por

un desarrollo desigual, rasgo esencial de la relacion de esas

temporalidades diferenciales en la estructura, por diferencias por base o

etapas que son el fundamento de la inteligibilidad de una formacion y de

sus desarrollo. En esta medida, las transformaciones de una formacion y

la transicion son captadas por el concepto de una historia de
n24

temporalidades diferenciales
Y en efecto, en esta etapa aunque estaba dentro de progresos historicos
después del siglo de la llustracién, se mostraba deficiente para ir a la par con
paises de desarrollo social, en especial con el occidente. Empezaba el intento
por acercarse a la modernidad, aspecto que marcoé un parte aguas en la
historia de México con la conformacién de una Republica, lo cual implicaba la
transformacion politica de las estructuras sociales heredadas por el
colonialismo, al apropiarse de las tierras mexicanas y trabajar excedente
nacionalmente.

Sin embargo, las caracteristicas de la formacion social del colonialismo
aun fueron vigentes y de hecho tuvo su auge en la dictadura de Antonio Lopez
de Santa Ana, pues la clase que predomind en este periodo fue la de los
conservadores quienes resaltaba la importancia ideologica de la Religion,
incluso fue la etapa del intento por cohesionar al pais en una sola nacion

mediante aspectos ideologicos simbdlicos. Y para ello, centrandonos en el

23

" Roux Rhina. Op. Cit. 57-58.

** Poulantzas Nicos (1984). “El Poder Politico y las Clases Sociales en el Estado Capitalista™. Ed. Siglo
XXI; 21" edicion. México. p.- 38.
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tema de investigacion, también dependid de la ayuda del intermediario
exclusivo de un sistema de explotacion, que este periodo era mas similar a la
etapa del feudalismo.

En esta etapa esta institucion del caciquismo, retribuyd aun mas fuerza
que antes de la colonia. Ahora, cada vez mas, el caciquismo representandose
como un fruto del mestizaje cultural; primero, como hemos visto ya, entre los
mundos local-indigena y el mundo hispano tradicional, pero después también
entre aquellos mundos tardio colonial novohispanos y el incipiente Estado
moderno que entré con Cadiz y el Constituyente de 1824. Y aqui en el estudio
que hace Buve, pone en primera instancia que la crisis de la monarquia, la
insurgencia y la independencia debilitaron y después eliminaron a los niveles
superiores de la administracion colonial, en segundo lugar porque el cacique
era de por si inevitable engranaje en la red que debia unir la sociedades
locales rurales al incipiente Estado moderno.?®

Ante ello, la organizacién economica predominante seguian siendo las
haciendas que se establecieron a la par con que iba adquiriendo fuerza politica,
juridica y social el cacique. Lo que conllevo que nuevas fuerzas productivas
generaran mas una plusvalia absoluta, que implica una extension de la jornada
de trabajo. Y es que, mediante el sistema de trabajo del peén acasillado que se
basaba basicamente por el endeudamiento generacional y el acapillar vaya,
cerca de la hacienda la fuerza de trabajo, fue factor que determiné uno de los
crecimientos econémicos a finales del siglo XVIIl, y que por supuesto,
fenomeno que perduré hasta hace a penas medio siglo.

Lo que también significd la permanencia de los pueblos de indios. Ahora
diferenciados de los criollos quienes habian quedado a la vanguardia tras
derrocar el imperio espafiol. Es por ello que esta aristocracia o burguesia criolla
no se sentian solidarizadas con el pueblo por el lazo de una historia y de una
cultura comun.

Ademas y por todos estos motivos, esas comunidades eran internamente
estratificadas que se rigen segun principios clarificativos distintos de los
principios de propiedad y de mercado que rige la estratificacion social en el

segmento capitalista de la sociedad. Asi, subsisten en esa situacion de

** Buve, Raymond. Op. Cit. p. 27.
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elementos combinados de las relaciones de castas y clases, siendo estas
Ultimas tendencialmente dominantes.?®

Sin embargo, no hay que olvidar que durante esta etapa de conformar
una nacion se estaba dando un debate entre qué tipo de sociedad se requeria
para conformarla. La dificil tarea de cumplirla se presentaba bajo la debilidad o
fragilidad en el entonces compuesto Estado mexicano durante las primeras
décadas del siglo XIX, parte de ello consecuentemente fue el estancamiento
economico. Pues dentro de lo que fueron las guerras independentistas
desarticularon los mercados, trastocaron la produccion minera como motor del
crecimiento y disminuyeron los recursos fiscales. Asi la era de la anarquia se
caracterizo por un vinculo vicioso persistente marcado por la penuria material,
los gastos militares excesivos y la inestabilidad politica. Aspecto gue marcaron
la autonomia del cacique, ésta no era trastocada en lo mas minimo, lo cual hizo
un mayor vinculo con las comunidades a las que ellos regian.

Al igual que otros virreinatos hispanoamericanos, en Nueva Espana la
independencia se logré después de una larga lucha, por lo que el Estado
mexicano naceria endeble, endeudado, con una economia paralizada, una
sociedad dividida y una completa desorganizacién. Para el colmo, su fama de
prosperidad y riqueza lo convirtié en el blanco de las ambiciones de los nuevos
poderes comerciales (un nuevo intento por la reconquista en Espafna, la
invasion Norteamericana y la intervencién francesa junto con sus aliados que
después desertaron en el caso de Inglaterra y nuevamente Espafna). No
obstante, el optimismo por recuperar su viejo brillo patrociné el surgimiento de
los proyectos de nacién que lucharian por imponerse, hasta que el esquema
republicano liberal triunfara.?’

La creciente inestabilidad politica, expresada en pronunciamientos y
rebeliones hizo necesario a los politicos regionales nacionales “convencer a los
pueblos®. Los caciques indigenas y no-indigenas, encontraban ahora un

espacio para presentar agravios relacionados con la creciente incorporacion del

*% Tani, Octavio. “Comentario: Clases subalternas y Estado Oligérq(xico”. En Publicacién: “Clases
sociales y Crisis politica en América Latina”. Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM. Siglo
XXI. 4" Edicion. México, 1985. pp.- 159-163.

7 Zoraida Vazquez Josefina (2008), Historia Minima de México. Quinta edicién, Ed. Colegio de México.
Meéxico; pp.138.
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pueblo en el mundo hispano-mexicano a cambio de apoyo al gobierno o los
pronunciados. Pero la inestabilidad tiene también otra cara, la falta de orden y

seguridad obliga a los caciques locales a una politica habil y de autodefensa.
2.2.- El Cacique y la naciente burguesia de la Reforma.

Es importante indagar sobre este periodo y no por el hecho de un proceso
histérico lineal, sino porque en esta etapa se presentan cambios sustanciales
por el intento de la conformacion de un Estado nacion, mediante la teoria liberal
y sus derivaciones en cuanto a lo politico, lo econoémico, lo social y lo cultural.
Pero el centro del problema se ajustaba en conformar un nuevo sistema de
sociedad capitalista, en el que giraba la imposicién de una nueva forma de
propiedad con respecto a las tierras y la riqueza de los recursos naturales.

Ahora bien, recordemos que en la etapa colonial, los pueblos vivian entre
mezclados con las grandes haciendas en las dificiles condiciones de un misero
sustento, con tierras comunales reducidas y una inseguridad baja, ya que los
campesinos cosechaban de acuerdo a las condiciones climaticas a veces
adversas, y con escasa movilidad, pues dependia de su permanencia en la
comunidad. Pero, independientemente de ello, conservaron su capacidad de
subsistencia y autonomia. Sin embargo, desde las primeras décadas del siglo
XIX la ideologia liberal postulé algunos principios, decretos y leyes que
lesionaron esta autonomia comunal y que provocaron el surgimiento de
algunas rebeliones campesinas a lo largo del siglo, las cuales se intensificaron
después de la promulgacion de la Ley Lerdo.?® Aspecto que peso y se
intensifico en la etapa del Régimen de Porfirio Dias, los cuales, como sabemos
conllevo a una Revolucion.

El papel del cacique en esta etapa de la Reforma se volvia fundamental
para salvaguardar la autonomia del pueblo y de sus tierras, pero siempre y
cuando bajo una autonomia especifica, en el sentido de actuar para no verse
mermados sus propios intereses, conformando éste ya como una faccion de

clase dentro de los limites de la clase opresora o de aquella que estaba

28 Almaza, Huezca Beatriz (2000). “Reflexiones en torno a las rebeliones de los pueblos de la ciudad de
México en la primera mitad del siglo XIX”, en la publicacion de: “Ensavos en torno a la sociologia
historica”. Universidad Auténoma Metropolitana-Azcapozalco, México. p.100.
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formando un nuevo bloque en el poder.

Y ya que tocamos el tema del blogue en el poder, la escena politica
giraba en torno a dos facciones, qué como lo mencionamos anteriormente,
estas eran la liberal y la conservadora. Sin embargo aqui, hay que recalcar
algo; que cada una de ellas conformaba una forma de hacer politica y de
estructurar la sociedad tomando como ejemplo a naciones del exterior que ya
habian pasado por ese proceso, de reconformar sus fuerzas productivas y por
supuesto las relaciones sociales que implica la estructuracion de un nuevo
orden llevada a cabo bajo un nuevo Estado. En primer lugar lo conservadores
tenian mas apego por la formacién social francesa, de ahi su simpatia y
legitimacion ante la invasion militar y de su imposicion politica con Maximiliano
de Hamsburgo. En segundo lugar los liberales tendian mas a relacionarse con
el pais vecino del norte, a quienes les confiaban la reconfiguracion de la
estructura politica para llevar a cabo relaciones mas estrechas, entre ellas la
mas importante: la comercial.

México se convirtio en la arena de confrontaciones diplomaticas entre el
viejo continente y el nuevo Estado expansionista, sin llegar a agresiones
turbulentas, éstas se basaban sélo en documentos, cartas, publicaciones que
giraba en torno a la composicion del Estado mexicano. Pues en un Estado
clave, con salidas al mar y de una riqueza natural sorprendente, ademas facil
de gobernar e imponer una ideologia a costa de aliados. De esta manera se
movia la balanza ideolégica-politica entre las facciones dominantes de México,
pero siempre en la forma de imponer el poder dominante e imperial de cada
una de las potencias.

Por lo tanto, los conservadores como los liberales querian construir un
Estado moderno, sus diferencias radicaban en las vias y modos de lograrlo.
Mientras los liberales proponian construir una republica remodelando desde
arriba todas las relaciones sociales, /os conservadores apelaban a la
conformacion de una constitucion politica acorde a los hébitos, costumbres y
tradiciones. Lo que mas criticaban los conservadores era el empefio liberal de
asumir como modelo de organizacion politica el republicanismo federal de los
Estados Unidos. Un modelo al que consideraban no sélo ajeno al ethos
nacional, sino causa de desintegracion. Lo que mas temian — y les llevaria a

apelar a una instauracién de una monarquia—era que, en las condiciones de
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desintegracion politica, se produjera una absorcion del territorio mexicano por
lo Estados Unidos.

De modo que, asi como lo analiza Rinha Roux, el punto de cohesion
prohijo la radicalizacion y el desprendimiento del liberalismo mexicano,
impuesto por el Estado vecino, de una corriente de ideas para que la
construccion del Estado pasara por la realizacion de un proyecto nacionalista,
anticlerical y agrarista. Nutrido por la triple influencia del liberalismo espanol, el
humanismo cristiano, y el socialismo agrario; el “liberalismo social” — como lo
conceptualizo Reyes Heroles — trato de conciliar el ideario liberal con la
restitucion de tierras a los pueblos como la Unica via posible de construccion
del Estado nacional de México.?®

Ahora bien, bajo este contexto es preciso sefalar los cambios que
transcurrieron dentro del cacicazgo en México en general, ya que por una parte
se conformaban caciques ligados a sus tradiciones y apegados a la comunidad
indigena (tlatoques o comunidad de ancianos), formando parte de estas
rebeliones en relacion con la defensa de pueblo, en el que perduraba la
colectividad y la comunidad mediante tierras comunales o ejidos. En una
comunidad que se teje en una dependencia reciproca entre individuos
personalmente indiferentes, cuyas relaciones se encuentren mediadas por
cosas. Su vinculo no es el dinero, cuya existencia es anterior al capital, sino el
valor, forma que sintetiza un modo de relacion humana no soélo en el
intercambio sino en la produccion.

Hay que recordar que frente ante la imposicion liberal, no se fue formando
una clase que detente la organizacion de fuerzas productivas ni mucho menos
una que posibilite la generacion de valor. Me refiero al intento de construir una
burguesia mexicana, ésta descrita por los clasicos del marxismo como motor
de la realizacién del liberalismo politico y econdmico.

Para ello, nuevamente hago paréntesis para argumentar, la dificil tarea de
la organizacion de una clase burguesa, y es que de hecho, es importante
cuestionarse sobre la construccién de esta clase, como fuerza locomotora del
proceso histérico de una formacion social capitalista. Se ve claro, el problema

por abrir brecha ante este aspecto importante de la construccion de una

* Roux R. Op cit. pp. 15-16.
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formacion social capitalista como asi lo planeaban los liberales. Esta clase se
quedaba solo en la instancia politica, y no al generar un modo produccion que
creara un plusvalor® apto para desarrollar la relaciones sociales.

Esto se debe al hecho de que no se trata de una dominacion burguesa
pura, sino una dominacion hibrida combinada. A esta burguesia que puede
tomar el calificativo de semicolonial no es una burguesia clasica. Arrastra
innumerable vestigios antiguos y formas espurias de explotacion, que se
combinan hasta el vasallaje que sobrevive con la aparceria, formas de
servidumbre por deudas, rentas territoriales medio capitalistas, medio
precapitalistas e incluso formas capitalistas puras.®’

Y bien para ir entrando en nuestro tema, en el sentido de como se
determina esta fraccion de clase politica relacionada con la burguesia
semicolonial, pues a partir de la Reforma se empieza por descubrir o que es la
definicion de esta antigua oligarquia como “burguesia agrario-exportadora” y
una clase propietarios territoriales (caciques y terratenientes).

Ahora bien, mas especificamente, existian también caciques mas
oportunistas (en su mayoria), quienes ya venian percibiendo los intereses de la
riqueza natural de la tierra y de su apoderamiento territorial. Ellos conformaban
los hacendados, los terratenientes, caudillos, etc., clase que comprendia la
relacion con el nuevo sistema de produccién capitalista, en donde la
individualidad y el derecho a la propiedad privada, conformaba una nueva
estructura de poder econdémico y politico. Todo esto, se basaba bajo la
relacion, con este nuevo proyecto liberal que abria campo a nuevas relaciones

sociales que trataban por llevar lo agro al sistema de produccién capitalista, o

3% Ante este aspecto tan importante conforma una base sobre este trabajo, ya que se volvera mas adelante
a discutirse sobre ello, pues es necesario ir analizando el tipo de modo de produccién que se fue
adquiriendo en México, con respecto a su instauracion capitalista con el fenémeno del Milagro mexicano,
pues cabe preguntarse nuevamente ;Qué tipo de burguesia y de qué manera acrecentaba el nivel
economico?; Por qué, si se opto por la base del liberalismo plasmado es su infraestructura politica-juridica
aun se estaban dando modos de produccién distintos y de hecho contrarios al mismo predominante, lo que
implicaba estructuras sociales adversas al capitalismo, lo mismo con las facciones de poder dominante?.
Para ello, nos centraremos més después de la Revolucion mexicana para explicar lo que én un momento
se definiria como capitalismo no integro.

3! Mandel Ernest. “Comentario: La especificad del poder de clase politico de la Burguesia”. En

Publicacion: “Clases sociales y Crisis politica en América Latina”. Instituto de Investigaciones Sociales
de la UNAM. Siglo XXI. 4* Edicion. México, 1985. pp.- 353-354.
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sea, hacerlo parte de un mercado sin limites, con pequenos propietarios y de
hacer de la tierra una mercancia que genere una tasa de ganancia de
transacciones privadas o publicas.

De modo que, lo gue en un momento, el cacique represento durante este
periodo lo que menciona Roux como una “conjuncién de demandas en un
sujeto’, se iba adaptando mediante estrategias de tipo politicas para que su
integridad no fuera dafada, pues era demasiado dificil deshacerse de esta
intermediacion politica, que posibilitaba el apaciguamiento de las masas con su
consentimiento de hacer Reformas a la propiedad. También queda claro que
hubo cacigues indigenas que resistieron juntamente con el pueblo, ferozmente
ante las nuevas reconfiguraciones sociales, poniendo en alto su autonomia y
su integridad como pueblo comunitario y solidario. Pero estos fueron
exterminados.

Asi que, para poder complementar mejor, los objetivos del intento por la
construccion de la ya llamada Segunda Republica, rescato lo que menciona
Rina Roux con respecto al liberalismo: “que para poder realizarse el proyecto
liberal no sélo necesitaba —como también se propuso—emprender una cruzada
educativa y “civilatoria” para remodelar las subjetividades en una nueva fe civil
republicana. Requeria también de la universalizacion de lazos de
independencia personal entre individuos juridicamente iguales y la
desarticulacion de los vinculos campesinos que, mediados por la comuna
agraria, implicaban un mundo de la vida ajeno al individualismo liberal: “donde
no existen individuos”. La construccion de la Republica pasaba por la
destruccion de los pueblos. Ahora bien se sabe que, los liberales necesitaban
reemplazar los vinculos personales tejidos desde la pertenencia a una
comunidad por la socializad abstracta del mercado capitalista”.

Y bueno, hay que recordar que ante la concepcién de la ideologia
dominante del proceso productivo pasado estaba basado por las cuestiones
religiosas-espirituales simbodlicas, adheridas entre facciones de clase, por
ejemplo, los conservadores mostraban mas interés a la religion imperante en
Europa Occidental; los indigenas estaban mas apegados a la naturaleza y sus

tradiciones ancestrales. Todo ello requeria ser sustituido por la ideologia liberal

** Roux Rhina. Op. Cit. 59.
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que se basa principalmente en este aislamiento del individuo mediante
concepciones juridico-politicas, desarrolladas por un o6rgano fuera de lo
sobrenatural y religioso: el Estado de Derecho. Esta ideologia lo sabia todo
aquel con un pensamiento y proyecto liberal que sonaba por implantar estas
cuestiones a su naciente Estado con el retoque republicano.

Es por ello que vemos que durante esta etapa, se conformaron facciones
de clase que peleaban por resistencia, dominio e incorporacion de otros
esquemas sociales. Entre ellas peleaban los intereses de estos agentes de |a
politica intermediadora para su subsistencia, lo que resultaba mejor negociar o
pactar con ciertos caciques que retenian un poder politico capaz de generar
una fuerza politica en contra de quienes se mostraban intolerantes ante esta
institucion.

Entonces se ve claro, que la penetracion del campo por la agricultura
comercial, la explotacion comercial de bosques y la privatizacion de terrenos
comunales abri6 al gatekeeper local otros espacios nuevos. Muchos ya de
facto y propietarios medianos o rancheros se quedaron con tierras arrendadas
en su calidad de caciques favorecieron sobre todo a los suyos. Se convirtieron
en el engranaje local en las nuevas redes de adquisicion de recursos y de su

explotacion.®

2.3.- Tercera parte periodica: La transformacién del Cacique institucional
en el Régimen de Porfirio Diaz a la conformacién del cacique moderno del

nuevo Estado Nacion.

Mas que hablar especificamente de las caracteristicas de este régimen muy
estudiado por los historiadores mexicanos y extranjeros, es necesario
interpretar de qué manera se fueron constituyendo las relaciones sociales de
produccion nuevas, con respecto a la concrecion de la ideologia de tipo
juridico-politica a la instancia econdémica. Y por su puesto, su vinculacion con
estas relaciones politicas que posibilitaban la penetracion de estas relaciones a
nivel local. Pero que, sin embargo, ante la nueva imposicién del modo de

produccion dominante, y a la vez a la gran extension del territorio mexicano no

** Buve, Raymond. Op. Cit. p. 28.
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podria evitarse la heterogeneidad de las formaciones sociales dentro de este
periodo.

De modo que a saber, globalmente, este modo de produccion capitalista
del que por tendencia, ya se estaba universalizando, y en el que México no
estaba exento de evitarlo. Tarde o temprano, con este régimen o de otro tipo si

"% esta universalizacion histérica del capitalismo

se quiere decir, “democratico
no podria evitarse. Pero tampoco, no puede negarse la deformacion de esta
manera de producir, pues ante la fuerte torrente del imperialismo, lo que en
México sucedio fue la inclusién a este sistema y no la innovacion o entrada a
éste mediante una Revolucién como lo que sucedié en Francia, Inglaterra,
Estados Unidos, etc.

Pues ante esta deformacion, como se comento en un parrafo anterior
llevo a que las contradicciones se atenuaran mayormente que en los paises ya
insertos en este sistema. Pues, la diferencia entre facciones de clase, dentro de
la politica y la produccién; la diferencia entre modos de produccion existentes
dentro del intento por cohesionar una formacion social de capitalismo integro;
las deformaciones ideoldgicas de tipo liberales y sus contradicciones con el
modo de produccion; ademas de las propias contradicciones del capitalismo
impuesto desde afuera bajo una acumulacién de capital dependiente del
exterior y no de una propia burguesia mexicana; todo esto llevd a las
consecuencias conjuntas a conformar una crisis de la cual estallé una lucha de
clases lo que significd para muchos historiadores: la Revoluciéon mexicana de
1910.%

Ahora bien, la miseria crénica del trabajo prolongado del campesino, con

el consiguiente embrutecimiento de explotacion, constituyen para él una

** Viendo la Democracia de tipo burguesa que deviene impuesta con este modo de produccién imperante
en los paises ya desarrollados, que invariantemente significa la posibilidad de representacion legal de una
clase y de su legitimidad ante las clase desposeidas, mediante una serie de abstracciones que hacen creer
en la voluntad del pueblo por cambiar las cosas mediante el Sufragio Universal. Véase a. Poulantzas
Nicos. Op. Cit. pp. 120-140.

33 Estas consecuencias senaladas, no fueron del todo resueltas después de la supuesta Revolucién de 1910,
pues lo Gnico que se llego a reducir fueron las tensiones antagénicas de clase, ademés de mantener
cohesionada la sociedad con nuevas estructuras de poder, y de concesiones contradictorias al modo de
produccién capitalista. Todo ello, para que no se volviera a desatar una revolucién pero esta vez con
reivindicaciones socialistas. Véase a. Aguilar M. Alonso (1977). “Capitalismo y Revolucion en México™:;
Ed. Nuestro tiempo S. A. México. pp.9-22.
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necesidad primordial. Por ello despliega la maxima energia en la resistencia vy
en el contraataque a la menor tentativa de organizacion auténoma del trabajo
campesino y a todo movimiento cultural campesino que escape del ambito de
la religion oficial. Esta fraccion de clase agraria encuentra sus limites y las
razones de su debilidad intrinseca en su dispersion territorial y en la “falta de
homogeneidad” que esta vinculada estrechamente a la dispersion.*®

Pero antes de continuar, y regresando a la complejidad de la sociedad
mexicana, una vez aplicando el liberalismo econémico, en esta parte, la
conformacion de este bloque en el poder, tenia herramientas que posibilitaba la
inclusion del capitalismo a cualquier nivel. Desde la ideologia (orden vy
progreso), la coercién (mano dura) y el nivel politico. *” Dentro de esta ultima
me guid mas por la cuestion de la politica, dentro de lo que muchos
historiadores y politdlogos Illaman la conformacion de redes de poder vy la
negociacion bajo concesiones politicas y econémicas.

Y ya que, bajo la dominacién del control politico del Estado, el nuevo
Reégimen representando intereses de clase imperialista, teniendo en si también
renumeraciones bajo sus acciones burocraticas posibilitando el libertinaje
economico y relaciones de explotacion férreas, conformaron una estructura
juridico-politica diversa a la que se estaba dando en los paises desarrollados,
pues lo que no se podia dar internamente en esos paises, se facilitaban en los
paises tercermundistas que tendian a maniobrar despéticamente. De ahi la
conformacion de redes de control politico importantes en este proceso de
imposicion social, y qué mejor maniobra que de conciliacién con los caciques
locales que tenian todo un proceso histérico tradicional desde antes de la
colonia.

La importancia en ella se basé en la organizacion y el reclutamiento de
lideres agraristas que paulatinamente se construyeron en estos caciques
locales y que fueron puntuales correas de transmision de las decisiones
impuestas por una clase burguesa extranjera mediante el Estado; a esto se

agrega el control de las organizaciones socio-politicas y de los recursos

*® Gramcsi Antoni (1972). “Magquiavelo y Lenin™. Ed. Diogenes, S.A. México. P. 87

37 Hira de Gortari; “La politica en la formacién del Estado Nacional”, en Revista Mexicana de Sociologia,
México, Universidad Nacional Auténoma de México, aito XIII, no. 1, enero-marzo de 1982; 144,
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economicos y politicos de las instituciones publicas, asi como la apropiacion y
reutilizacion de simbolos, valores y creencias regionales.

De modo que, aqui en el porfiriato se realizd la construccion de una gran
maquinaria estatal eficiente. Se logrdé la centralizacion del mando de un
proceso que supuso la negociacion con caciques y caudillos regionales, pero
tambien su subordinacion al poder central. Diaz cred un sistema centralizado
con poderes locales relativamente autonomos pero unidos — a cambio de esa
autonomia—en el reconocimiento de un mando nacional Unico y exclusivo. Se
trataba de un Estado centralizado con division formal de poderes.*®

Entonces aqui intervienen implicitamente dos conceptos importantes de la
politica moderna que estigmatiza de manera desaprobada las cuestiones no
democraticas, por ejemplo, la cuestion del centralismo politico y del
corporativismo. Contradicciones con este proceso productivo que no dejaron de
existir, ni mucho menos hasta después de la Revolucion mexicana, pues en
ella se intentaba eliminar estas formas de hacer politica que imposibilitaba la
democracia, y que a pesar del medio-desarrollo capitalista en México estas
anomalias aun estan vigentes. Lo que hoy en dia, se le nombra como crisis de
partidos, crisis de participacion, desencanto con la democracia, etc.

Y es que, jqué se le puede pedir a ese tipo de democracia que plantea la
burguesia desde la Revolucién francesa o la independencia de Estados Unidos
si lo Unico que hace es reivindicar las relaciones de explotacion de alguna
manera legal, y mas concientemente aceptar este tipo de dominacion!. Pero
peor aun si las deformaciones del capitalismo en el proceso productivo en
estos paises semicoloniales, tercermundistas, subdesarrollados, etc., son
catastroficas, qué mas se puede decir de las relaciones sociales de produccién
que se da ya en el nivel de la infraestructura.

Es por ello las tantas contradicciones que se conformaron a lo largo de
este periodo, pero que sin embargo, al liberar el tigre, ésta no se pudieron
sanar completamente. Pues la conformaciéon de una nueva formacion social iba

por el fenémeno del capitalismo monopolista de Estado y que, requeria de

*8 preciado Coronado Jaime (1995); “Reseiia del cacicazgo, del corporativismo y poder regional de Pablo

Vargas”. En la Revista “Espiral” Vol. I, No. 002, Guadalajara, México. p. 224.

** Roux. R. Op. Cit. p. 80
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estas concepciones politicas anomalas para la doctrina liberal pero benéficas
para el liberalismo econdémico, en especial aquel que se estaba dando a nivel
internacional bajo la direccion del pais triunfante de la primera guerra mundial.

De modo que este fendmeno del caciquismo, propio de estas sociedades
fuera del desarrollo capitalista, no desaparecié totalmente ni en México
después de su Revolucion, ya que en parte el propésito de la revolucion se
trataba de liberar de esta forma de dominio politico y econémico. Pero que al
contrario, con la creaciébn de una estructura politica que reivindicaba la
participacion politica, la libre expresion, derechos humanos, etc., daba un
mayor impulso a la creacion nuevamente de redes de poder para poder llevar a
cabo lo que dentro del “centralismo politico” se decidia. En esta parte, el
caciquismo tomo una nueva forma, con respecto a todos los aspectos de
organizacion social, aglutinando las demandas sociales en un personaje
directriz que se encargaba de negociar por debajo del agua las condiciones
sociales de la sociedad. Lo que bien, identificamos la estructura politica
moderna no integra, pues la posibilidad de este fenémeno llamado caciquismo
con tintes modernos, daba como consecuencia la incapacidad de desarrollo
capitalista y de una clase pujante que revolucionara nuevas formas de
socializaciéon del trabajo productivo y de innovacion.

El proceso se acelera cuando la “voluntad” especifica de este grupo
coinciden con la voluntad y los intereses inmediatos de la clase alta; no solo el
proceso se acelera sino que a veces, estando organizada, dicta su ley a la
clase alta, al menos en los que respecta a la “forma” de solucion si no al
contenido. Se ven aqui jugar las mismas leyes observadas en las relaciones
ciudad-campo en lo que respecta a las clases subalternas: la fuerza de la
ciudad se transforma automaticamente en fuerza del campo, pero ya que en el
campo los conflictos asumen de inmediato de una forma aguda y “personal’,
por la ausencia de margenes econdmicos y de la presion normalmente mas
fuerte que se ejerce de arriba hacia abajo, en el campo los contraataques
deben de ser méas rapidos y mas decisivos.*

El cacigue posrevolucionario, basicamente era la forma esencial de la

nueva dominacion politica al servicio de una clase: la burguesia no integra

Y Gramesi, A. Op. Cit. P-86.
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mexicana. Pero hay que especificar mas, ya que en este caso, nuestra
construccion burguesa en este pais, no devino de la revolucion mexicana, ni
mucho menos industrial, sino que se conformaba acorde a la direccion del
imperialismo, tomando las sobras que dejaban los extranjeros, de quienes en
verdad si generaban un valor y no de quienes se encargaban de la
complacencias del Estado benefactor, moviéndose bajo su capa protectora
ante la competencia y la innovacion, pues la base econémica importante a la
que se podria llegar era la de exportacion de materias primas.

Es por ello que estos términos tan estudiados por la izquierda mexicana
sobre este aspecto del patronazgo, el compadrazgo, el favoritismo, las redes
de poder, y por supuesto el caciquismo, se conformaban bajo el corporativismo,
pero siempre y cuando su objetivo principal fue cooptar las contradicciones de
clase tan visibles en este tipo de sociedades, y que en México en particular se
pudo superar, lo contrario a otros paises latinoamericanos, pues se vivian
procesos politicos en crisis constantemente.

Y es que, mediante este hecho de la “Revolucion” se creo una abstraccion
ideologica, que no llegdé a un aspecto de tipo nacionalistas, pero que la misma
politica deforme y las relaciones de explotacion se siguieron dando. Pero ahora
con nuevo matiz: la constitucion de la tercera Republica basandose por una
carta magna que reivindicaba el surgimiento del Estado-nacion capitalista.

Pero que ahora, ni las luchas revolucionarias campesinas no pudieron
resolver: la cuestion sobre la tierra, su autonomia y su integridad. Pues dentro
de la carta maga quedo constituido la nueva estructura social quiérase o no,
pero que la propiedad privada quedaba inscrito, ya sea colectivamente o
individual, pero que los medios de produccion para trabajarla eran negados.

Pues en esta fase, la clase por la cual posibilitaba los cambios sociales
era la campesina en su mayoria; en ella venia ya desde la colonia un
sentimiento de injusticia, de venganza y de liberacién ante la opresiéon y la
destitucion de sus propiedades comunales. Pero que después de la revolucion
se seguian dando aquellas contradicciones de clase que las habia antes de
ella. Y es que, nuevamente enfatizd, fue la fuerza politica del Estado que
posibilito la estabilidad, o mejor dicho el apaciguamiento de las clases
explotadas. Que tuvo como mano derecha la existencia de este fenémeno

politico del caciquismo.
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Asi que, los miembros de este bloque constitutivo en el poder (en este
caso de los caciques), estan habituados a mandar directamente nucleos de
hombres, aunque a veces sean exiguos, y a comandar desde un punto de vista
“politico” no “economico”; es decir, que en su arte de direccién no hay una
aptitud para ordenar “cosas’, para ordenar ‘hombres y cosas’ en un todo
organico, como ocurre en la produccion industrial, porque este grupo no tiene
funciones econémicas en el sentido moderno del término. Tiene una renta
porque juridicamente es propietario de una parte del suelo nacional y su
funcion consiste en impedir “politicamente” al campesino cultivador mejorar su
propia existencia, porque todo mejoramiento de la poblacién relativa del
campesino seria catastréfica para su posicion social.*!

Ahora bien, el nuevo Estado de bienestar, o mejor conocido como Estado
monopolista, aglutinaba con esta estructura politica la configuracion de las
relaciones de produccion mediante estos caciques, ya institucionalizados, bajo
los paradigmas “democraticos”: el federalismo, el partido politico, las
instituciones electorales, incluso en organizaciones que estaban al margen de
la constitucion naciente de la revolucion (sindicatos, ONG'S, etc.), incluso
dentro de las empresas nacionales.

De modo que aqui el cacique funcionaba como parte intima de la nueva
formacion social, pero que ahora con un poder mayor: juridico, politico,
economico, de hecho hasta a veces legitimo. Es por ello que de aqui, abro un
capitulo mas para poder especificar mas este proceso social, por el intento de
desarrollo mediante la modernizacién en todos sus aspectos en el siglo XX,
pero que esta mas presente que nunca como parte de un poder nacional sin

base.

* Ibid.
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3.1- La posrevolucion y el intento por desarrollar el capitalismo integro.

Antes de continuar con nuestra investigacion, es preciso sefalar la importancia
del porqué ahondar en el asunto de la complejidad social, puesto que lo
consideramos necesario para no quedarnos en el plano descriptivo de lo que
ha sido el cacique después de la “Revolucion de 1910”, pues muchos analistas
que han tratado este tema se limitan, presentandonos sus estructuras
detalladas de poder, familiar, institucional, etc., de hecho abarcan las
caracteristicas de un sujeto estudiado a través de una realidad que solo se
queda en la imagen y no en el contexto social de lo que le da causa su
existencia.

Por ejemplo, lo que hace Cristina Steffen, dentro de un estudio de Puebla
y Oaxaca con respecto a este agente intermediario exclusivo de nuestra
formacion social mexicana, una descripcion de su dominio, territorio, relaciones
de poder etc., éstas como practicas adherentes al cacique tipico de la
posrevolucion, limitando la democracia burguesa y el desarrollo del “mercado
capital”. Cacique que no tuvo cambios, durante la forma que constituia el
Capitalismo Monopolista de Estado no integro, en relacién con el regimen que
conformaba la alta maquinara del PRI en sus distintas evoluciones que tuvo.
Por ello es que esta autora abarca la etapa de lo que va de 1920 a 1980,
coincidiendo con las transformaciones del capitalismo a la de forma global, en
su etapa neoliberal (razén por el cual hablaremos mas adelante).42 Ante esto
decimos que esto no sea de gran importancia, pero recalcamos el valor de ir a
la raiz del asunto que es el modo de produccion y en especial en la forma que
constituyeron las relaciones politicas integradas a partir de ello.

Por eso la atencion de estudiar mas alld de sélo la conformacion del
cacique como sujeto y mejor, empezar a considerarlo como un agente dentro
de una estructura social compleja, muy diferente a los conceptos que lo
retienen dentro de clasificaciones de tipo ideales que han hecho de el parte de
un sistema social patolégico y no como parte de un proceso de produccion

diferente al capitalista desarrollado, que conlleva a verificar nuestro presente y

2 Véase: Steffen Riedeman C. (2001). “Los Comerciantes de Huajapan de Leon, Oaxaca 1920-1980".
Plaza y Valdes Editores, México.
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a ver en qué lugar estamos parados.

De manera que, si a esta investigacion incluye a analizar el modo de
produccion, para ver de queé forma esta ubicado el agente politico intermediario
entre clase dominante y la clase desposeida, encierra varios aspectos a saber
que comprende diferentes niveles o instancias (en lo economico, lo social, lo
politico, etc.).**

Entonces, para complementar a este recuento historico sobre la evolucion
del fenomeno del caciquismo, es necesario ver primero cuales fueron los
resultados con relacion a las clases sociales principalmente al de tipo agrarista
que fue en donde se realizd el punto principal de confrontacién en la
Revolucion de 1910. Ya que, muchos investigadores sociales han coincidido
que la sobresaliente sociedad mexicana después de la Revolucion queda
adscrita en la Carta Magna de 1917, en la que todas “las demandas sociales”
se especifican en ese escrito aun vigente. Bajo este argumento, cabe
mencionar los diferentes estudios que hace Vicente Lombardo Toledano, por el
cual ha sido gran influyente de una izquierda mexicana que toma los diferentes
estudios que él hizo con respecto a la Revolucion de 1910 a considerar como
parte de sus formacion militante, pero con un sesgo teodrico que por la
influencia del Stalinismo, la demagogia del marxismo no podia evitarse,
ademas del escaso material de esta doctrina que no se contaba en México.
Argumentando que las aplicaciones de tipo politico-econdémicas que se estaban
dando en la posrevolucién eran de sentido socialista, lo que llevo argumentar a
el y toda su camada que el camino que estaba llevando el pais a través del
comportamiento del Estado de bienestar o proteccionista eran concebidas por
las fuerzas sociales en direccién hacia el socialismo.*

Sobre esta linea también podemos comentar acerca de Alonso Aguilar, un
autor que va mas alla de las descripciones de lo que los teoricos de derecha
llaman el sistema politico mexicano, siendo éste el primero que identifica al tipo

de capitalismo que opto México, como un capitalismo monopolista de Estado.

* Poulantzas N. Op. Cit. p. 4
* Lombardo Toledano V. (199), “La Personalidad de México”, capitulo de ;Moscii o Pekin? La via

mexicana hacia el socialismo, publicado en Historia de México, México, Combatiente-Partido Popular
Socialista: p 98.
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Este autor hace un analisis mas critico a través del marxismo, de la cual
menciona que “prescindiendo de consideraciones secundarias (en este sentido,
criticando a autores como Lombardo o Krauze) podriamos decir que el
argumento central consiste en que la Revolucién mexicana consagro, en la
constitucion de 1917, un tipo de sociedad, de régimen econémico y de
organizacion politica en los intereses nacionales deberian de prevalecer sobre
los de cualquier otra entidad, institucién o clase social. Segun tal explicacion, la
Revolucion  hizo posible un nuevo Estado, un Estado propiamente
revolucionario y sélo comprometido con las mayorias populares, que sin caer
en el capitalismo tecnocratico ni en un socialismo burocratico y totalitarismo, ha
mantenido el equilibrio y combinado armoniosamente las libertades individuales
y la justicia social’®®.

De modo que, la revolucién vista de esta manera de la cual critica Alonso
Aguilar se traslado a un tratado que le daba nombre y apellido al nuevo Estado-
nacion. Pero los cambios por los cuales se combatia, no fueron del todo
resueltos. Lo que mas bien resulto es que estas demandas fueron
politicamente maquilladas por una serie de concesiones, Unicamente
plasmadas a nivel politico, pero que no se entiende a simple vista es la
ansiedad de imponer un orden en el pais se convirti6 nuevamente en una
maquinaria estatal mas efectiva de la que se habia constituido en el porfiriato.
Lo que amplio las facultades del Estado para sustituir una burguesia nacional
ineficiente, o no integra, pero que a su vez este Estado también fue incapaz de
hacer pues, el circulo de la produccion capitalista para determinarse como un
Capitalismo monopolista como tal. Un Estado que no cumplia entonces la
construccion de un capitalismo como formalmente se describe en el capital de

Marx. 46

“ Aguilar M. Alonso. Op cit. pp.- 24-25.

*® Esa relacién a la que nos referimos es la de Produccion-Circulacion-Inversion, lo que posibilita la
creacién de valor y plusvalia, a diferencia de lo que siempre ha ocurrido en México, es que esa
complementacién no se cumple y si queda Gnicamente como Produccién-Circulacién. Entonces se
demuestra que el plusvalor de la burguesia mexicana se retiene en el Mercado, bajo un plustrabajo-valor
que indica la intensificacion de la fuerza de trabajo, que hace que el precio de la mercancia pueda
competir en el mismo. Asi que, el Estado ha aplicado siempre este tipo de capitalismo en el que no existe
la reinversion que implica la conformacién de las relaciones sociales integras en un pais desarrollado
(educacién, ideologia, tecnificacion, etc.) o bien la reorganizacion de sus fuerzas productivas a través de
nueva infraestructura. .
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Pero continuando, con nuestro autor se coincide en la idea de que por
entonces el nuevo Estado saliente de la Revolucién, tiene un profundo
contenido de clase, y aunque en su seno siempre hay contradicciones ello no lo
quita su caracter burgués. ‘En un contacto estrecho con los monopolios
privados pase a ser un factor decisivo en el proceso de acumulacion y por ende
en la reproduccion de las relaciones capitalistas, y en el que en el marco de
tales monopolios destaque a menudo—al menos en ciertos campos
estratégicos—el capital extranjero, del desarrollo econémico, a la estructura
social y la lucha de clases caracteres especiales™” (lo subrayado es nuestro).

Ahora bien, se demuestra que en cada caso se estudia al Estado en
relacion estrecha al significado de Revolucion, considerando que al menos
debio haber roto las antiguas formas de produccion, anteriores a este, pues
vemos que lo unico fue la intensificacion del Estado a través de la ideologia
juridico-politica, aplicada al modo de produccién que se requeria alcanzar. Pero
que abrié una apertura participativa simulada dentro de cuestiones politicas
para asi poder cohesionar y crear un orden. En cuanto a su presencia en la
economia, lo cual su participacion fue importante, quedé a un nivel ya criticada
en este trabajo: la incapacidad de crear valor y de una burguesia nacional
competente.

Estas contradicciones se ven en varios casos, en uno de ellos, fue el
doble papel que tomé con respecto a la ideologia (un liberalismo social). Y para
un caso mas concreto, en relacion con nuestro tema se da el caso de la
Reforma agraria, conforme a la forma que ésta tomé en la Constitucion de
1917. Pues pare ello cabe mencionar un teérico de la derecha, René Dumont
quien hace una critica formal conforme a su concepcion burgués-tecnocratico,
que “con la eliminacién de los campesinos ignorantes cuyos derechos de
propiedad se transferian a los seleccionados por sus virtudes tecnologicas, se
contrarrestarian, esas sombrias perspectivas y ademas, se erradicarian los
minifundios que, segun el Dumont, constituyen el pecado mortal de la Reforma
Agraria mexicana, a la que se exige actos de atricion y contricién para abjurar

de las herejias democraticas que hasta ahora ha inspirado a la reparticion de la

“7 Aguilar M. Alonso. Op cit. pp.- 14-15.
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tierra y las nuevas formas de propiedad™®.

Este autor, que sin darse cuenta de la forma que iba adquiriendo lo
politico (dado que éste se da en el accionar interno del Estado) que, como lo
analiza Bartra, esta accion del gjido y del minifundio solo puede entenderse
simultaneamente en sus niveles economico y politico: constituye un colchén
amortiguador que permite controlar la violencia inseparable al proceso de
rapida expansion del sector capitalista.”” Lo que después en el periodo de
Cardenas llevo a complementar esta Reforma, accion por el cual era necesario
para apaciguar a las masas, y en las que se predecia otro movimiento social,
pero este ya de un caracter de internacionalismo proletario como se venian
gestando en los paises de Europa antes de |la segunda gran guerra.

Entonces bajo este contexto, vemos un aspecto muy importante para
completar nuestro trabajo, y éste es el caracter que tomo el Estado después de
la Revolucion, siendo que éste ha tenido una gran capacidad de maniobra para
cooptar los movimientos sociales, 0 mas bien para mermar la lucha de clases,
a fin de arriesgar (pero tampoco no ceder el poder politico) ciertas concesiones
que llevaron que la clase desposeida tomara un papel importante dentro del
sistema economico y politico (permision primeramente en lo econémico, como
lo son las de cooperativas, ejidos, minifundios, ampliacion de trabajo
burocratico, etc. en lo politico se dio el caso de las huelgas, sindicatos, voto a
la mujer, doctrina solidaria internacional, etc.). Mas bien se presento el caso de
una Autonomia relativa que habria sus bases hacia la democracia y a la
integracion del pueblo que no ponian en riesgo sus intereses, y que cuando los
ponian, aparecio la dictadura burguesa o bien como alguna vez lo reconocié un
teorico de la derecha, “la dictadura perfecta”.

Es por ello que las funciones del Estado, o de la clase social que utiliza su
poder politico a través de suyo, son varias. Entre las notas importantes estan el
de unificar el desarrollo de la formacion social, y de mejorar el proceso social
de trabajo, instancia principal del régimen de produccién capitalista en donde la

burguesia extrae la plusvalia. Para el caso de las funciones de Estado

“® Marco Antonio Duran. “Los problemas agrarios mexicanos™. En la Revista del México agrario, num. 3,
marzo-abril de 1968. pp. 60-61.

“® Bartra, Roger . Op. Cit. pp. 6-7.
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capitalista no integro, en este caso de México, la cohesiéon de la formacion
social ira aparejada en el apoyo de los intereses de la burguesia nacional
extranjerizante, proimperialista, en lo economico, ideoldgico, politico, etc., ya
que es la clase social que extrae el plustrabajo valor.*”

Para especificar las funciones del Estado, tienen que atenderse las
caracteristicas estructurales y sociales de la formacion social a que
corresponde. En este sentido, el Estado no cumple las mismas funciones en
todas las sociedades capitalistas. Cumple si, su funcion principal de cohesionar
una formacion social, pero de manera peculiar, segun la lucha de clases que
desarrolla alli.

Ahora bien es menester sefalar el por qué la importancia de hacer un
analisis de la constitucion del Estado en este periodo, pues es importante que
bajo este marco tedrico se mueve el hecho la constitucion del capitalismo en
nuestro pais, como uno no integro y pues bien la relacion que éste tiene bajo
las relaciones sociales productivas en correlacion con la forma de Estado que
se crea ante el modo de produccion capitalista no integro.

Por ello es que sus instituciones desarrolladas, ya desde la independencia
y quiza antes, fueron y siguen siendo el amortiguador de la lucha de clases,
entre éstas el mas persistente es el caciquismo. A comparacion de instituciones
que si desaparecieron en concordancia a la transformacion de la formacion
social mexicana correspondiendo con la clase dominante (por ejemplo en la
eliminacion de las alcabalas, del esclavismo, del pago de tributo, etc.).

Por eso, haciendo una comparacion, entre lo que fue el régimen porfirista
y el régimen priista se alcanza a notar una gran similitud que hay entre lo que
en el desarrollo historicista presenta como dos tipos de sociedad diferentes
(eéstos tomando en cuenta sélo la transformacion del régimen o el gobierno),
pues el cambio de estructura social dejo mucho que desear con la revolucion,
partiendo de que desde que se concibi¢ el Estado para la construccion de una
sociedad capitalista siempre ha demostrado el interés de clase a la que sirve,
en este caso a la burguesia mexicana que no produce valor.

En este sentido, y con esto termino esta parte, de que esta burguesia ha

creado un Estado con una capacidad impactante de cooptar a los movimientos

*® Alvarez Saldaiia David. Op. Cir. Pp.- 410-412.
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sociales, y sobre ello de aminorar la lucha de clases, bajo practicas politicas
propias de este pais determinadas de un modo de produccion de la misma
forma unica, en relacion a los paises con un desarrollo integro en su modo vy
relaciones de produccion.

Asi que, es en este periodo, donde se dan mayores datos contenidos con
respecto a casos concretos de caciquismo en México, como un fenémeno
unico de esta formacion social, vista de distintas areas e ideologias, llamese de
izquierda o de derecha, y que de alguna manera se ha tratado eliminar dentro
de cada una de estas concepciones ideologicas, pero que no se podra a menos
de rehacer nuevamente la historia con elementos mas capaces de analisis, y
gue mejor que tener al marxismo de nuestro lado, como se ha venido haciendo

en este trabajo.

3.2- La contradiccion del cacique como parte del Poder politico Nacional

sin nacion.

Los alcances que tuvo la Revolucion se trataron de plasmar en la constitucion
de 1917, entre las mas importantes para nuestro tema es la del Federalismo, la
constitucion del municipio libre y la libre eleccion de su acalde municipal.
Propuestas que se generaron a partir de la constitucion de 1824 y que no se
llegaron a concretar hasta después del movimiento revolucionario con la
constitucién de 1917. Propuestas que fueron acompanadas por rebeliones
importantes plasmadas en documentos que contribuyeron a la realizacion del
mismo, por ejemplo en el Plan de Ayala de 1911 inculcaba aspectos como el
municipio libre, Ley general sobre libertades municipales, Ley sobre derechos
y obligaciones de los pueblos y la Ley organica de Ayuntamiento para el Estado
de Morelos.”!

“‘En esas leyes el zapatismo colocaba al municipio auténomo como la
forma de organizacién basica de las instituciones democraticas: una forma de
estructuracion politica de la comunidad entendida como Ila expresion

organizada del derecho de los habitantes de un pueblo a discutir y a resolver

*! Fuentes Morua Jorge (2011) “Ejercito Libertador del Sur: De la democracia comunitaria la Municipio
Libre™ en: Trabajadores, revista de andalisis y debate de la clase trabajadora. Afo 14, no. 80, octubre-
noviembre. México DF. pp.-19-24.
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directamente los asuntos de la comunidad”™. Vemos que cada moviendo, por
ejemplo este principal del zapatismo, se movia por el discurso moderno de los
ayuntamientos y constituciones, una manera de amparar sus derechos
tradicionales, dando por resultado una doble identidad de “hijo de pueblo” y
“ciudadano’. Convicciones liberales y democraticas, por las cuales querian
limitar el poder despético de un sujeto que se movia por sus propios intereses
de clase, respaldando el régimen autoritario correspondiente al modo de
produccion capitalista.

Asi que, la composicion de un Estado liberal ha tenido una serie de
modificaciones para su perfeccionamiento en relacion con la lucha de clases en
su interior. Modificaciones que se han adquirido a través de grandes luchas
sociales y movimientos de masas en pro de la liberacién de la opresion v la
explotacion, generando una mayor importancia a la justicia y a la igualdad
social. Condicionantes de la cuales generd la clase al mando de esa lucha: la
burguesia, que cubre de popular su dominacién con el empleo de la ideologia
dominante con la “borrachera generosa’ de ‘libertad, igualdad y fraternidad’,
con la que concibe la poblacion en general.

Asi mismo, una de las tantas modificaciones al Estado fue el Federalismo,
como contribucion para “limitar los excesos del poder” y como instrumento para
el desarrollo regional, implementado por los Estados Unidos en su Declaracion
de Independencia en 1776, ademas de la contribucién en la division de
poderes, adquirié cierta importancia para los gobiernos latinoamericanos
despues de su independencia. México no fue la excepcién y por “conviccion
popular” plasmada en la constitucion una ‘replblica representativa,
democratica y federal compuesta por Estados libres y soberanos” en todo lo
concerniente a su régimen interior, pero unidos en su federacion establecida
segun los principios de esa ley fundamental.*®

Hoy en dia México pertenece a los pocos paises federalistas, con todas
sus acepciones: su division territorial, Estados auténomos, constituciones

estatales, legislaturas locales, gobiernos municipales, etc. Su aplicacion

** Roux. R. Op. Cit. p. 110.

** Rabasa, O. Emilio y Caballero Gloria (1982); “Mexicano: Esta es tu Constitucion”, 4* Edicion. LI
Legislatura, Cdmara de Diputados. Pp. 112-113.
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constituida data principalmente desde el término de la Revolucion
principalmente en la construccion de la carta magna de 1917.

Acertamos que el Estado mexicano se ha encaminado a la teoria federal,
sin embargo, la practica y la realidad es muy distinta a como nos la describen
las importadas ideologias del occidente, como en Montesquieu y John Locke.
El federalismo a la mexicana, mas bien es la composicion de redes politicas
bajo intereses personales de clase. Y esto es muy claro en el periodo de la
formacion del sistema politico mexicano, asi estudiado por la ciencia politica
moderna, que va de la mano con la historia del partido hegeménico, el Partido
Revolucionario Institucional (PRI) salido de la Revolucion de 1910.%

Pero hay algo mas dentro de la composiciéon de instituciones de tipo
burgués que hace de la conformacion politica del Estado hacia Ia posibilidad
del desarrollo del capitalismo, y para nuestro tema, en relacion con la
contradiccion politica del desarrollo de la democracia de la clase dominante es
la cuestion del municipio. Aquel territorio demarcado geograficamente, en la
que esta institucionalmente reconocido bajo la legalidad de la Constitucion
politica que rige la Republica mexicana, en relacion con las derivaciones y
demarcaciones sociales, desde lo econémico, pasando por lo cultural, politico y
jurisdiccional.

Las entidades federativas o también conocidas como Estados que
componen al Estado federal mexicano son 31 y un Distrito Federal, cada
Estado de la misma forma que el federal también se divide, pero esta vez en
municipios regidos por Ayuntamientos que se encargan en ser un Estado
pequefo para una poblacién de igual forma pequefa y que tenga relacién con
las autoridades superiores. El municipio se da principalmente en lo paises que
son de gran extension, para regular la cuestién local y facilitar el trabajo del

gobierno federal. Los agentes principales para llevar a cabo la accién de un

>* Para mencionar este caso con respecto al estudio del Sistema Politico mexicano Cosio Villegas hace un
estudio desde su analisis liberal de tipo historicista, mas o menos al estilo norteamericano, presentando
una critica al sistema de gobierno instaurado de manera autoritaria por un solo partido, claro no lo
menciona como tal, pero si lo describe, en relacién a la posibilidad de poder llegar a la democracia o la
alternancia en el poder, de un partido sobre otro, o bien el compartimiento del poder, por ejemplo lo que
sucede en los parlamentos con este estilo politico burgués, pero no considerando que el Estado, esa
estructura no depende de quien este a cargo sino de la clase a quien representa. Véase a Cosio, Villegas,
Daniel (1977). “El sistema politico mexicano”, Ed. Cuadernos de Joaquin Martiz, Quinta edicidn,
Meéxico, pp. 11-80.
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gobierno local es el alcalde, también conocido como Presidente Municipal. La

constitucion mexicana en su articulo 115, faccion |, senala que:

‘cada municipio sera administrado por un ayuntamiento de eleccién popular
directa y no habra ninguna autoridad intermedia entre éste y el gobierno

del Estado”.*®

Asi que, el liberalismo antepone la importancia del municipio como una
base primordial para trabajar los valores democraticos, ya que hay mas
acercamiento con los representantes en el poder y de quien lleva a cabo la
administracion municipal. Entonces, habria una democracia mas directa. Y para
mejor comprension, es necesario recurrir a la definicién de Municipio de la ley
organica municipal del cual cito textualmente para saber el punto de partida

para enlazar esta investigacion con el objeto:

“El municipio Libre es una entidad de derecho publico, base de la division
territorial y de la organizacion politica y administrativa del Estado,
integrado por una comunidad establecida en un territorio, con un gobierno
de eleccion popular directa, el cual tiene como propésito satisfacer, en el
ambito de su competencia, las necesidades colectivas de la poblacién que
se encuentran asentada en su circunscripcion territorial; asi como inducir y
organizar la participacion de los ciudadanos en la promocion del desarrollo

integral de sus comunidades”.*®

Bajo este contexto, y los avances que se estaban dando con respecto, al
crecimiento econémico, la ampliacion del sufragio efectivo, la supuesta
modernizacion con respecto a la tecnologia y los medios de comunicacion
eficientes, aun se percibian el aislamiento de municipios, con respecto a area
metropolitana en donde estos cambios eran més precisos, y en donde la
conciencia de clase se estaba fortaleciendo. Asi que, las contradicciones
conformadas con respecto al modo de produccidon predominante, eran
evidentes, pues aun con todo un gran proceso politico de primer mundo las

deficiencias sociales del atraso de las relaciones sociales de produccién eran

*3 Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos de 1917.

*® Ley organica municipal. Quincuagésimo cuarto congreso constitucional del Estado libre y soberano de
Puebla: Capitulo I, articulo tercero.
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evidentes. Muy claramente lo refleja un estudio que hace un grupo de
Antropologos, en coordinacion con Roger Bartra, los diferentes modos de
produccion aun existentes en los anos de los 70's y lo imperante de la
institucion politica del caciquismo (entre otros tipos de instituciones con el

mismo objetivo).*’

Pues lo que un momento, Pablo Gonzélez Casanova le apuesta a la
desaparicion de cierto fendmeno, con el avance de las instituciones
democraticas y del supuesto desarrollo del modo de produccion capitalista, con
respecto a cuestiones de la amplitud del mercado, los medios de comunicacion,

® 0 sea caracteristicas de toda indole de la cual se

la modernizacion, etc.,®
suponia que era la decadencia del cacique, hoy en dia resulta contradictorio.
Pues en una sociedad que no llego a desarrollar un modo de produccion
efectivo, por ende, repercute dentro de las relaciones sociales produccion en
relacion con la politica (la democracia), la cultura civil (mediocridad vy
desinterés), el derecho (corrupcién e impunidad) y asi en cada una de las
estructuras sociales que devienen de un proceso de omisiéon de la produccion
de valor y lo que requiere para completar su circulacién capital ya antes
senalado.

Mas bien el cacique resurge en este periodo, como parte del poder del
nuevo Estado mexicano, como una institucién de coptacion politica, en un
proceso en el que el Estado era garante de atributos que le posibilitaban tener
presencia en la economia y en la posibilidad de reproducir las condiciones del
sistema de producciéon capitalista,®® pero éste a favor de una Burguesia
parasitaria (un sector de la burguesia no ligada a la produccién, cuya principal

fuente de ingreso se constituye con los dineros y negocios hechos al amparo

°7 Bartra, Roger. Op. Cit. pp. 1-3.

*¥ Gonzalez Casanova Pablo (1998) “La Democracia en México”. 22* Edicién; Ed. Era. México. pp. 46-
50

*% La reproduccién de las condiciones del modo de produccioén implica un proceso en la que el Estado
interviene para crearlas, por ejemplo, en la necesidad de renovar los medios de produccion y la fuerza de
trabajo. O sea en posibilitar un mecanismo de las relaciones de circulacién capital entre el sector I
(produccion de los medios de produccion), sector Il (produccién de los medios de consumo) y la
realizacién de la plusvalia. Véase a. Althusser Lois (2008). “La ideologia y los Aparatos ideolégicos del
Estado”. 18" Edicién. Ed. Quinto sol. México DF. pp.-7-16.
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del poder publico) ensoberbecida e incapaz de conducir un pais por el
desarrollo capital, entregada generalmente al imperialismo.

Entonces el caciguismo, tomo un papel fundamental en la Autonomia
relativa del Estado, con respecto a cohesionar y mantener dividida la clase de
la cual habia sido protagonista de grandes movimientos revolucionarios: la
clase campesina. No bastaba con la reparticion de tierras, sino un poder que
mantuviera el control de una region determinada. La importancia, no era la
generacion de una estructura innovadora ante la modernizacion, sino el
mantenimiento de esa estructura atrasada que le convenia a la clase
dominante de esta formacion social mexicana. Dividida entre la que era
protegida por el Estado ya mencionada anteriormente y la propia case politica
que disfrutaba del control burocratico de la magquinaria estatal y del
presupuesto multimillonario que el erario destina para su mantenimiento.
Protegiendo bajo toda costa los intereses de la clase dominante, en especial la
de tipo internacional.

Entonces vemos como es que el cacique como parte de un supuesto
poder nacional, trabaja en pro de la proteccién de la clase politica parasitaria
en primera instancia. Y bajo este aspecto, el cacique tendia a conformar un
poder politico y econdmico, influyente en las decisiones regionales o estatales.
El caciquismo es mal visto entonces por las dos corrientes antagonicas, tanto
en la liberal como limitante de la democracia y del desarrollo capitalista como el
de la izquierda como imposicion del desarrollo social de una localidad y de las
consecuencias del atraso social.

Pero que bajo este aspecto, este tipo de caciquismo tendia a conformar
un poder de maniobra, que le ha llevado a mantenerse por varias décadas
después de la Revolucion. Pero que sin embargo, la ambicién de ampliar mas
su poder, llevaba a generar contradicciones con sus propia matriz de la cual, en
cuanto se vio la necesidad de eliminar a uno y sustituirlo no se pensaba dos
veces.

También eran pocas las veces la unidad de redes de caciquismo si no
habia un poder intermediario, o sea un regulador, en este caso el régimen
priista, pues por ejemplo en la etapa de la Revolucion, hubo asensos y decesos
de caciques que peleaban por la obtencion de territorio, su afan de conseguir o

conservar el poder se daba hasta con sus propios colegas, en ese momento ya
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que no habia un poder regulador eficiente, con el caso de Picaflores (Hidalgo)
surgieron de la lucha entre jefes de facciones locales revolucionarias y se
establecieron como caciques al servicio del poder regulador el Estado de clase.
Y por ejemplo lo que sucedio en el Régimen de Porfirio Diaz los caciques en el
ambito municipal, distrital y estatal, se habian aprovechado de las posibilidades
ofrecidas para enriquecerse a cambio de orden y obediencia. Se apoderaron de
de los recursos locales y estaban vinculados con lo intereses del Estado vy la
gran ciudad.®

Estas caracteristicas quedaron intactas una vez salido el nuevo regimen
de la Revolucion, en el que ni las nuevas instituciones que supuestamente
generaban una mayor inclusion de las clases sociales para elegir “libremente” a
sus representantes, limitaban esta forma de aplicar la politica. Ya que en la
tradicion liberal mexicana y posteriormente revolucionaria, las elecciones
podian dar un tinte legal constitucional a la sucesion en el poder caciquil.

Entonces vemos que cada estructura, en este caso en relacion con la
formacion politica mexicana, mantiene una relacion social, y la clase dominante
a través del Estado impone un conjunto de esas contradicciones a las
relaciones sociales en su conjunto.61 Por esto vemos, que la clase que
predominantemente establecia su poder, o sea el imperialismo, su
preocupacion no se centraba en la conformacion de la democracia del tipo que
ella gozaba, sino de la proteccion de sus intereses en relacion con las
relaciones de explotacion que generaba ganancias con respecto a la
ampliacion de a fuerza de trabajo, concesiones gubernamentales, el
consumismo de sus mercancias y la extraccion de los recursos naturales.

Ahora bien, el caso del caciquismo era parte de este modo de produccion
no integro, que bajo el poder nacional sin nacion (me refiero al reconfiguracion
de su propio mercado, produccién de mercancias, le autodeterminacion de sus
decisiones politicas, etc.) su eficiencia en esta formacion social le perjudicaba
al desarrollo de una sociedad nueva, y de la incapacidad de la lucha de clases

en todos los terrenos.®

® Buve, Raymond. Op. Cit. p. 33.
¢! Alvarez Saldafia David. Op. Cit. p.- 417.

b5 . - F R
62 Con este criterio me refiero, a la concepcion de la lucha de clases que posibilita un tercero, de manera
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3.3.- La supuesta decadencia de la matriz del cacique y su

transformacion.

Pablo Gonzalez Casanova, también reconoce la evolucidon historica del
cacique, analisis considerado en este trabajo, desde el México prehispanico,
pasando por la colonia, la Reforma, el porfiriato hasta el siglo XX. Cacique de
los pueblos y regiones que él identifica como “supérstites de la colonia y de la
era prehispanica, que en persona eran los mismo del porfirismo, o habian sido
sustituidos en las mismas funciones por los nuevos hombres de la revolucion,

"53  De hecho nos menciona datos

dominaban todo el panorama Nacional
empiricos ya investigados, sobre el caciquismo a principios de los anos 30,
como son: Rodriguez Triana en Coahuila; Rodrigo M. Quevedo en Chihuahua;
Carlos Real en Durango; Melchor Ortega en Guanajuato; Saturnino Osornio en
Querétaro; Rodolfo Elias Calles en Sonora; Tomas Garrido en Tabasco;
Galvan, Aguilar y Tejeda en Veracruz; Matias Romero en Zacatecas.

Y tambien, estamos de acuerdo con el planteamiento que hace este autor,
con respecto a que el mismo desarrollo moderno del Estado capitalista, iria
eliminado esta forma de hacer politica atrasada, en relacion a la posibilidad de
conformar la democracia en México. Identificando a éste como “un cacique
revolucionario, anticlerical, agrarista que mantiene formas de gobierno y
relaciones personales de mando, iguales a las de sus predecesores. Pero al
“hacer la reforma agraria y colaborar en el desarrollo del pais”, él mismo se
transforma. De caudillo agrarista pasa a ser duefo de ranchos y propiedades, y
hasta de fabricas y comercios. Sigue siendo cacique, Illamandose
revolucionario y ya pertenece a lo que podria denominarse como burguesia
agraria”®.

Sin embargo, ese proceso de transformacion en el que este autor

intentaba predecir no se dio, y aun no se ha dado, ya que la consolidacion de

que se puede dar en cada aspecto social, en lo cultural, en el arte, en lo deportivo, en la politica, etc. Ibid.
P. 414,

* Gonzilez C. Pablo. Op. Cit. p. 46.

& Ibid.
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una burguesia agraria, implica nuevamente toda una relacién de capital
estructural en concordancia con las transformaciones de las relaciones sociales
de produccion, y es que, en el caso de la politica el caciquismo como institucion
ha sido para mantener las mismas relaciones de produccion que imposibilitan
el desarrollo del capital. Cosa que nos es por libre albedrio sino que dependen
del gran capital internacional, dejando a condiciones de seguir reproduciéndose
de la misma manera: el de generar el plus-trabajo valor, pues bien podria
decirse que a quien le tocaba el plato fuerte es y sigue siendo el imperialismo,
de quienes si tienen la posibilidad de la apropiacion de plusvalia.

Es por ello, el tipo de politica especifica del Estado mexicano
corporativista, que incluso bajo caracteristicas propias de este aspecto politico,
como lo que es el charrismo, el compadrazgo, la corrupcion y por supuesto el
caciquismo; aspectos confortantes del gran aparato estatal que durd
aproximadamente 80 anos. Lo que llegd a conformar una cultura politica de la
cual fue abrazada por cada uno de los partidos politicos para hacerle
contrapeso y desarrollar una mejor oposicion.

Hoy en dia estos partidos llamese de izquierda o de derecha aplican las
mismas caracteristicas que de alguna manera, ellos siempre estaban
criticando, al llamado régimen de partido hegemonico. Pero siempre con el
mismo objetivo insisto de: disputarse el poder burocratico de la maquinaria
estatal y el presupuesto multimillonario que el erario destina para su
mantenimiento, sin tocar lo intereses de las clases dominantes. O sin tratar el
problema que deviene desde la raiz y de ir cambiando toda esta estructura
social que nos es cosa de un sexenio, sino de toda una tarea revolucionaria
que implica la integracion de las clases sociales desposeidas.

Ahora el tipo de hacer politica (a esto me refiero a las actividades que se
dan respectivamente en el interior del Estado como aquel centro donde se
condesan la lucha de clases) en México se ha trasladado a nivel institucional,
proceso adquirido mediante la democracia moderna, en relacion con la
creacion y su defensa de las misma para hacer eficaz el Estado de derecho.
Estas instituciones copiadas de paises que han tenido un “alto desarrollo
politico institucional’, en México han sido adoptadas, y de las cuales a la
formacion social mexicana se las someten como una camisa de fuerza,

tratando de dar respuesta a las contradicciones sociales mediante la aplicacion
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de vigilancia sobre mas vigilancia.

Entonces vemos que las instituciones en este tipo de Estado han sido
creadas verticalmente, de arriba hacia abajo, en la que el centralismo
burocratico de México ha podido sobrellevar por casi un siglo. También que el
tipo de caciquismo impregna a pesar de estas instituciones con capacidad de
organizacion por limites legales marcados por la democracia burguesa vy limitar

este tipo de poder “personalista y autoritario”®.

O mejor dicho, estas
instituciones funcionan para que los intereses de la clase trabajadora, por ser
antagonicos a los intereses de la clase burguesa, nunca se manifiesten como
tales, sino como “diferencias de opiniones” en el marco del derecho. Entonces
en el caso de la institucion del caciquismo, viene siendo una institucion de la
politica no integra mexicana, para reducir estas contradicciones de clase.

Asi mismo, este cacicazgo llevd a reproducir también una ideologia
paternalista y apacible entre quienes estaban bajo sus tutela, ya sea territorial
(cacicazgo) e institucional (sindicato charro), a manera de que éste también
tenia cierta influencia con las tradiciones simbdlicas del pueblo (en el caso del
lago de Chapala en Michoacan con el bloque politico de la familia Cardenas)®
o en el segundo caso, era considerado parte de las misma clase desposeida,
pero que éste abrazaba esa lucha a favor de ella, mientras que el cacique
charro no la deseaba por ningtin momento.®’

Y ya que tratamos uno de los casos importante de caciquismo en México,
es importante observar el costo del trabajo de Pablo Vargas, autor que da un
analisis mas concreto con respecto a la descripcion del poder en México, y es
que sin duda se refiere el ejercicio del poder a través de la “organizacion y el
reclutamiento de lideres agraristas que paulatinamente se constituyeron en

caciques locales y que fueron puntuales correas de transmision de las

® Caracteristicas asignadas en un estudio del caciquismo del Estado de México, que se dan a partir de los
anos 40, en relacion con el grupo Atlacomulco. Estudio que se basa por tipos ideales, tales como la
descripcion de Lideres que van construyendo una estructura de poder alrededor de ellos, generando un
tipo de élite dominante no sélo se da en este Estado sino en todo el pais. Maldonado Aranda Salvador
(2003). “Poder Regional en el Estado de México: Entre grandes hombres y pequeiios caciques™. En la
Revista: Relaciones. Vol. XXIV, no. 096. Colegio de Michoacan. México. pp.- 79-123.

% preciado Coronado Jaime. Op. Cit. pp. 219-229.

%7 Aguilar Camin Héctor. Op. Cit.
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decisiones; a esto se agrega el control de las organizaciones socio-politicas y
de los recursos economicos y politicos de las instituciones publicas, asi como
la apropiacion y la reutilizacion de simbolos, valores y creencias regionales; el
dominante con sus diferentes contenidos sexenales™®.

Este trabajo realizado por Vargas, va de 1928 a 1985, lo que significa el
contraste de los supuestos cambios que a la sociedad mexicana y en especial
el “sistema politico mexicano” se estaban generando en los anos 60°s con la
modernizacion, en especial con la desaparicion del caciquismo, repito
planteado en el trabajo de Pablo Gonzalez Casanova, del cual lanzaba su
supuesto de que esta transformacion del caciquismo a una burguesia agraria
iba a generar cambios en la formacion social mexicana, y vemos que aun en
1985 con la entrada del periodo Neoliberal aun se estaban dando huestes de
esta intermediacién politica de clase y no solo en lo que respecta a las
sociedades agrarias sino en sociedades ya urbanizadas, “modernizadas”, en la
ciudades con industrias e instituciones democraticas.

Los estudiosos del sistema politico mexicano, demuestran los distintos
proceso historicos por los cuales el Priismo pasaba, dando significados, como
la ley de vida: que nace (1921), crece (1938) se desarrolla (1945) envejece
(1968) y muere (2000). Y con ello, también iban en decadencia las formas
autoritarias de aplicar la politica en un Estado centralizado, y bien entran en
escena otros factores importantes para la supuesta transicion democratica: los
medios de comunicacién, la pluralidad parlamentaria, “la rotacion el poder”, la
oposicién partidaria, una institucion mediadora y eficiente que realice estos
procesos si intervencion del Estado, etc. Todo ello, daba cauce a una supuesta
modernizacion politica y econémica (TLCAN), y con ello la entrada a ser parte
del primer mundo.

Pero entonces ¢ello implica la decadencia de estas instituciones
intermediadotas autoritarias de la clase politica parasitaria? O bien si no han
desaparecido ;qué transformaciones han tenido dentro de una nueva era de
acumulacion de capital, en relacion con instituciones mas eficaces para la

supuesta democracia y el libre mercado?

% Vargas Pablo (1993). “Lealtades de la Sumision. Caciquismo: poder local y regional en el lago de
Chapala Michoacdn”. Colegio de Michoacan. p. 257.
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Estas y otras cuestiones nos lleva a reflexionar, no en las
transformaciones descriptivas de este caso de estudio sino de lo que devino
despues de la transformacion del capitalismo en el mundo y las repercusiones
a todos los niveles en cada formacion social en el mundo. Pues, nuevos
conceptos han entrado en juego y se combinan para ver que también el Estado
y las nuevas relaciones de produccion se han ido transformando. Conceptos
como: el postmodernismo, la globalizacion, revolucion cientifico-técnica, el
glocalismo, el posidustrialismo, el neoinstitutcionalismo, el fin de la historia, etc.

Conceptos hoy en dia muy boga, que pareciera que esa forma de aplicar
la dominacion mediante instituciones anti-democraticas, han sido borradas en
un abrir y cerrar de 0jos, o0 bien que como por arte de magia han desaparecido.

Sin embargo, claro que diferimos de esta parte, acertamos que no han
desaparecido sino que también han sufrido serias transformaciones en su
interior, tanto en ellas como en las clases explotadas, éstas constituyen el
principal motivo de estas transformaciones, quienes directamente han sufrido
este cambio paulatino. Un cambio que no viene de fondo, sino que con una
nueva integracion de nivel ideoldgico por la posmodernidad®, y mucho mas
maquillado por el neoinstitucionalismo, pero bajo esto, se da una mayor
efectividad para ocultar las contradicciones de clase.

Ahora bien, la clase agraria estd despareciendo en la fabricas
maquiladoras extranjeras; la producciéon agraria esta muy débil (ya que sale
mas barato comprar grano en el exterior); las organizaciones sociopoliticas han
sido perneadas por el reformismo o la t<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>