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INTRODUCCION

La presente investigacidén tiene como finalidac el estudio especifico
del Partido de la Revolucidn Democratica (PRD) =n las eleccicnes en el
D.F en 1997, que sin lugar a dudas marcarcn =l debate scbre la
ubicacién ideoldégica principalmente sobre la gue se sostiene dicho
partido apartir de su triunfo electoral en las correspondiente
contienda.

La investigaci’n estd estructurada en tre: capitulos: el primero
que se refiere en gran medida al estudio tedrico de la oposicidn, en
particular la oposicién de izquierda contemplando, sus fundamentos
histdéricos, diversidad, diferencias y rumbos, todo esto con 1la
finalidad de encontrar el fundamento tedrico quz nos permita hablar de
la ideologia del FRD. El segundo capitulo coisiste en hacer un
recorrido histérico de lo que se ha consideradg como izguierda en
México, los partidos, grupog, organizaciones 'y asociaciones, que en
determinado momento son antecedentes de la furdacién y evolucién del
PRD, el cual surge de las miltiples fusiones g e fueron originanao
dentro de la contienda electoral, la cual estard marcada por las
necesidades y ajustes necesarios al régimen vigente. El tercero y
Gltimo capitulo, se caracteriza por el andlisis electoral de una
manera panoraémica, e histérica que nos permita observar cuales han
sido las tendencias de la oposicién y en oran medida las de la

izquierda, el cual =std delimitado a partir de 1¢64, llegando hasta



las elecciones de 1597, en donde se finalizard con la hipdtesis de que
si para estas Ultimas elecciones se puede considerar al PRD como un
partido de izquierda. Es de scbresaltar que se toma el periodo de
elecciones apartir de 1964, dado que es cuando se ..e comienza a dar un
espacio de conpetencia a los partidos de oposicidén, aungue no
consiguen ubicarse como una oposicién real, com.en:zan a aparecer en la
contienda. '

Cabe sefialar que este recorrido lo que pre:ende es mostrar el
grado evolutivo bajo el cual se encontraban los partidos de oposicidén
y sobre todo observar las reformas politicas ras sobresalientes para
cada eleccién.

Por otro lado, cabe seflalar, que en el estucio de este apartado
se han hecho algunos cortes: primero, el leclo de que han sido
englobados los partidos de oposicién de izqulierda en una sola
variable, ya que en realidad en las primeras ccntiz=ndas electorales su

v
margen de votacién es muy raquitico; en sequdo lugar, se toman en
ocasiones como muestra las elecciones presidenciales sin contemplar
las diputaciones y senadurias, ya que sol> con los resultados
presidenciales nos permiten evaluar el coportamiento de dicha
oposicidn; y por Gltimo seflalar que se resaltardr algunas elecciones
con mayor especificidad por considerarlas puntos fundamentales tanto

politicos, como sociales.



Es asi, que esta investigacién se presenta como un estudio que
pretende entender, comprender y sin duda brirdar un panorama tanto
tedbrico como practico del momento actual que vive el PRD, englobado
bajo el sistema politico de la actualidad, y scbre todo bajo el marco
del sistema de partidos en México, asi como, la ideologia que guarda
actualmente en el contexto social nacional y en algin momento
resaltédndolo bajo el contexto internacional. Que sin lugar a dudas es
totalmente diferente al que existia en el momento en que los
antecedentes del FRD se enmarcaron sobre todo en la cuestidn
ideolégica y el la que hoy dicho partido pasa a tener un momento mas

pragmatico.



CAPITULO I. LA READECUACION DE LA IZQUIERDA

1.1 LA OPOSICION

Las condiciones en las cuales y por las cuales nace, vive y se
desarrolla una oposicidén son de lo mas variade y estédn vinculadas no
gdélo al marco politico general sino incluso a la condicién
socioceconémica del sistema en el cual la mista actla y a las
condiciones histérico-politicas internacional=s. Otra serie de
elementos de los cuales no puede prescindirse para un examen objetivo
de la consistencia y del funcionamiento de una cposicién, estd dado
por el conjunto de @sas estructuras llamadas formales que constituyen

YN L N N
el cuadro institucional que delimita y regula el -uego de las fuerzas
politicas en el sistema, nos referimos & las estructuras
constitucionales, a los 'sistemas electorales, a la organizacién
administrativa y burocratica estatal y lccal. Junto a estas

-

condiciones se puede encontrar otra, de igual valor e importancia con

-

referencia a la formacién histérico-cultural de la sociedad, a su
grado de cultura politica y de modernizacidén, lo que se desarrollaﬁ
con mayor precisidén més adelante.

Algunos autores como Norberto Bobbio, nos presentan la definicién
de oposicién como un térmi;;o que “tiene sus propia matriz en las

funciones que son inherentes al papel que grupos o individuos asumen Yy

desarrollan en el contexto de la sociedad”® , per lo que entendemos que

! Bobbio Norberto, Diccionario de Ciencia Politica, F.C. E, 1987.p.1180




la oposicién es la unién de personas o grupos Jque persiguen fines
contrapuestos a aquellos individualizados y perseguidos por el grupo ©
por los grupos que detentan el poder econdmicce o politico o que
institucionalmente reconocen como autoridades politicas, econémicas y
sociales respecto de 1los cuales los grupos Jde oposicién hacen
resistencia sirviéndose de métodos y medios constitucionales o
ilegales e incluso hasta violentos en algunos cascs y es aqui también
donde seflalaremos la institucicnalidad de la opcsiciédn.

Otra definicién es la que nos presenta Solecad Loaeza, en donde
seflala que la palabra “se utiliza como adjet:vo o sustantivo, y en
ambos casos se define casi siempre como negacidn frente a la autoridad
o al poder, a las instituciones politicas o a las decisiones
g'uberna:lmentales”2 . Intendiendo que entonces ncs sirve para referirnos
por igual a comportamientos individuales o colectivos, a sinples
diferencias de opinidn, a las criticas ', expresiones de insatisfaccién
Yy descgbntento , de resistencia o 'dé rebeldia cadtica o limitada , que
provocan los gobernantes. - | : o

Pero no es el propdsito general del tema de la oposicién abordar
todas las formas de protesta individual o social, sino de limitar el
concepto de oposicidén a los términos en que se define en los regimenes
democraticos, donde esa palabra designa el desacuerdo y el conflicto,

pero también sugiere la posibilidad de conciliar intereses y valores

2 Loaeza Soledad, Oposicién y Democracia, LE.E., México, 1996.p.9




distintos, mediante la existencia y participacién de organizaciones
politicas que representan esta diversidad.

Hablamos de la izquierda en este mismo marco ya que es entendida
en el sentido de conocer élites capaces de conpetir en el espiritu de
los electores con el prestigio de-las-antiguas, en el que la entendida
derecha tiene que seguir necesariamente el ejemplo para intentar
conservar su influencia, por lo que este fendmeno de contagio de la
izquierda se encontrard a menudo en el anilisis de la estructura de
los partidos.

1.2 FUNDAMENTOS HISTORICOS DE LA OPOSICION

Componente fundamental de la democracia, la oposicién encontrd
en la antigledad formas de expresidn, similares a las modernas, en
Grecia y en particular en Atenas durante el periodo de su mayor
fulgor. Sin embargo, después de periodos de alternados sucesos y
vicisitudes, la oposicidén poiitiéa llegd a defirirse en ese modelo

- .
particular que es la oposicién parlamentaria, apareciendo
histéricamente por primera vez en Inglaterra en el siglo XVIII con su
moderno significado y contenido. Duverger, seflala, “que la funcién de
‘oposicién no fue organizada ya aisladamente: en lugar de crear en el
Estado instituciones opositoras, enderezadas contra las instituciones
propiamente gubernamentales, se establece una rivalidad entre éstas:
“limitando el poder por el poder”, creando una c¢posicién dentro del

gobierno, en vez de una oposicién exterior, operseguia el mismo



objetivo general. Ia separacién del legislativo v el Ejecutivo nacid
primitivamente de esta idea: al lado del rey y se establecid una
asamblea para limitarlo" 2

Una vez desaparecido el monarca, habiendo mostrado la experiencia
jacobina los peligros de una concentracidén de poderes en beneficio de
la asamblea, se buscaron nuevas encarnaciories de la funcién de
oposicidén, siempre bajo la norma de una rivalidad interna entre los
diferentes Organos gubernamentales. “El desarrollo contemporaneo de
los partidos politicos, al mismo tiempo que modif:ca la separacidn de
los poderes clésicos, ha transformado esta furcidn de oposicidn,
encarnandola de nuevo fuera del gobierno, en un organo distinto: los
partidos minoritarics son los herederos de los tritunos de la plebe”’

Después de la revolucidnes naciocnales, la segunda fase critica de
la historia que es la revolucién industrial del siglo XIX de la cual
emergen fracturas de gran importancia para la estructuracién de los
sistemas partidistas, es la que .oéone “en todos los paises pero con
distinta intensidad los intereses urbanos comerciales e industriales
emergentes del desarrollo econdSmico a los intereses agrarios vy
campesinos dando lugar a una oposicidén entre el sector primario y el

secundario que se expresara principalmente er. los problemas de las

i Duverger Maurice, Los Partidos Polfticos, F. C. E. , México, 1987.p.237
Ibid.



politicas de aranceles, y en el contraste entre la ideologia del libre
comercio y la proteccién de los productos agricolas”s .

Del enfrentamiento, los partidos toman su base y son los actores
principales que se han formado entormo a las configuraciones de
alianzas entre grupos sociales muy diferentes, las unas de las otras y
a la pluralidad y diversidad de los sistemas particarios.

De ese modo, s2 conforma un abanico que comprende desde el primer
modelo de régimen parlamentario en el que, el lider de la mayoria es

también jefe de gobierno, como en Inglaterra, donde ha sido posible

P

realizar este modelce por motivos histdrico-politicos y por eleccidn de
sistemas electorales proporcionales, hasta gobiernos de coalicién
entre fuerzas politicas homogéneas, en donde la cposicidn ya no esté
representada por un Gnico grupo de minoria sino cada vez mas
frecuentemente por grupos siempre afines y homogénzos ideolédgicamente,
y en donde las fuerzas sociéles de muchos otros paises son

- ]
hetercgéneas, fundamento de la’ oposicidn.

En el pasado se pensaba que la existencia de la oposicién servia
casi en forma exclusiva a la estabilizaci®n de las relaciones
politicas y a la regulacién de los equilibrios de poder, vya fuera
porque era vista como “una valvula de escape” de tensiones de

diferente indole, o porgue contribuian a canalizar los conflictos del

régimen institucional, pero los procesos de democratizacién que se

S Bartolini Stefano, Manual de Ciencia Politica, Alianza Editorial, Madrid 1988.. p4g. 221.
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iniciaron en la Eurcpa mediterrdnea de los afios setenta y su extensién
en la siguiente década a América Latina y Europa del Este, demostraron
que la oposicién podia jugar un papel crucial en el desmantelamiento
pacifico de los regimenes autoritarios.

Se presenté la victoria de las democracias sobre los
totalitarismos al mismo tiempo, "“que desaparecieron las doctrinas
antidemocraticas, aparecieron democracias de la mias variada
naturaleza: liberales, populares, dirigidas, socia’es, unipartidistas,
en transicién”® .

Podemos analizar a los regimenes soc:ialistas ya que eran
antidemocraticos porque, a pesar de que garantizaban la igualdad
politica esencial que representan el sufragic uiiversal negaban el
derecho a la oposicién, que implica la pesibilidad de que los
gobernados elijan entre diferentes opciones partidistas y que con su
voto premien o sanciones a sus gobernantes.

1.3 OP&SICI()N COMO PRINCIPIO Y COMO ’DISTITUCI(SN NECESARIA

La expresién politica de pluralidad social es. de manera
inevitable, el pluralismo, el cual supone la existencia de la
oposicién como institucidén, pues cuando estos grupos constituyen
ézupos compiten entre si por la promocién de sus :ntereses y valores,
“en las expresiones pluralismo democrético y democracia pluralista el

termino puede referirse a un ideal o a un tipo especifico del régimen

® Loaeza, Soledad, Op. cit. pag. 16.
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actual... esto es a la existencia -de’ una pluralidad de organizaciones
(subsistemas) relativamente auténomas (independienies) en el ambito de
un Estado”’ .

En una democracia la oposicién no es simplemente una fuerza
negativa, un peso muierto frenté a la accidén gukernamental sino todo lo
contrario, la oposicién, se ha dicho, es en las derocracias una fuerza
que impide a los gobiernos la estrechez de miras a Que los lleva
fatalmente la. dependencia de un solo partido cuardo un gobierno toma
en cuenta las exigencias de la oposicién para determinar su linea de
~ accidn se ‘abre a las asp'i'raciones del pais, recogen al méximo los
elementos de unidad y ensanchan los fundamentos de su propia
subsistencia.

Los cauces de la democracia se cierran cuéndo sistemiaticamente se
'obstmyen a la oposicién en _{fé%___injusta las posibilidades de
compartir las responsabilidades ‘del poder, estc es gque cuando un

. y
régimen se cierra al dialogo con los grupos de oposicidn, poco a poco
Se va perdiendo la confianza en las foxmas demccréticas, los regimenes
tienden a la autocracia, y se producen en los ciudadanos una
infecunda desercién de la politica, que representa una regresién
:Lndiscutible en la vida de los pueblos.

Si lo inevitable del conflicto es el fundamento de la oposicién,

la necesidad del consenso es su justificacién, ertonces existe entre

” Dahl ;Robert, Los dilemas del pluralismo democrdtico. Alianza Universitaria, México 1991, p.15
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estos una relacidén de tensién ya que la existen~ia de uno impone, como
por necesidad, la integracién del otro. Esto es, la oposicidn
partidista es la férmula en la quese ?ésuelve la tensidén entre ambas
nociones, porgue expresa el conflicto pero su finc:én es articularlo y
procesarlo conforme al consenso en el que se apoyan las reglas y las
instituciones del régimen politico establecidc. Todo esto significa
que la oposicién es la institucién que completa la modernizacidn de la
sociedad politica democratica y liberal.

Hablamos de oposicién cuando se da la aparicidén de una opinidn
piblica que goza de un grado suficiente de liberted y que se articula
en canales de expresidén efec¢tivos. La intervencién de los medios de
comunicacién masiva_ en la vida politica promueve una forma de
democracia directa y participativa que destrue las mediaciones que
exige el ejercicio crdenado del poder, esto es 'm =jemplo dentro de la
formacién de opinidén en donde ‘también se pueden -omar en cuenta los

v
medios escritos que tienen un aspecto democrat:zacor indudable ya que
imponen requisitos de educacién.

“El proceso de institucionalizacién de la oposicién se
caracteriza por la introduccién de un sistema de representacidén que
reconoce en el ciudadano al sujeto politico por excelencia, por encima

de las identidades colectivas que se integran con base en intereses

corporativos, étnicos o de clase, entre otros”® . Esto es la devolucidén

® Loaeza, Soledad, op. cit. pig. 27.
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a los individuos de los derechos politicos que 1les habian sido
expropiados por algunas élites con nombres y categorias abstractas e
indeferenciadas como “el pueblo”, el “proletar:adc” o la “revolucidén” .
Reconociéndogse la existencia de una comunidad po.itica fundamental y
amplia a la que todos pertenecen en virtud del principio de igualdad.

Por lo que encontramos que gran parte de la institucionalidad de
la oposicién es cuando se produce que los cindadanos se agrupen
conforme a sus intereses o valores particulares para integrar fuerzas
politicas y éstas se conviertan en partidos, ¢ sea que encuentren su
orden dentro de la legalidad (Constitucién) y legitimidad, ya no
busque simplemente derrotar o destruir al grupo en el poder sino gue
se disponen a contribuir a la estabilidad adquiriendo funciones vy
responsabilidades, y ya no fomentar (nicamente el cescontento.

Gracias a la oposicién encontramos que la competencia por el
poder no es un juego de suma ceré, ‘de victories o derrotas totales y

o .
definitivas ya que esta Opoéicién en le Llamada institucidn
democratica imprime al conflicto politico la posibilidad para qué el
actor politico hoy derrotado, pueda poner en préctica estrategias y

acciones que puedan llevarlo al poder el dia ce raflana. “Las fuerzas

politicas aceptan las derrotas del presente porque creen que el marco
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institucional que crganiza la competencia demdcritica les permitirad
promover sus intereses en el futuro”® .

“Ia existencia de la oposicién institucicnalizada no es un
fendmeno de orden exclusivamente politico, pues al igual que la del
poder- y aun mias -, esta fincada en la realidad social”!® . Esto quiere
decir que el destino de las sociedades es nuy accidentado ya que
contienen una gran heterogeneidad, espando segmentadas, divididas o
fracturadas por diferencias étﬁicas, reliyiosas ideoldégicas vy
sociales, por lo cual presentan mayores dificultades de integracidn
del sistema politico.

En sociedades politicamente polarizadas, wun consenso politico
basice en relacidn con las instituciones de gobiermo o log mecanismos
de solucidn del conflicto puede ser un objetivo imposible, dado que
cada uno de los actores en conflicto reclama una hegemonia politica y
cultural absoluta scbre el conjuntb de la sociecad.

"No siempre hay dualismo de éartidos; pero casi siempre hay un
dualismo de tendenc:as... esto equivale a que =21 centro no existe en
politica; puede haber un partido de centro, pero no una tendencia de
centro... no hay verdaderos centros mas que po>r su superposicién de

dualismos”'' . Esto nos da la pauta para explicar que existen dos

posiciones totalmente antagénicas en la cual es una seleccidn de

® Przeworski ,Adam , Democracy and the market. Political and economics raforms in eastern Europe and
Latin America, Nueva York, Cambridge University Press, 1991, pdg. 10, en Loaeza Soledad, op. cit.
dg. 30.
{)oLoacza ,Soledad, Ibid. pp 34.
! Duverger, Maurice, Los partidos politicos, op. cit., pp. 242-43.
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aspiraciones y de concepciones socicldgicas muy diferentes gue incluso
se pueden manejar como temperamentos radicales y sobre todo de
ideoclogias totalmente diferentes. Es decir, dado que la oposicidén es
resultado de un proceso general de institucionalizacidén del poder, su
trayectoria esta inserta en la formacidén de un sistcema de partidos que
recoge las diversas rupturas que atraviesan a ura sociedad.

La oposicidn es el resultado de un larg> rroceso de evolucidn
politica, lo .cual nc significa que las instituciones o las formas
propias de los sistemas que no dan cabida a la oposicidén sean sirrples
o primitivas como eran los regimenes total:tarios de la primera
posguerra muy elaborados, de entre ellos 1los mis perfeccionados
estaban destinados precisamente a controlar la parcticipacién politica
0 a reprimir sus manifestaciones: el fascisro, el comunismo o el
franquismo.

1.4 Dmmn DE LA OPOSICION

Puede deéirse que los objetivos que regulan y mueven la actividad
de una oposicidén deben buscarse en el cambio de direccién politica del
gobiermo y esto ya sea con referencia a cambios de horbres del
éonjunto gubernamental, ya sea a puntos calificidores y especificos de
la‘politica de la mayoria o a un cambio de estructuras politicas y de

las estructuras socicecondmicas. Esto es, la presencia o la ausencia

16



de la oposicidén es un criterio central para catrgorizar a los sistemas
politicos como democréticos o autoritarios, pluralistas o monoliticos.
“La oposicidén estd compuesta por elementos hezerogénecs, a menudo
incluso mds heterogéneos que los de la mayoria: es mas facil llegar a
un acuerdo contra wuna politica, que en favor de una politica; es
incluso posible encontrarse en la oposicidn sin ningdn acuerdo
verdadero, como sucede en caso de “conjuncién de los extremos”” .*? Esto
lo podemos caracterizar dentro de la situacién del pluralismo
polarizado que desarrolla Giovamni Sartori vy a la que denomina
“partidos antisisterma,” es decir, “todos los partidos que van de la
negativa a la protesta- que van por asi decirlo, desde la oposicidn de
tipo extra parlamentario hasta la de. tipo pujadista o de hombre de la
calle- comparten la propiedad de poner en tela de juicio un régimen y
de socavar su base de apoyo... socava la legitimidad del régimen al

13
que se opone” ™" |

v

Las normas electorales son més importantes para la oposicién, una
vez que ésta existe de forma institucionalizada que cuando apenas
empieza a formarse porque condiciocnan su comportamiento y en cierta
forma definen las funciones que desempefia. Esto es asi porque las

reglas electorales cue determinan las férmulas de distribucién de los

votos y la manera como esto se traduce en los drganos de

2 Duverger, Maurice, op. cit. 441,
¥ Sartori ,Giovanni, Partidos y sistema de partidos, Alianza Editorial, Madrid, 1992. pdg. 166.
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representacién contribuyen al Sdféifrtiento del bipartidismo o del
multipartidismo.

De este modo, con referencia a la cohesidén organizativa de la
oposicién o contraccién de los opositores es posible verificar cdmo en
una situacién de Dbipartidismo se obtiene un mayor grado de
concentracién en las oposiciones que en una situacidén pluripartidista
donde se produce una tendencia a la polarizacidn competitiva. “El
bipartidismo .depende, sino de 1la alternacién de hecho, de 1la
expectativa de alternacién en el gobierno”®* . En el interior de cada
uno de los partidos, por un conjunto de distintas variables que van
desde la busqueda dev liderazgo y mas en general dz= las posiciones del
poder en el partido hasta diferentes elecciocnes de estrategia, se
pueden producir desiguales niveles de cohesién determinados por el
namero y por la combatividad de las facciones. Es interesante agregar

que en el caso de un sistema ‘con partido Unico, la oposicién, dado que

v
[ ]

no puede manifestarse abiertamente, tenderi con rreferencia a actuar
justamente en el interior del propio partido. T
En los sistemas pluripartidarios, por el cortrario, el grado de
competitividad, serad siempre mis fuerte, dejardo espacio a maniobras
de cardcter cocperativo o de coalicidn entre partidos de mayoria Yy
partidos de minoria cuanto mids bajo sea el grado de concentracién de

la oposicién.

4 Sartori Giovanni, op. cit. 244.
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El régimen de mayoria se acoge a una interpretacién estricta de
la democracia como el gobierno de los mas; la representacidén
proporcional, en cambio, se inspira en el modelo de la democracia por
consenso en beneficio a la oposicidén que se rige por el principio de
la cooperacién del cual pueden derivarse perfiles de diferenciacidn
mis tenues entre los partidos, pese a que en su origen subyacen
diferencias irresolubles.

“En sistemas pluripartidistas con régiven de representacidn
proporcional, la oposicidén se rige primordialrente por actitudes de
cooperacién y estd integrada en forma directa a las funciones de
gobierno, en virtud de 1lo'" cual puede ejeccer una considerable
influencia sostenida sobre el proceso ccticiano de toma de
decisiones”®® . Su fuerza no reside en la capacidad para obstruir las
decisiones del gobierno sino las funciones de cogobierno que
necesariamente desenpefia, la -corresponsabilidad de gobierno que toca a

- b

la oposicién la obliga a resolver su diversidad en coaliciones al
igual que el poder. T T
Duverger sefiala que “en un régimen multipartidista, la confusidén
aumenta por el hecho de que hay que distinguir una oposicidn exterior,
ejercida por los partidos minoritarios y una oposizidn interior, entre
los partidos mismcs de 1la® mayoria”16 . Esto es, las decisiones

gubernamentales son el resultado de un compromisc entre los partidos

15 Sartori, op. cit.
' Duverger, op. cit. 441,
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asociados en el poder; pero cada uno de ellos se reserva el derecho de
defender su punto de vista propio frente a sus militantes y sus
electores, y de criticar, en consecuencia, el compromiso
gubernamental, rechazando sobre sus aliados la responsabilidad de sus
insuficiencias; cada wuno de losh 'as_ociados glbernamentales hace
oposicién a su propio gobierno.

Esto nos lleva a una nueva visién de lo que es para Duverger la
oposicién: “el ndmero de partidos no es lo Unico que influye en la
naturaleza y la forma de oposicién: las alianzas, las dimensiones, las
estructuras interiores se combinan con él en este terreno. La funcidn
de oposicién no es ejercida del mismo modo por un gran partido, que
coaliga intereses numerosos, variados y a menudo contradictorios, que
por un partido pequefio, que agrupa solo elgunos hombres de
temperamentos irreductibles ¢ algunos intereses particulares netamente

delimitados: el segundo es, naturalmente, mis demagdégico y mas
- b
excesivo que el primer w17 . Por lo que observemos que existe una
heterogeneidad social mis importante en el partido que su dimensidn,
esto es que un partido exprese a una sola clase social, relativamente
homogénea, puede tomar una actitud rfés decidida y mas rigurocsa que un
partido que exprese a varios intereses o sea hetercgénea.
La légica de la secuencia histérica segin la cual el éxito de una

democracia plural y competitiva depende de que la costumbre de la

Y7 Duverger, op. cit. p.442
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competencia politica preceda a la expansidén es la siguiente: “lograr
un sistema viable de sgeguridades mutuas, como el que demanda la
democracia, es asunto dificil, pues mientras maycr sea el nuamero de
individuos, y la variedad y disparidad de los intereses involucrados
en los asuntos publicos, mas dificil serd encontrar una base comin de
acuerdo entre todes y mayor el tiempo Qque estas negociacibnes
requieren”ls.

la actividad politica implica la posibilidad de fomentar 1la
formacidén de cuadros humanos que sustituyan democraticamente a quienes
ejerzan el poder. Cuando quienes---gobierman hacen imposible esta
solucidén y se reduceﬁ a transmitir el poder mediente una sustitucidn
autocratica de sus titulares, reducen sus propias posibilidades de
servicio a la comunidad y, aunque a menudo se diga lo contrario, dafian
los cimientos mismos de la estabilidad politica. Por lo tanto, una
oposicidn concebida democriticamente, con posibilidad de formar
cuadros basicos de gobierno que éuétituyen a un partido en el poder,
es garantia de estabilidad politica.
1.5 DISTINGUIENDO IZQUIERDA Y DERECHA.

Para iniciar un estudio mds profundo scbrz la izquierda, es
necesario distinguirla a partir de la dicotomia con la derecha, por lo
que iniciaré el estudio a partir de lo que propone Giovanni Sartori en

cuanto a que “Después de todo, en 1795 Kant declaraba que la

*® Loacza, op. cit. p. 70
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democracia “es necesariamente un despotismo”, mientras que Bentham era
el radical-progresista de su tiempo”19 ,ya que esta expresidén tan
paradéjica intenta sefilalar que la ética fuerte es la de Kant, que
debe ser incondicional , mientras que la ética utilitarista es una
ética débil en un andlisis muy particular de Saxrtori, v a la que
sefiala que “el problema de la izquierda se decicde entre Kant y Max
Weber” , ya que este Ultimo distinguia entre el seguimiento absoluto de
los valores. En lo que Norberto Bobbio también coincide y afiade
incluso que existe un “conflicto” cuando sefiala : “...en el juicio de
valor, positivo o negativo, sobre las dos partes en conflicto.
Derecha e Izquierda son dos términos que, ademds de su significado
descriptivo, poseen una carga axiolégica"zo . Esto es que un valor
positivo a uno de los dos términos, le reserva el valor negativo para
el otro. Ya que durante décadas izquierda fuz in térmiro utilizado
positivamente, iy la derecha! se mostraba como algo sumamente
negati\;o, porque el fascismo y el'n;zismo se consideraban generalmente
gobiernos o regimenes de derecha. Y todos se hacfan llamar de
izquierda pero no lo eran en realidad, ya que como por ejemplo: el
sistema soviético hacia tiempo que habia dejado de ser de izquierda,
éra una falsa izquierda, una derecha camuflajcada bajo el nombre de
izquierda. “Si el commnismo se ha hundicdo, la derrota le ha

correspondido a la izquierda. Ya que serfa indtil no llamar a las

- Bossertl, Giancarlo (coord). IZQUIERDA PUNTO CERQ, Edit. Paides Mexicana, 1996., p-99.
Ibid. p-78.
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. Asi, la derecha oktiene el bien sin

‘

cosas por su nombre” 2
proponérselo, mientras que la izquierda se precipita en el propio mal
porque persigue el bien. Sartori seflala que “En principio izquierda
es la politica que apela a la ética y rechaza lo injusto. En sus
tentativas y en su autenticidad, izquierda es hacer el bien a otros,
altruismo; en cambio derecha es hacer el propio bien, egoismo.”zz Esto
nos lleva sin duda al punto elemental que implica el conflicto que
atafie en toda cuestidén a la izquierda que es caracterizar a la
izquierda como exigencia de justicia, de justicia social, mds bien que
como exigencia de igualdad. Salvatore Veca sefiala: “lo que hoy, a
pocos aflos del finai del siglo XX, nos permite identificar una
perspectiva de izquierda esg la lealtad a una :-dea elemental, tan
imprecisa como valiosa, de igualdad en el respetc y la consideracidn
debidos a todos los seres humanos. La igualdad no es el Gnico valor

que aparece en el vocabulario de “rv':gfalidad y politica de la izgquiexda,
- A J

"33 gin embargo, se trata de una idea

aunque s8i el mas relevante
intrinsecamente vaga, ya que nos lleva a reflexicnar sobre ¢Igualdad
de qué?, ¢Entre quiénes?, ¢En que aspecto?. Lo jue explica que, de

manera intermitente, quienes la reconocen como un valor sobresaliente,

al que le otorgan la puntuacién mis alta, traten de ofrecer la

' Ibid .p.79.
22 Bossetti, Giancarlo, op.cit. p.100
2 Ibid, p.131 ’

23



interpretacién wés plausible y coherente de la misma de acuerdo con
las circunstancias, el espacio y el tiempo.

La igualdad propiamente de jzguierda ta. como la concebia el
marxismo era una idea intelectualmente pobre, como sefiala Sartori,
“pobre, porque el marxismo mezcld problemas de ‘gualdad y problemas de
libertad, negd sistemiticamente las igualdades d= oportunidad y no
contribuyé en absoluto al andlisis de los criterios que gobiernan el
complejo universo de las igualdades;."24 A lo que zambién se le puede
afiadir la de desastrosa, desde el punto de vista practico, porque en
realidad los que tienen la caracteristica de ser desiguales son los
pobres. Asi, pues, coincidiendé con Sartori, es preferible afirmar que
izquierda es exigencia de justicia (social), mas bien que exigencia de
igualdad.

A corto plazo, resulta facil adoptar una postura de izquierda

optando por la defensa del empleo, de 1los salarios, y de las

b4

conquistas del Estado social.

1.6 LA IZQUIERDA ACTUAL R
Con la anterior afirmacién nos lleva a localizar la izquierda que

existe, ya que con el hundimiento del comnismo debia abrir nuevas

oportunidades a la :izquierda democratica, pero su efecto inmediato ha

sido el de plantear interrogantes a muchos militantes de izquierda y

no sélo comnistas ortodoxos, acerca del sentido que lleva la

# Ibid. p.101
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historia, sobre el papel de la planificacién estatal en la economia,
sobre el wvalor y la eficiencia del mercado, sobre el futuro del
nacionalismo y otros puntos que seran analizados a grandes rasgos como
factor del futuro que se vislumbra para la izquierca.

Con Sartori ubicamos que la izquierda vive en una crisis, y al
respecto Ludolfo Paramio explica: “ La crisis de izquierda viene de
los apoyos electorales y sociales del proyecto de izquierda - que son
los que realmente cuentan- han sido disgregados, erosionados y, en
algunos casos, destruidos por la crisis econdrica que empieza en los
afios setenta y llega hasta hoy” .**  Esto quizre decir, con el
derrumbamiento del bloque soviético que era le Ultima referencia
ideolégica,y en donde los grupos gue se identificaban con el
socialismo, basicamente el proletariado industrial del momento, estén
en una fase de reconversién muy profunda.

Existe un diférencia fundamental en el estudio de la izquierda

.
que es la existia en los aflos ochenta entre la izquierda de América
Latina y la eurcpea, la cual explica Paramio, “la izquierda europea
partia de modelos reformistas y de una extensién del Estado de
bienestar, mientras que la izquierda latincamericana, o por lo menos
alguna parte, seguia obsesionada por el mito de la revolucién. El

mito de la revolucidén se cae por si mismo con la crisis del modelo

soviético,... y lo que es peor, con el ejemplc cubano a partir de la

% Auilli, Antonella. LA POLITICA Y LA IZQUIERDA DE FIN Di: SIGLO, Cal y Arena, Mex,
1997. p.181.
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obviedad de que la revolucidén en un solo pais no permite crear una
economia eficiente.”?®

Tarbién existe la crisis de tipo partidaria en donde se le
presenta la dificultad de aglutinar bajo un proyecto unitario a toda
la gente que sufre algln tipo de injusticia social o que tiene algin
tipo de reclamacién. Pero, la izquierda a pesar de tener prcblemas de
representacidén en comparacién con la derecha, tiere intereses sélidos
detréas.

Michael Walzer sefiala que “el tipo de izquierda que nosotros
conocemos mejor ligado a la clase trabajadora industrial, a los
gindicatos, a las minorias étnicas y religiosas - a coalicién del new
deal- o, en Europa, la socialdemocracia cléasica. Es verdad que toda
izquierda debe tener estos vinculos, pero se trata de fuerzas
sociopoliticas en dificultad o en decadencia, y <l vinculo es ahora

. . 27 . . . P . P
necesariamente defensivo” . - Por lo que la vieja ideologia de

Yo

izquierda es hoy una politica, sefiala, “permanentemente en jaque” ,
porque estd sobre el sistema de bienestar, sobre el sector piblico,
sobre la contratacidn colectiva, sobre la posibilidad de intervencién
estatal. Y en este mismo sentido de ubicac:én de la izquierda de
antes a la actual, Ludolfo Paramio también la identifica del mismo
modo, en que la identidad politica de la izquierda estaba muy marcada

por los movimientos cbreros y los sindicatos, per> propone: “ Ahora

% Ibidem,p.182-183.
27 Bossetti, Giancarlo. op,cit. p.125.
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hay que crear un proyecto politico en el que se reconozcan los
sindicatos, pero tarbién las clases medias asalariadas.”?®

Ahora bien, hemos llegado a una etapa en a que es necesario
sefialar que hay también una crisis en cuanto a partidos de izquierda,
que es el de no tener proyectos definidos, claros, que miren hacia el
futuro, a la vez, ella misma 8e encuentra en mecio de la crisis de
identidad, crisis de capacidad politica creadora de intereses que
puedan llegar a llamarse comunes.

En este marco Stefano Tozzi, nos da una visidéa sobre cual ha gido
a nivel de partidos, la actividad de la izquierda especialmente
mirando hacia Europa, en estos momentos de cambios en los sistemas
electorales, como es en Francia en donde en las U.timas elecciones el
sistema mayoritarioc no ha conducido en lo absoluto a una unificacién
de las izquierdas. “"Se presentaron aisladamente v mds alld del dato
general que ve una derecha- sobrerrepresentada, con el 40% de 1los
votos tiene 80% de las curules, ténémos una izquierda subrepresentada.
Pero no “una izquierda” entendida como partidos, sino una izquierda
entendida como “un pueblo de izquierdas” .** por 1o que si hay una cosa
que la poblacién francesa imputa a los socialistas y por lo cual los

ha castigado en las wurnas es justamente el hecho de que los

socialistas y donde también ha sucedido con otras fuerzas de izquierda

2 Atili, Antonella, op.cit.p.186. T
* Ibidem, p.158.
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como los laboristas ingleses, una vez llegades al gobierno han
gobernado exactamentz como la derecha.

Es indiscutible que el problema estad al orden del dia para todos
los partidos. Pero lo que nos permite este marco referencial de la
izquierda, es todavia mas y en gran medida para aquellas fuerzas, como
las de izquierdas, quienes quieren hacerse intérpretes de las
exigencias de progreso, que encarnan tradicionalmente la exigencia de
cambio positivo. “Ya que 1la izquierda lleva dos principios
fundamentales y que se pueden convertir en irrealizables, la meta es
demasiado elevada para poder alcanzarla con los medios de la politica,
que son la fuerza o el consenso. Si usas la fuerza, destruyes la
libertad, que el el fin mismo dela _gran utopia de la izquierda, si
quieres apoyarte en el consenso, te ves obligado a atenuar vy
dulcificar tus propuestas de transformacién r'adi;:al de la sociedad
hasta hacerlas irreconocibles.”>° Es lo que seflala Bobbio, acerca de
esa utc;pia que habréd de corregir 1a. izquierda, dado que, como ya hemos
seflalado con anterioridad, en nuestras sociedades democriticas los
partidos socialistas, sobre todo cuando llegan al poder, se comportan
como partidos de centro o de derecha, ya que aquellas fracciones de
éartidos comunistas o socialistas que rechazan todo arreglo con el

poder se reducen a meros movimientos de protesti, y en un sistema

30 Bossetti, Giancarlo. op.cit.37.
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democritico, que por su misma naturaleza huye de los extremismos, se
convierten en algo irrelevante desde el punto de vista politico.

1.7 ¢HACIA DONDE VA LA IZQUIERDA?

Al hablar de cambios, como seflalo arriba, 10s da la pauta para
ingresar en el panorama que brinda la actual izquierda para ubicarla
en un futuro inmediato, con sus carencias e :ncluso con la crisis,
que sostienen varios autores ,ya mencionados, ce ver qué se puede
esperar o cdmo se pueden solucionar e incluso aljunas propuestas de
ciertos autores para darle una nueva marcha a la izquierda.

Steffano Tozz:., seflala: “La diferencia entre una fuerza
realmente de izquierda, autdénoma y hegembnica, y ura fuerza moderada o
extremista estd en la capacidad de la fuerza de izquierda de
presentarse con un proyectodutdnomo. Entonces es la posibilidad de
tener una gran capacidad de autonomia politica y cultural, un gran

2 . 31
proyecto auténomo alternativo®.

Inicio con esta cita, puesto que es iiteresante lo que nos
muestra el Secretario del Partido della Rifondszione Comunista, ‘o
Partido Democratico de la Izquierda en Italia, va cue como miembro del

partido tiene su forma de definir “el ser de izquierda”, en la

actualidad, asi como, su propuesta en la actividad que la izgquierda

juega.

31 Auili, Antonella. op.cit, p.176,
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Ludolfo Paramio, propone que: “ el provecto politico para la
izquierda debe tener dos ideas muy claras: 1la equidad, la igualdad de
oportunidades de vida no puede ser nacional, tiene que ser
supranacional”32 , €3 interesante ver esta afirmacién ya que va muy
ligada al planteamiento de Norberto Bobbio, scbre la dificultad que
tiene la izquierda tradicional: “ la cuestién naciocnal y la cuestién
religiosa. La izquierda jamds ha sido nacionalista, sino siempre
internacionalista y cosmopolitica: “; Proletarios de todo el mundo,

2 Esto es, que nunca le han dado la debida importancia

unios!”’
histérica a los conflictos no directamente relacicnados con la clase,
por ejemplo, a los conflictos nacicnales, étnicos y religiosos.

Existe una propuesta muy general sobre el perfil de la izquierda
en el futuro, determinada en gran medida por lo que estd sucediendo
hoy en el mupdo, el estallido de conflictos étnicos imprevisiblesg, de
conflictos tribales, de luchas dé matiz predominantemente religioso,
como 1; que mantienen hinddes y tfuéulmanes, nos olrece una invitacidén
a que la renovacién de la izquierda tiene en su agenda, justamente, el
pensar en el problema de la participacidén ciudacans.

Esto es que las demandas no existen ante: como de derecha o de
izquierda, y es lo que seflala precisamente Ludolfo Paramio, en cuanto

a que: “Decimos que son de izquierda en la medida en que lo

capitalizan sobre todo organizaciones de izquierd:, pero las demandas

3 Ibidem, p.196.
% Bossetti, Giancarlo. op. cit p. 82-83.

30



son de izquierda o cde derecha segin el proyecto para privileg:]iados”34 .
Pero el sensacionalismo que hoy existe respecto a los movimiento
sociales o a las iniciativas ciudadanas que es un sensacionalismo de
izquierda antigubernamental sienpre, en el que las demandas son
integrales en un proyecto politico progresista ¢ no.

En la actualidad no estariarrr);:—:;ﬁ Acondicicnes de distinguir entre
una solucién de derecha y otra de izquierda al enfrentarse a los mas
graves problemas de nuestro futuro inmediato, ya seflalados, en donde
Norberto Bobbio, también coincide en términos d= qie “la supervivencig
misma de la humanidad, son los tres siguientes: e. problema de la paz
y de la guerra despuiés del descubrimiento de las armas nucleares,..la
destruccidén gradual del medio ambiente, ...y la limitacidén progresiva

. 3
de los recursos necesarios. " > .

Todo esto en el mismo sentido que la
izquierda tome en cuenta, dejando sus postulados basicos sobre 1la
lucha de clases, y tomen en cuenta todos los prob.emas ya mencionados
dejandé esa utopia, para que asfi ﬁueden tener una participacién mas
real en la solucién de los conflictos.

Asi, por udltimo seria propicio tomar en cuenta la
observacién que hace Giovanni Sartori, y por lo cual al inicio de la
invegtigacidén seflalaba, de la ética de Bentham y d2 los utilitaristas,

ya que se puede confundir con un populismo a corto plazo, esto es:

El populismo de izquierda es, insisto a -corto plazo-; y en el momento

% Atili, Antonella, op.cit.p 199
% Bossetti, Giancarlo, op.cit.80.
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actual sabemos sin lugar a dudas que estd al servicio de intereses
miopes, mal comprendidos, y que répidamente se vielven en contra de
sus supuestos beneficiarios.”*® Ya que esto se traduce en que resulta
facil adoptar una postura de izquierda optando por la defensa de los
pobres, del empleo, de los salarios, y de las ccnquistas del Estado

social. Pero si las cosas fuesen tan faciles, la izquierda no

estaria, como lo hemos sostenido y demostrado & lo largo de este
estudio, sumida en la crisis. Por lo que hay que replantearse la
conversién del ideal en realidad como mencionaba erriba, sobre que la
izquierda lo quiere acoger todo, desvincularse de cualquier doctrina,
subiéndose a un carro de negativismo sin sertico, de la demagogia
protestaria, y sobre todo de la demagogia populista.

Y en este sentido habria que hacer una revisién mids profunda
gobre, y como nos invita Bobbio en uno de sus anadlisis, a que la
izquierda se fije en el papel que estd teniendo =l clero, siendo un
fact:or“ mids determinante en doﬁdé subraya Jue ‘“mientras que la

, . o 37 ‘
izquierda retrocede, la religién avanza”” , esto es solo por poner un

ejemplo, ya que existen algunas otras diferencias.

3 Bossetti, Giancarlo. op.cit, p.104.
¥ Ibidem, p.85.
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CAPITULO II. LA IZQUIERDA EN MEXICO.

2.1 ANTECEDENTES

Iniciaré, a partir del proceso de reorganizacién y reagrupacién de la
izquierda mexicana, en donde se culmina con la disclucién formal del
Partido Comunista y la creacién de dos amplios partidos de izquierda:
el Partido Socialista Unificado de México (PSUM), formado en 1981, y
el Partido Mexicano Socialista (PMS), fundado er 1987.

El Partido Comunista Mexicanc (PCM), fundedo en 1919, es de
caracteristica en cuanto a la. .identificacién de la izquierda
tradicional enraizada en el comunismo, y sobre todo considerar el
marco de legalidad bajo el” cual “se manifestara la participacién de la
izquierda como factor de oposicién y participacién politica; pero lo
que se pretendente es dar un panorama general de la izquierda, con las
fusiongs que se darén entre diverso? grupos y crgalizaciones, asi como
principalmente de los partidos, ‘por lo que sélo consideraremos al
Partido Comunista como una referencia, dado que su historia y sébi:e
todo sus actores se manifestaran durante dicho periodo de analisis.

En un contextc un tanto histérico, partiré de la reorganizacidn
de la izquierda que se llevd a cabo en log problemas econdmicos cada
vez mas graves que acuciaron a la administracién de José Lopez
Portillo y a la de Miguel de la Madrid, ya que existian dificultades

econdmicas y politicas de los setenta y los ocherta que abrieron una
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serie de opciones para la izquierda mexicana y crearon importantes
brechas en el sistema corporativista de dominioc. { el Estado mexicano
respondid a las criticas con varias iniciativas destinadas a
radicalizar la imagen del partido gobernanite y debilitar a la
oposicién de izquierda canalizéndola hacia la lucha parlamentaria. La
ley de reforma politica conocida como la LEY FEDERAL DE ORGANIZACIONES
POLITICAS Y PROCESOS ELECTORALES (LOPPE), irplementada durante el
primer afio de Lépez Portillo (1977), fue la mas importante de estas
medidas. En general, sin embargo, la década que siguid a la
introduccién de la Reforma Politica estuvo caracterizada por una gran
marcha hacia el campo electoral durante la cual casi todos los grandes
partidos de izquierda obtuvieron su registro formal como agrupaciones
legales, asi como alguna representacidén parlamentaria.

Bajo la. legislacién de la reforma politica, el PCM obtuvo su
registro oficial ~como partido politico. “In 1979, participd
1egalme;nte en las elecciones por bprimera verz desde 1946 y obtuvo
dieciocho curules en la Cémara de Diputados. Para 1986, tres partidos
socialistas-marxistas independientes estaban epresentadcs en dicha
Camara (PSUM, PRT, PMT), ademds de los partidos de izquierda de la
ilamada oposicién leal (PPS Y PST).” 8

Pero el tema de reunificacién y reorganizacidén no sdlo afectaba a

los partidos politicos. Los wmwovimientos sociales wurbanos y las

% Carr, Barry. LA IZQUIERDA MEXICANA A TRAVES DEL SICLO XX, Edit. Era, Méxcio, 1996,
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organizaciones campesinas independientes, unos y otras cada vez mas
complejos, también sufrieron cambios importantes, y estos también los
podemos observar, en que -como ya seflalamos que el PCM siendo el
partido politico mis antiguo de México, habia sokrevivido a periodos
de intensa represién gubernamental y, por lo mencs hasta mediados de

los afios setenta, era el nlcleo mas importante y conspicuo de la

actividad y 1las ideas socialistas independientes. Y como vya
gefialdbamos la decisién de disolver el partido, en el marco de

considerarlo un partido parcialmente y como a3eflala Barry Carr,
“eurocomunizado”, ya que su base social firmement= establecida dentro
de la intelligentista estatal y de ciertos sectores de la clase obrera
calificada, particularmente entre los obreros metallrgicos, los
ferrocarrileros y los minercsid -

Por lo que sefiala Barry Carr: “ ... el PIM y los eurocomunistas
fue el desgaste de la esbreché’“'wc'bnéépcién del partido como una

.
“organizacién de vanguardia” en relacién con otres formaciones de la
izquierda..., el PCM, el PPM, el MAUS y el MAP pusieron fin a esta
nocién de una manera particularmente espectacular disolviendo sus
organizaciones...” 2 lo que-da--la pauta para crear un nuevo partido
ﬁnificado de la izquierda, el PSUM, fundandosc en 1981, mediante la

fusién de cinco tendencias y partidos politicos =ntre los cuales el

mds importante, y con mucho el mayor, era el Partido Comunista

¥ Ibid, op.cit. p.285.
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Mexicano. Y cabe ir seflalando que la tendencia se consolidd alin mas
cuando‘ el PSUM, junto con otras organizaciones ce izquierda, en la
cual la mas importante de las cualis_“e‘ra el Partido Mexicano de los
Trabajadores (PMT) se fusionaron para .crear el Partido Mexicano
Socialista (PMS).

Es interesante echar un vistazo hacia la corposicién ideoldgica
de dichas fusiones va que los partidos y los crupos que se fundieron
con el viejo PCM no eran un corte enteramente representativo de las
corrientes socialistas que édstian en México, eran producto de
anteriores escisiones del PM, como era el casc del Movimiento de
Accién y Unidad Socialistas (MAUS) y del Partido Socialista
Revolucionario (PSR) y aquellos que estaban vinculados con las
corrientes del nacionalismo revolucionario, y =1 lombardismo, con su
fe en el po_tencial antiimperialista y socialista de la Revolucién
Mexicana, como era el caso del Mbvimiento de Accién Popular (MAP) y
del Pa;tido del Pueblo Mexicano éPPM) , vy en donde cabe hacer una
aclaracién sobre la tendencia de sostener nocicnes un tanto atrasadas
y de tipo estalinistas en €l 'P(M, y como ya he sefialado eurocomunizado
pero la excepcién de estas nociones estaba el MAP, el cual se cred “un
afio antes de la fundacién del PSUM, aunque sus principales figuras ya
constituian una corriente claramente definida, vinculada con las ideas
y la memoria del difunto Rafael Galvan, de le Tendencia Democritica

del sindicato de electricistas (SUTERM). Estaba compuesto por varios
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intelectuales universitarios (Arnaldo Coérdova, Rclando Cordera, José

9 1o que nos Tuestra ya «mas

Woldenberg, Carlos Pereyra)...”
esquemdticamente quienes estaban participando en dicha izquierda pero
con una nueva propuesta ya no de corte “estalinista”.

Para pasar a la siguiente etapa que le ccntinudé al PSUM, es
necesario recordar que en el periodo de Miguel de la Madrid, el pais
pasaba por una crisis econdmica que paralizd tanto al partido, como a
otros sectores de la izquierda y de los movimientos populares, ya que
en esta aguda crisis, se dieron pocas manifestzciones tanto de la
oposicién y de la critica scbre el sistema politico y econdmico en
esta etapa.

Como resultado, la izquierda se sumergid en interminables debates
sobre los méritos relativost'de log diferentes proyectos, que iban
desde la colaboracién limitada con las medidas de austeridad para
forzar una divisidén justa de <a cérga, o la disposicién a explotar las

v
fisuras que aparecian dentro de la burocracia politica y la direccién
de las organizaciones de masas para establecer fusién entre la
izquierda y los
»elementos desplazados, hasta una politica de oposicién al régimen y a
Su programa socioecondmico, por loﬁque este marco es fundamental ya

que ante dichas inconformidades por los difentes grupos tanto de

izquierda y su radical discurso como pasé con el PSUM y su plan de

¥ Carr, Barry, op.cit. p.290.
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desarrollo ya que: “ La redaccién del rlan reflejaba las
preocupaciones de....proyectos.... Por una parte, expresaba la
esperanza de servir para prowover la convergencia entre sectores
interesados en el camb io democratico radical, vy repetia las conocidas
recetas antimondpolicas e izquierdista-keynes:anes de la izquierda
mexicana. Por otra parte, proponia el control directo de los obreros
socbre las empresas plblicas y la ruptura con los modelos seguidos
desde los afios cuarenta”*!

Podemos observar, es que en términos de conceptualizar a los partidos
politicos se observa que el PSUM, apiraba a ser un partido de masas
mas que ser una partido de cuadros y eso lo podenos observar en esas
declaraciones de una democratizacidn radical de la sociedad mexicana,
confrontandolo precisamente con el viejo proyecto de la izquierda en
conseguir la autcnomia y la democrati'za&ién interna de las
organizaciones de masas de obreros y campesinos Jue desenpeflaban un
papel tan central en la estructura éoxporativista de México.

Si se examina la ' reaccién del estadc mexicano a los
planteamientos que - debatia 1la izquierda, vemos que 1los datos
corrcboran y cuestionan los escenarios mias optimistas esbozados por
los defensores del naciocnalismo revolucionario. VYAl mismo tiempo, el

PRI continud practicando su tradicional politica de cooptacién y de

“divide y vencerds en sus tratos con la izquierda. En 1982 otorgd el

! Carr, Barry. Op.cit. p. 301.
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registro al PRT y dos afilos mas tarde, en e. verano de 1984, dio
derechos electorales al pMT” .*?

Y es interesante ir abordando aspectos que tienen que ver con el
Partido Revoluciocnario Institucional (PRI), en dorde comenzaban haber
signos de insatisfaccidén ante el conservadurismo econdmico del
gobiermo de Miguel de la Madrid, como ya comentabamos anteriormente,
en donde algunocs gfupos comenzaron a Sentirse traicionados, ante
aquellos  principios  revolucionarios bajo los cuales  fueron
engendrados. Y a raiz de estos acontecimientos surgiria dentro del
partido oficial una tendencia opositora bien identificada.

2.2 LA ESCISION DEL P. R. I.

Desde 1986, la lucha interna contra la antidemocracia priista lejos de
aminorar se acrecienta, una“fuérte crisis sacude al partido a partir
del proceso de seleccién de su candidato a la presidencia. Los
sectores obrero y campesine’ del partido se habian manifestado en

- v
contra de la posible candidatura de quien finalmente resultd ser el
designado como candidato: el secretario e Programacién' Y%
Presupuesto, Carlos Salinas de Gortari. También desde esa fecha el
resentimiento de los viejosg:-cuadros desplazados por la tecnocracia,
éin mayor experiencia ni carrera partidista, se incrementd y motivd
que la antidemocracia y el desplazamiento de las élites se hayan

convertido en podercsos motores de la ruptura y la disidencia.

LR

2 Ibid, p. 301. e
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La escigién en el seno de la clase politica tiene sus raices en
el arribo al poder de un nuevo grupo politico en ascenso: la
tecnocracia. En el mismo tono en el cual después del conflicto
revolucionario la élite gobernante del nuevo Estado mexicano se formd
con los militares cque representaron a las faccicnes triunfadoras en
contra del régimen porfirista, y en el mismo tono en el cual los
militares fueron desplazados en el periodo cel alemanismo por los
llamados “cachorros de la Revolucién”, quienes no eran otros sino los
civiles que ascendieron al poder como herederos de la lucha que habian
encabezado los militares.

A partir de 1a‘década de los ochentas los tecndcratas deciden
salirse de sus cubiculogs del Banco de México, de 1los organismo
financieros internaciocnales y de las aulas universitarias extranjeras
para tomar el poder y desplazar-a los grupos anteriores.

El desplazamiento de la‘viejé clase politica constituyd un viraje
interno dentro de la gran coaliciéﬁ de grupos v fuerzas politicas que
se aglutinaron al interior del PRI. En la medida en que' el
desplazamiento fue cupular y'se escudd en las vie-as reglas del juego
del sistema (el “dedazo”, el tapadismo, la suxordinacién del partido
frente al Poder Ejecutivo, etc), en esa medida fue exitosos el ascenso
de la tecnocracia.

De esta formra ya no fue el partido oficial, sino 1la

administracién ptblica la que coadyuvd para el ascenso de los
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tecnécratas, pero ademés éste ascenso se combind a partir de 1988 con
la escisidén electoral y con la crisis econdmica.

Junto a la tecnocracia vino una corriente ideolégica y
programidtica nueva que operaba en contra del tradicional “nacionalismo
revolucionarid’ priista y de sus valores mias acabados, como era el
Estado de bienestar: el neoliberalismo. Los tecndcratas vencedores
en esta pugna argumentaron , desde Miguel de la Madrid hasta Ernesto
Zedillo, que los errores y excesos del modelo aterir, 1llevaron a
México a la crisis econdmica que desde 1981 estd presente en el paisl.
A cambio, ofrecieron la aplicacién de un modelo econdmico, politico y
social distinto, cuyos valores principales son ahora préctic;*‘amente
moneda comin: reduccién del gasto social, cdisminucién del aparato
estatal en la economia, apertﬁi:a del mercado interro, por ejemplo.

La llan\ada “Corriente Democratica” comenzd a gestarse al interior
del PRI. debido a 1la pluralidad perdida cesde el arribo a 1la
presidéncia de la Repiblica de Miéuél de la Madrid, un abogado formado
en las instancias del sector financiero del aparasto estatal, pues en
la burocracia gobernante se habia desplazado a quienes tenian una
visidn social del ejercicio de la-politica y entendian al Partido como
un mediador entre los intereses de las mayorias y el poder piblico.
Las listas de candidatos del PRI a cargos publicos y en especial a
diputados federales en 1985, habian confirmadc para muchos esta

tendencia.
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La propuesta democratizadora se tornd, sin embargo, en una
posibilidad real en la primavera de 1986, cuando Rodolfo Gonzalez
Guevara, embajador en Espafia, se reunid en Madrid con el ex embajador
de México ante Naciones Unidas, el también abogado Porfirio Mufioz
ledo, y ahi convinieron de manera formal en la necesidad de encauzar
un movimiento dentro del Partido, a fin de promover una mayor
participacién de las bases en la discusién y toma de decisiones
partidistas.

El otro momento clave en la consolidacién del wmovimiento
democratizador lo constituy® el encuentro entre el gobernador de
Michoacédn, Cuauhtémoc Cardenas, y Porfirio Mufioz Ledo a mediados de
1986, pues su futura relacién iba a resultar de gran importancia en
este proceso. “En primera instancia, Gonzdlez Cuevara, Mufioz Ledo,
Cardenas Y la entusiasta’ célaboracién de la profesora Ifigenia
Martinez, ex directora de -la Facultad de Eccnomia de la UNAM,
confon;;aron el grupo fundador de 'l<; que se iba a llamar “la Corriente
Democrética del PRI” .

Los miembros del grupo parecian estar de acuerdo en un punto
fundamental : el problema mis urgente del pais era el politico, y sin

solucionarlo no se podria atacar eficazmente el econdmico. Por lo

tanto, estimaban necesario actuar politicamenze con objeto de

# Garrido, Luis Javier. LA RUPTURA. LA CORRIENTE DEMOCRATICA DEL PRI.México.
Edit. Grijalbo, 1993, pp. 17-21.
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contribuir a la democratizacidén de los procesos electorales del PRI, y
a partir de ahi influir en la politica econdmica del pais.

El surgimiento piblico se da el 14 de agostc de 1986, segin una
informacién periodistica publicada por el diario Uno mds Uno, en la
que se da a conocer la existencia de una “corriente prodemocritica” al
interior del PRI, su principal propdsito era demendar la adopcidn de
procedimientos democriticos en la toma de decisionaes internas del PRI,
ademds de cuestionar la politica econémica emprendida durante el
sexenio del presidente Miguel de la Madrid. No obstante, la
informacién méas espectacular que se publicara entonces sobre la
Corriente Democratica la dio’'a conocer el semanario Punto en su nimero
correspondiente a la semana del 18 al 24 de acosto, debido a que
especulaban con los nombres de los integrantes y con sus posibles
intenciones. |

En un partido de Estado casi monolitico como el PRI, en el que

v
sus miembros no solian expresarse mis que para aplaudir las iniciativa
asi diera lugar a todo género de interpretaciornes. T

Asi, por vez primera, desde 1958; la facultad de nombrar a su
sucesor, concedida al presidente, fue puesta a discusidén pord la
Coxriente Democratica. “En su documento de Trabajo No.l, la Corriente
Democratica del PRI afirmaba que en respuesta al llamado hecho en la
XII Asamblea General del PRI y de los Consejos Nacionales, un grupo de

militantes hemos decidido emprender una accién coordinada (...) con el
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propdsito de coadyuvar a la transformacidén del pais | (...) en favor del
proyecto histdrico constitucional del pais y la movilizacién de
fuerzas sociales que sustentan nuestro Partido”**

“(...) Los dirigentes de la Corriente PCemocratizadora del PRI
nunca fueron ciertamente muchos: pero represertaron a una fuerza que
no debié menospreciarse (...).”*°

Desde sus iniciocs, emprendieron su lucha en contra del tapadismo
y el dedazo, .ademds de que “ (...) para el movimiento, el trabajo
principal es el peclitico-econdmico, ya que la crisis profunda ha
acabado con la credibilidad y se tiene que recuperar la congruencia
entre la palabra y 1a accién (...)" 46

Pero ademds de eso, y por si fuera poco., la integracién de la
Corriente Democratizadora trascendia aln mis, vya que desde su
perspectiva general “ (...) desde 1929, ningiin gobierno puso tanto de
su parte para deteriorar las-estructuras del poder como el de Miguel

v
de la Madrid. Su peolitica no sdlo debilitdé a la Presidencia de la
Repiblica en mayor grado que lo habian hecho sus predecesores, con
todos sus excesos, sino al propio Partido: que uiwcido histdricamente
a la politica de los presidentes se fue degradando con éstos (...)”*’

Todas las criticas que generd la Corriente Democrdtica en contra

de su propio Partido, obviamente causaron una serie de reacciones por

“ Fonseca Villa, José de Jesiis. CORRIENTE DEMOCRATICA, ALTERNATIVA ANTE LA
CRISIS, México, Costa-Amic. Fditores, S.A. 1987, pp 9-10.

* Garrido, Luis Javier. “Los ticmpos del destape”. LA JORNADA, 15 de mayo de 1987,

* Cdrdenas , Cuauhtémoc. I.A JORNADA, 8 de Mayo de 1987.-

* Garrido, Luis Javier. Op. cit.



parte de los que continuaban practicando una de las reglas no escritas
del PRI: alinearse, para enfrentar con mayor fuerza al enemigo en
coman. Por lo tanto, “(...) los esfuerzos delamadridistas por
descalificar a la Corriente fueron tan torpes desde el principio, que
no consiguieron mas que darle nuevos alientos (...) 148

“Esta escisidén, también representé la primera gran fractura
abierta frente al grupo de la tecnoburocracia en ascenso: el
delamadridismo-salinismo” .*°

Consecuentemente “tuvo ‘corf\o caldo de cultivo la propia pugna
interna en la “familia revolucionaria” por el modelo de gobierno” 0

“El deslinde final del PRI con la Corriente democratizadora llega
al ser expulsado Cuauhtémoc:-€ardenas el 9 de marzo de 1987, no
obstante (...) la Corriente perdid sus derechos dentro del PRI, el 11
de mayo de 1987 (...)*.*!

De esta forma inicié ‘una nueva etapa politica en México, por

.
primera vez, el Partido oficial durante 58 afios, se cimbrd hasta sus
cimientos. Habia visto la luz en los afios sicuientes se comportaria
como la oposicién mis férrea que haya enfrentadc jamas.

Ya para el 28 de mayo de 1997, “ /...) la Corriente

Democratizadora designd como precandidato a la Presidencia de la

48 . N
Ibid

:Z Batta, Victor (Coord). Informe Especial. EL FINANCIERO,15 d: dic:embre de 1996, p.68.
Ibid.

5! Ibid.
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Replblica a Cuauhtémoc Cardenas, en voz de Forfirio Mufioz Ledo
(o)™

2.3 FUNDACION Y EVOLUCION POLITICA DEL PARTIDCO DE ILA REVOLUCION
DEMOCRATICA (PRD)

Realizar un recuento histérico del PRD y hablar de los acontecimientos
mis importantes en los que ha participado desde 1988, es un ejercicio
complejo, ya qQue es justamente, esa fecha el puntc mas relevante en la
construccién de este partido. Por lo anterior, es preciso sefialar que
la constitucidén dél PRD es por si mismo un acontecimiento
sobresaliente, en donde los antecedentes de su nacimiento se
entrelazan con su propia historia, por breve que ésta sea comparada
con la de otros partidos.

Para entender la conformacién es neceserio remontarse al
antecedente irnrediato al PRD que es el Frente Democratico Nacional
(FDN) . Su significado consistié no sélo en qu2 aglutind aquellos
partid;s que se habian caracterizado por sus aiianzas electorales con
el PRI y por lo tanto alterd la correlacién de fuerzas politicas, sino
también en que alcanzd a reunir diversas agrupaciones de tendencia
socialista, algunas mis radicales que otras, que contaban entre su

militancia desde universitarios, intelectuales y artistas hasta

sectores marginados pero organizados en movimientos urbanos populares.

52 LA JORNADA, 29 de mayo de 1987.



A la ya sefialada separacién definitiva de los miembros de la Corriente
Democrética contribuyen tanto la negativa del “omite Nacicnal Priista
a abrir el registro de precandidatos y por lo tanto a no registrar la
candidatura de Cardenas, como la participacién ce éste en marchas,
mitines y en una franca campafia electoral, culminando por Gltimo en
“gu afiliacién al Partido Auténtico de la Revolucidn Mexicana, y su
protesta como candidato a la presidencia de la Replblica por ese

u53 Esta

partido, lo que sucede entre el 12 y el 14 de Octibre de 1987.
afiliacién respondid a que los postulados de ese partido no se
contraponian con los de la Corriente Democratica, de reivindicar los
valores de la Revolucidn Mexicana frente a 1o que 1llamaban 1la
derechizacién de la politica -y la sociedad mexicana. Aungue hubo
interés del Partido Mexicano Socialista por lanzar una candidatura
Unica, su repliegue en ese entonces se debidé a la renuencia de algunos
de sus dirigentes y de su- propio candidato, Feberto Castillo, a
.
compartir intereses electorales con partidos que entes habian apoyado
al PRI en otras elecciones “...El Gltimo partido que se adhirié a la
candidatura de Cérdenas fue el PMS, la mayor de las organizaciones de
la izquierda independiente, que habia elegido como su propio candidato
presidencial a Heberto Castillo... el 7 de junic, tras mids de seis
meses de resistirse a 1o inevitable, el PMS decidid unirse a la

canpafia en favor de Cirdenas y retirar a Castillo” .>!

% Sinopsis del P.R.D., p.4. e
5 Carr, Barry. Op.cit.p.310.
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Es en un periodo que va desde el 22 de Noviembre de 1987, fecha en que
el Partido Socialista de los Trabajadores (PST), “... realiza su VII
Asamblea Nacional, cue resuelve postular la candicatura de Cuauhtémoc
Cardenas, su cambio de nombre por el de Frente Cardenista de
Reconstruccién Nacional y la adopcién de la ideclogia cardenista en
sus documentos basicos”®® , hasta el 12 de enero de 1988, cuando
concluye el proceso de integracién del Frente Lemocrdtico Nacional
iniciado en diciembre de 1987. “ Para Julio de 1983, la candidatura de
Cuauhtémoc CArdenas a la presidencia tenia el respaldo de cuatro
partidos politicos con registro (PPS, PMS, PARM y PF‘CRN) y veinticinco
organizaciones y movimientos, incluido el MAS. ¢

Este lapso, se unen al Frente ademds de los arriba seflalados, los
partidos Nacional del Pueblo’ (PNP), Socialista Reolucionario, Verde,
Humanista y Social Democrata.

Si bien no faltaron las organizaciones o grupos que se formaron para

y

aprovechar la coyuntura, hubo alémos que llevaban un camino propio,
recorrido en la lucha socialista, agraria o urbana popular, como la
Organizacién Revolucionaria-Linea de Masas, Alianza Civica Nacional
Revolucionaria, Comité de Defensa Popular de Chiauahua, Asamblea de
Barrios, Unién Nacicnal de Trabajadores Agricolas (UNTA), afiliada al

PFCRN, Movimiento de los 400 Pueblos, Consejo Nacional Obrero y

Campesino.

58 Sinopsis, PRD. p.5.
5 Carr, Barry. Op.cit.p.310.
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_ Surgieron también reacomodos y disidencias en algunos organismos
partidistas, que no .provocaron la desaparicidén de éstos, pero si la
creacién de algunos grupos como el Movimiente al. Socialismo (MAS),
encabezado por perretistas expulsados del Comité (entral y lidereados
por Pedro Pefialoza, un grupo de dirigentes del PMS encabezados por
Blas Manrique, y el Comité Regional de la Corriente Democratica
Cardenista en Juchitan, Oax., integrado por ex-mierbros del PAN, PCM y
PRI, entre otros.

Formalizado el FDN, se registran ante las autoridades electorales
la candidatura y la plataforma electoral comunes. Durante la campafla
electoral de Cuauhtémoc Cardenas; su discurso se caracterizd por una
recurrencia constante a la -tesis del movimiento revolucionarioc de
1910-1917, con el objetivo de transformar radicalmente al sistema y al

pais.

Las elecciones de 1988 se éaracterizaron pcr el ya tan citado
fraude “ electoral y en donde Barry Carr seflala: “ las cifras
oficiales, la coalicién FDN/PMS gand (es decir obtuvo mis votos que el
PRI) en solo cinco estados: Michoacén, el Distrito Federal, el Estado
de México, Baja California vy Nbrelgs"“. Culminada la jornada

electoral, los candidatos presidenciales del PAN, el PRT y el FIN

impugnaron los resultados electorales sin conseguir nada.

% Carr, Barry. Op.cit. p.312.
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Como se esperaba, la coalicidén del FIN se desintegrd después de
la eleccién presidencial de 1988. Decididos a encontrar un nuevo
vehiculo politico para el tremendo respaldo popu.ar demostrado a la
candidatura de Cardenas, los antiguos priistas de 1la Corriente
Democratica se movieron con rapidez para formar el nuevo partido que
seria el PRD.

“Es en septiembre de 1988 cuando Cuauhtémoc Cardenas propone a
los integrantes del FDN construir-un’ nuevo partido”.s8 Esta propuesta
recibe muchas criticas, ya que a los partidos les interesaba mas
conservar los espacios ganados en la elecciones federales para
fortalecer sus organizaciones partidistas, y durante este debate no
escapd el frente a las pugnas entre las dirigencics de los partidos y
Cuauhtémoc Céardenas para dirigirlo y utilizar el liderazgo de este
Gltimo.

Ante estas condiciones,-el “21 de octubre de 1988 Cardenas hace

v
una convocatoria ptblica para formar una nueva orjanizacién politica,
...se expresa en el desplegado “llamamiento al pueblo de México”, en
donde instaba a todas las corrientes ideolégicas s.n excluir a ninguna
a construir, sobre bases comunes, el Partido de la Revolucidén
Democratica.”®® A partir de ese womento se inicia el proceso de
formacién del PRD, ya que comienzan a presentarse las adhesiones de

organizaciones socialistas y de grupos urbanos.

58 Sinopsis, PRD. p.8.
% Sinopsis, PRD. p.9.
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“El PRD se ha definido explicitamente comc pluralista, e invita a
formar parte de él a “demdcratas y nacionalistas, socialistas y
cristianos, liberales y ecologistas”. Este pluralismo y su ideologia
gsocialdemdcrata dominante han 8ido criticacdos por la izquierda
marxista, que categcriza al PRD como un partido liberal y reformista y
no como uno revolucionario; ademds sostiens cue sus prinéipales
promotores no han roto con su pasado priista"eo. Resaltando que la
membresia en el partido es individual y no por »rganizacién, rompiendo
asi con el molde corporativista establecido por el padre dé Cuauhtémoc
en los afios treinta.

“El 5 de Mayo del mismo aflo realiza su asamblea nacional
constitutiva, desigrando a sﬁ'consejo provisional, quedando integrado
por 261 personas provenientes, principalmente de la Corriente
Democritica,del Partido Mexicano Socialista,la Asociacién Civica
Nacional Revolucionaria, Punto Crit;ico , Movimiento al Socialismo (ex
miembros del PRT), OIR-Linea ck; Masas. Ademds de Partido Verde,
Partido Liberal, Partido de Fuerzas Progresistas, Grupo Polifofum,
Consejo ‘Nacional Cardenista;”‘Convergencia Democrética y Asamblea de
Barrios.”®*

Por razones operativas y de organizacién v ante las expectativas
de las elecciones locales que le dificultan al naciente partido cubrir

los procedimientos legales para obtener su registro, se inician

% Barry, Tom, MEXICO, UNA GUIA ACTUAL; Edit. Ser. México 193.p.47.
$! Diccionario Enciclopédico de México. pp. 1493-1494.
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didlogos con dirigentes del Partido Mexicano Socialista (PMS)para que
estos aceptaran ceder su registro como partido al ERD.

Aunque algunos sectores dglﬁ?MS ge opusieron a la desaparicidn de
ese partido, se lleva a cabo “en la primera quincena de mayo, su
segundo Congreso Nacional en el que se resuelve a favor del cambio de
novbre y la adopcién, en consecuencia de los documentos bésicos del
PRD. (...), asisten ante el presidente de 1la Comisién Federal
Electoral, para solicitar oficialmente el camkio de nombre de PMS a
PRD" % |

“E]l PRD es una fusién ecléctica y sin precedentes de los partidos
progresistas de Néxiéo, que abarcan posturas desde el ala izquierda
del PRI hasta los ahora extintos Partidos Socialistas y Comunista” . %

Desde la fundacién del priﬁé}wéhﬁécedente organizativo del PRD,
es decir, el FDN, han estado presentes en el'partido una diversidad de
organizaciones politicas ¢on ‘%§eologias distintas, asi como
concepciones de la participaciéw{ ﬁolitica y 'a conducta partidaria
sumamente diferentes.

Presentaré un resumen de las corrientes y fracciones del PRD, de
Daniel M. Chavez, a partir de.la historia politida de cada grupo. El
autor resalta ademds, que estos grupos se identifican con sus
organizaciones de origen y no con bloques que se hayan formado dentro

del propio partido:

%2 Sinopsis, PRD. p.10.
 Barry, Tom. Op.cit. p.46.
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1.- DEMOCRATAS Y NACIONALISTAS. ~ Fundadores de la Corriente
Democratica encabezados por Porfirio Mufioz Led> e Ifigenia Martinez.
Formado por expriistas y expemetistas, se identifican con el
nacionalismo revolucionario de Cardenas, quien los apoya directamente.
2.- SOCIALISTAS (EX PCM). Encabezados por Arnoldo Martinez Verdugo,
Pablo Gémez y Gilberto Rincén Gallardo, fueron qui.enes propusieron la
desaparicién del PMS. Aunque se autodefinen como socialistas saben
que es necesario el didlogo con el Estado, pero su presencia no es
mayoritaria.

3.- SOCIALISTAS (EX PST). La representan Graco Ramirez y Jesis
Ortega, son un grupo ‘peque'ﬁo cuya actividad principal se centrab en el
Distrito Federal. Trabajan cth‘ellos algunos miembros del PMT.

4.- COMUNISTAS. Encabezados por Valentin Campa y otros no inscritos
en el PRD (Eduardo Montes)? sostienen principios ortodoxos y casi
estalinistas, critican atn la diéo}ucién del POM. Sostienen que la
lucha por la democracia es un medio para llegar al comunismo.

5.- MAPACHES. Exmiembros del Movimiento Accién Popular, represeﬁtén
el ala intelectual vy progresista del PRD. Alcuncs se han alejado de
la izquierda mientras se acercan al Estado. José Woldenberg, Arnaldo
Cérdoba y Pablo Pascual Moncayo, son sus representantes.

6.~ LOS PUROS. Expriistas radic¢iales, rechazan cualquier negociacién
con el Estado, mientras se oponen a las corrientes internas. Samuel

del Villar, Octavio Moreno Toscano, César Buenrostro y Celia Torres
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son sus representantes. (Es este grupo que ha criticado la renuncia
de Jorge Alcocer.)®
7.- TROSKOS. Estén experretistas y ceuistas com> Imanol Ordorika y
Carlos Imaz. Dirigen Ricardo Pascoe, Adolfo Gilly y Antonio Santos,
seflalados como los principales consejeros de Cérdenas.
Estdn otros grupos, que aundue no son miy nurerosos, son de amplia
trayectoria e intenso trabajo partidista. Estan exmiembros de la
Asociacién Civica Nacional Revolucionaria, la Oré;anizacién de
Izquierda Revolucicnaria (OIR) y el Partido del Pueblo Mexicano.®®

Hay que sefialar que muchos de los personajes seflalados dentro de
los grupos que confofmaron el PRD, ya no militan en el partido y que
el propbsito de este resumen es distinguir tanto & los grupos, como a

los actores, que tomarian ‘parte en la formacién directa de dicha

fusidn.

* “Hacia fines de 1991, las luchas internas no habfan ocasionado divisiones significativas o a gran escala
dentro del partido. Sin embargo figuras iniportantes, como el intelectual de izquierda Jorge Alcocer,
dejaron el partido quejdndose de que Cdrdenas lo manejaba, a pesar de sus pretensiones democréticas.”.
Barry, Tom. Op.cit. p.48.

% Ch4vez, Daniel. UNO MAS UNO. 1988.
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CAPITULO III. LA PARTICIPACION ELECTORAL DE LA OPOSICION

DE IZQUIERDA EN MEXICO EN EL PERIODO 1964-1997

El propdsito de este capitulo, consiste en oresentar la actividad
electoral que ha tenido la opcwp‘snic’ién, principa mente a la considerada
de izquierda,asi como a la- de ‘derecha. En donde a través de los
resultados electorales oficiales se refleja la fuerza de la oposicién
y la progresiva transformacién del régimen de partido hegemdnico a uno
en el que hay varias fuerzas politicas significativas, con capacidad
de cometir por el poder al mas alto nivel, a pesar de las

dificultades con las que ha tropezado la transicidr. a la democracia.

T

Cabe seflalar gque en mucljas ocasiones se destacard en mayor medida
la participacién de la izquierda, dado que ese es el elemento basico
de la investigacidn. Dicho recorrido histéricc pratende mostrarnos la
evolucién que ha tenido la_‘cops:;iderada izquierda en el sistema de
partidos en México; asi como entender las posicicries que han obtenido
en el marco electoral.

Se toma a partir de 1964 que es cuando la oposicidén comienza a
tener una mayor participacién ‘en la competenc:a,-desde un particular
punto de vista-, finalizando con las eleccicies de 1997, se harén

algunos cortes especificos dada la importancia del régimen vigente
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para el momento. En este periodo que se analizard veremos que se han
producido cambios importantes en el sistema de pertidos, como es que
se pasd de un pais predominahtemente priista a uno plural, donde
existen tres fuerzas politicas claramente diferenciadas entre si: la
izquierda con el PRD como principal representante, la derecha con el
PAN y un partido oficial que ocupa el “centro', ademds de varios
partidos de diversas posicid‘nesv que tienden a desaparecer en la medida
en que se intensifica la competencia electoral de los tres grandes.
Como el interés principal es comparar lo que estd pasando ahora
con lo que habia ocurrido antes, lo impcrtaite es tener como
refe:ﬁencia a las fuérzas politicas que son significativas en los
noventa. De éstas, el PRI y el PAN no-tienen proklema porque existian
desde 1964, y en lo fundamerital no han cabiado de denominacién
oficial, ni de identidad politica. En cambio, el PRD es un partido
que se fundd apenas en 1989, pero viene de un largo proceso de
v
alianzas y redefiniciones de muy diversos grupos®® ; en donde desde
1991 queda claro que el PRD, es el principal representante de la
izquierda. El PRT en 1994 apoyé la candidatura ce Cirdenas, asi que
de hecho no participd electoralmente; el PT es el segundo partido de
izquierda, con cierta fuerza local, y los demis partidos que, con
diversas modalidades podrian considerarse a la irquierda del partido

oficial, han perdido capacidad dé “convocatoria en un escenario de

% Vease Capitulo II. La izquizrda mexicana.
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mayor competitividad: PPS, PARM, PFCRN,PVEM. El PDM, que es la Unica
altermativa de derecha distinta al PAN, tambiérn ha guedado aislado por
representar una corriente muy tradicional.

Para el anilisis de la participacién que ha tenido la oposicidn,
es necesario aclarar que se analizard a los partidos de izquierda,
como propone Silvia Gémez Tagle, en una sola variable ya que re(ne a
todos los partidos que podrian haber tenido cierta afinidad ideolégica
en algin momento, como son: PPS, PARM, PCM-PSUVM-PM3, PRT, PSD, PMT, PT
Y PVEM. En este grupo los partidoé mis radicales y mejor definidos
como de izquierda han sido‘él Eiy&:guenccno ya sefiald en el Capitulo
II- se transforma en 1981 en PSUM y luego en PMS, el PRT, el PMT, el
PSD y el PT. El PVEM, de orientacién ecolcgista, ha wostrado
solidaridad con los grupos indigenas, por lo que también podria
asimilarse a esta corriente:

La ideologia cue presertaban 'los partidos de izquierda a través
de sus principios y propuestas ) ,ﬁor lo que los agruparemog en el
andlisig electoral:

El POM sefialaba: “El ciclo de las revoliciones burguesas ha
concluido (...), propician la intromisién del imperialismo en la
economia, la politica y la vida social. Esa nueva revolucidn serd una

revolucién socialista” .®’

% Lépez, Moreno Javier. ELECCIONES DE AYER Y MANANA. costa-a nic. editores, s.a. México,
1987.p 452.
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PST (PFCRN): “Propugna la Via Constitucionzl al Socialismo que
se fundamenta en el principio de la Soberania Popilar contenido en el
art.39 de la Constitucién, porque desde el punte de vista tedrico,
politico e histdrico, este principio posibilita todas las formas de
lucha que el pueblo necesita llevar a la practica para construir una
nueva -sociedad. (...), mas amplia y 8dlida unidad de las fuerzas
democraticas, revolucionarias y antiimperialistas...”68

PPS : “Sélo un sistema de democracia popular suede alcanzar todos
los objetivos de la. Revolucién Mexicana, convertir en realidad los
postulados sociales inscritos en la Constitucidn y hacer avanzar a
México mediante el uso cabal de su soberania hacia un orden social sin
explotados. (...), El socialismo en México serd principalmente el
fruto del movimiento revolucionario mexfcano (...) sblo con el régimen
69

socialista podréd liberarse de la miseria...”

PMT : “Contra el anticomunismo que es instrurmento de penetracién
v

y divisién al servicio del imperialismo estadouridense” "’

PRT: “El derecho de defender y luchar por los derechos
democraticos contra cualquier poder u ordenamiento legal que 1lo
limite, incluso transformando el mismo orden social, es reconocido por

la propia Constitucisn en su Articulo 39...7"*

8 Lépez, Javier. Op. cit. p. 455,
 Ibid.p. 455
7 Ibid.p. 458
7 Ibid. p. 458
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De esta forma observamos de alguna manera, las caracteristicas a
grandes rasgos, que tenia cada partido, lo que nos permite en
globarlos de una sola manera sobre todo en el periodo que va de 1964 a
1994, ya que el de 1997 se analizard de manera ras especifica.

3.1 LAS ELECCIONES 1964-1982

Cuando nos refiramog a partidos de izquierda seré igual a la suma de
votacién del PPS, FFCRN, P(M-PSUM-PMS-PRD, PMI, IRT, PSD y PT para
cada eleccidn que participaron , desde 1964-1982.

En la elecciones presidenciales de 1964 so.amente participaron
como partidos de izquierda el PPS y el PARM como de derecha, pero su
votacién fue muy baja, de tal suerte que la mayor parte de las
entidades mantuvieron niveles de votos a favor del PRI que superaban
el 85%, siendo la Unica competencia real el PAN, con un porcentaje del
14% aproximadamente y en donde los partidos de izquierda no alcanzaron
ni el 1%.” : -

Las elecciones de 1970 se -céracterizarorm por ser las primeras
después del movimiento estudiantil de 1968, probablemente por ello &l
gobierno hizo un esfuerzo por incorporar a los jévenes mediante un
cambio en la legisiacién que permitié votar desde los 18 afios de

edad, con lo que se incrementdé en forma considerable el padrdn

7 Gémez, Tagle Silvia. LA GEOGRAFIA DE LAS ELECCIONES PRESIDENCIALES 1964-1994.

p,143. En Rosa. Ma Mirdn y Leonardo Valdés (Coord). PARTIDO Y ELIICCIONES. Congreso
Nacional de Ciencia Polftica. Colegio Nacional de Ciencias Politicas y Administracién Publica, A.C,
Universidad Autonoma Metropolitana-Iztapalapa, Instituto Federal Elcctor al, México, 1996.
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electoral. Dando como resultado que el PRI obtuviera un 82% , el PAN
casi un 17% y los partidos de izquiefda superaben apenas el 157 .

En 1976 el PAN no registrd candldato a la presidencia y tampoco
registrd candidatos a diputados en muchos distritos, en la eleccién
presidencial, el PAN obtuvo entonces cero votos, el PPS y el PARM
apoyaron al candidato del PRI, por lo que no es raro que el candidato
oficial obtuviera més del 90% de la votacidén. V solamente en Oaxaca y
el en el D.F .la oposicién de izquierda logrd cierta importancia con
una votacidn aproximada del 7% a favor del PPS y del PARM. 7

La reforma politica de 1977 inaugura un periocdo que va a hacer
girar totalmente la vesfera del sistema de partidos en México, en
primer lugar porque a pesar de que la Constituci®n aprobada en 1917
refrendd a México. como una repiblica democrética, fedefal Yy
representativa, no incluy® ninguna disposicidén en materia de partidos
politicos. Si bien establecié que 1los puestos de gobierno y

.
legislativos serian ocupados a " través del sufragio popular, los
partidos politicos no recibieron mayor atencién en el texto
fundamental.

Es por eso que en dicha reforma politica se incorpord al art.4l
constitucional, la nocién de los partidos politiccs como entidades de

interés pablico. A partir del 6 de diciemlre de 1977, el texto

constitucional consagrd que: “Los partidos politizos son entidades de

7 Gémez, Silvia. Op.cit. p.144.
7 Ibid. p 145.
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interés plblico; la ley determinard las formas especificas de su
intervencién en el proceso electoral.”’® Ese mismc afio fue aprobada la
Ley Federal de Organizaciones Politicas y Procesos Electorales
(LOPPE) . En ella quedaron plasmadas con mayor precisién las
disposiciones en torno a los partidos y asociac:ones politicas.

Cabe sefialar que los partidos politicos podian perder su registro
por diversas causas, la mias importante de las cuales era la de “no
obtener en tres eleccicnes consecutivas el 1.5 por ciento de la
votacién nacional”.’® Con esas reglas, obtuvieron su registro
condicionado para participar en las elecciones felerales de 1979 el
PCM, el PST, y el PDM. Con ‘lo cual, el especiro de las opciones
politicas representadas se amplié considerablemente, ya que estos tres
nuevos partidos se sumaron “a los cuatro que en el pasado habian
alcanzado su reconocimiento: PAN, PRI, PPS y PARM.

Las elecciones de 1976 y 1982 indican wuna significativa

.
disminucién en la votacién a favor del candidato a la presidencia del
PRI tan grande como la que se dio entre 1982 y 198¢.

Asi que los resultados para 1982 fueron para el PRI un 72%, el
PAN 17% y para los partidos de Izqulerda casi un 9% .”’ Sefialando que
pareciera que la izjuierda logro elevar su votacidén pero en realidad

tendié a disminuir en nlmeros relativos respecto de 1979, lo que

7 Woldenberg, José. LOS PARTIDOS POLITICOS EN MEXICO, Instiruto Federal Electoral,
1996.p.23.

76 Woldenberg, op.cit. p 29.

77 Gémez, Silvia. Ibidem. p.146.
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indica que al incrementarse los electores esos institutos no fueron
capaces de captar nuevos votantes. En esas elecciones, el PARM perdid
su registro ya que no alcanzd el 1.5% de la votacién que marcaba la
ley. Por su parte, el PSD tampoco alcanzé el suyo por una votacién
sumamente escasa. Mientras tanto , el PRT lograba su registro por la
votacién presidencial.

Asi que las elecciones federales de 1985 transcurrieron bajo las
mismas normas . que las inmediatamenté anteriores. La novedad fue que
al PARM, en junio de 1984, la Comisién Federal Electoral le otorgd de
nuevo su registro definitivo. También en las elecciocnes de 1985
tendria derecho a participar el PMT al que en la misma fecha que al
PARM se 1le otorgd registro condicionado al resultado de las
elecciones. Asi en 1985 participaron nueve partidos politicos y los
resultados fueron los siguientes: el PRI obteria casi 65%, el PAN un
16% y la Izquierda en su COnjuhto no alcanzabs ni un 3%.”° Como

. -
resultado de una creciente inpughacién por pate de los partidos de
oposicidén a la normatividad electoral, en 1986 se llevaron a cabo una
serie de audiencias pﬁblicas-para revisar el estaco de la legislacidén
electoral. Iuego de las audiencias, el Presiden:e de la Repiblica,
Miguel de la Madrid, envidé al Congreso una propuesta de reforma
constitucional en la materia y un nuevo Cédigo Federal Electoral para

sustituir a la IOPPE.

7® Woldenberg, José. Ibidem p.36.
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El C&digo también superé los obstdculos que la LOPPE construia
para impedir la constitucién de coaliciones electorales. “Ahora, los
partidos podian formar coaliciones y presentarse hajo los emblemas de
los partidos coaligados”79. Si bien, en los organismos electorales,
los partidos coaligados debian actuar como un solo partido, para
efectos de mantener sus propios registros sclamente tenian que
establecer el orden jerarquico para que se les contabilizara el 1.5%
de los votoé; Todos estos elementos son importente de distinguir y

sefialar dada la importancia que van a tener en .as elecciones de 1988,

3.2 LAS ELECCICNES DE 1988-1994
Las elecciones de 1988 representan un caso especial en toda la serie
estadistica que estamos analizando, porque ademds de que en general
bajé la votacidén del PRI, ha sido la Unica vez en que la oposicién ha
ganado con mas del 50% de los voEos en las elecciones federales en
cinco estados del pais. ILa fragﬁeﬁtacién de las fuerzas politicas de
izquierda, que habia nulificado su participacién electoral desde 1579,
se resolvidé al concentrar su apoyo en la cardicatura de Cuauhtémoc
Cardenas.

La antesala de estos comicios estuvo constituida por los cambios

mis significativos de car&cter politico, en donde es necesario

. resaltar algunos acontecimientos previos: Un conflicto interno en el

7 Woldenberg, José. Ibidem p.38
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PRI llev®d a la escisién del mismo. Dicha escisién se convirtid
entonces en el eje de una convergencia electoril que se denomind
Frente Democrético Nacional (FDN) y que postuld coro su candidato a la
Presidencia de la Repiblica a Cuauhtémoc Carderas. El Frente estaria
integrado por el PPS, el PFCRN (antes PST), el PARM y la corriente
Democratica ( como se denominé el movimiento disicdente en el seno del
PRI). “La conformacién del FDN con partidos que tradicionalmente se
habian mantenido como oposicién ficticia al PRI (...) y dque en ese

G g0 ' T 80
momento decidieron convertirse en oposicidén real...”

En la recta
final apoyaria también la candidatura de Cardenas el PMS, que era
resultado de la fusién de dos partidos politicos nacionales con una
asociacién politica nacional y- dos agrupaciones sin registro. En
1987, el PSUM, el PMT, la Unidad de Tzquierda Commista, el Movimiento
Revolucionario del Pueblo y el ‘Partido " Patr:6tico Mexicano se
fusionaron para dar paso al+*PMS. Por su parte, el PST sufrié una
y
escisién que se incorpord al“PMS,” luego de lo cual cambié su nombre Yy
enblema transformindose, como apuntaba, en el Partido del Frente
Cardenista de Reconstruccién Nacional (PFCRN) .
En un principio, en la contienda fueron inscritos seis candidatos

a la Presidencia de 1la Repiblica, respaldados por ocho distintos

partidos politicos con registro Carlos Salinas d= Gortari postulado

% Cansino, César, “Crisis de partidos y cambios en el sistema de partidos: 1985-1997. En Cansino,
César, (Coord). DESPUES DEL PRI, LAS ELECCIONES DE 1997 Y 1.0S ESCENARIOS DE LA
TRANSICION EN MEXICO. Centro de Estudios de Politica Comparada A.C. México, 1998.
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por el PRI, Manuel J. Clouthier por el PAN, Cusuhtémoc C&rdenas por el
FDN (PPS, PFCRN, PARM). Heberto Castillo por el PVS, Gumersindo Magafia
por el PDM y Rosario Ibarra por el PRT. Sin erbargo, conforme corrian
las campafias el litigio real se redujo a los primeros tres candidatos.
Ello llevd a la declinacién de su candidatura a Heberto Castillo y al
apoyo del PMS a la candidatura de Cérdenas. C(labe seflalar que el FDN
no se constituyd como una coalicidén, lo gqu= suponia postular
candidaturas conjuntas no solamente para la Presidencia, sino también
para seﬁadores y diputados. De tal suerte que parte del efecto
multiplicador que tuvo la candidatura de Cardenas a la Presidencia no
aparecid en el terreﬁo de los senadores y diputados.

los resultados electorales ‘de 1988 camb:rarcn el cuadro de los
partidos politicos en nuestro pais. Las cifras oficiales (que fueron

duramente impugnadas) dan cuenta de esa modificaci¢n.

-

b

VOTACION PARA PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

TABLA 1
CANDIDATOS PARTIDOS (S) VOTOS . PORCENTAJE
Carlos Salinas PRI 9,687, 92¢ 50.74
Cuauhtémoc PPS, PFCRN, PARM, 5,929, 58t 31.06
Cardenas PMS
Manuel Clouthier PAN 3,208,584 16.81
Gumersindo Magafia PDM 190,891 1.00
Rosario Ibarra PRT 74,857 0.39
TOTAL 19,091,843 100.00

Fuente: alec de 1 . - - brag. Presidencia de la Repiblica.
Unidad de la Crénica Presidencial. FCE. Mé&xico, 1988,p.263
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Los resultados electorales de 1988 modificaron sustancialmente el peso
especifico de 1los partidos politicos. E. PRI cay® en forma
espectacular, el PAN mantuvo su porcentéje de votos y el FDN vividé un
salto espectacular. Asi,r de ocho partidos que iniciaron en la
contienda, dos quedaron fuerg por falta del 1.5% de la votacidén, por
su parte, lo que genéricamente hemos llamado :zquierda, dio un salto
espectacular gracias a los votos que la Corriente Democratica y el
fendmeno Cardenas aportaron y en donde PPS, PFCRN y PARM, cuyo poder
de atraccién siempre habia sido minimo, fuercn los directamente
beneficiados por ese fenémeno. Por lo que estas elecciones acercaron
al pais hacia un evenﬁual sistema de partidos mas competitivo.

En 1989-90 se volvieron a modificar las disposiciones legales en
materia electoral y, en particular, se afinaron las normas en torno a
los partidos_politicos. En donde lo mis notable fie la reintroducciédn
del regz;.stro condicionado- que - hab:'ia sido borrado de la legislacién
electoral de 1986 y una reélamentacién mas estricta de las
coaliciones, poniendo limites a lascandldaturas comunes.

En base a la nueva legislacién, tres par:idos obtuvieron su
:_registro condicionado para participar en las elecciones federales de
1991: el PRT (que lo acababa'de perder en los anteriores comicios) y

el PDM , que ya tamcién lo habia perdido, el PT y el PEM.

66



DIPUTADOS DE MAYORIA RELATIVA 1991

TABLA 2

PARTIDO VOTOS PORCENTAJE
PAN 4,071,100 17.73
PRI 14,119,361 61.48
PPS 412,448 1.80
PRD 1,895,133 8.25
PFCRN 1,000,405 4.36
PARM , 492,916 2.15
PDM - 248,884 1.08
PRT 136,162 0.59
PEM 330,231 1.44
PT 266,247 1.16
NO REGISTRADOS 11,696 0.05
TOTAL 23,969,773 100.00

Fuente: IFE.FORO ELECTORAL, afic 1, nimero 4, 1991.p.21.

Resaltaremos que volvieron a perder su registrc el PRT y el PDM y los
dos nuevos partidos PT y PEM tampoco alcanéaz-*on el porcentaje para
obtener. su registro.‘ Por ot':ro lado, el PRI remontd su votacidén de
1988 al recuperar & parte de su electorzdo. El PAN siguid
manteniéndose en sus mismos rangos y refrendando su segundo lugar corﬁo
partido politico. El PRD en su primera participacién como tal se
colocd en el tercer lugé&, y de aqui podemos emprender algunas
hipétesis sobre la readecuamcui%;que sufrird la izqiierda que estabamos
manejando al inicio de este recorrido histdrico electoral.

Primero, no le fue muy bien en comparacién ccn las elecciones de

1988, ya que como sefiala Crespo, “Al PRD se le puede ver como heredero
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natural del Frente Democrdtico Naciocnal (FDN) d= 1987, o como una
extensién renovada del Partido Mexicano Socialista, que ofrecid su
registro para la formacién del nuevo partido. En realidad, no es
niﬁguna de estas dos cosas. Por ello, si se compara la votacidén del
PRD con la del FDN, es claro que sufrié una clara derrota”®® Y también
podemos decir que hubo un rompimiento de las nidltiples organizaciones
sociales que apoyaron en las elecciones de 1988 con respecto a las
fusiones que se dieron en el FDN por lo que causaron confu_sién entre
los wvotantes partidos politicos con nombres semejantes a la
identificacién de las elecciones anteriores. “la rueva organizacién se
constituye formalmente en mayo de 1989, fero no todas las
agrupaciones que pr=viamente integraron el FDN decidieron sumarse al
PRD. De hecho, s6lo lo hicieron los grupos doninantes dentro del PMS
y la Corriente Democrética; es decir, dos Ffuerzas muy disimbolas

2

ideolégicamente”B Cabe - seflalar que otra de las hipdtesis es

- -

precisamente el aspecto de la -ic;leologia en el interior del PRD ,

sobre el cual hablaré un poco mas adelante. '
Carlos Salinas fue el presidente mexicanc que ha tenido mayores

Adificultades para que su triunfo fuera reconocido, tanto en México

como en el extranjero; de ahi que no sea extrafio que haya dedicado

recursos especiales para reconstruir la estructura territorial del PRI

8! Crespo, Jos¢. URNAS DE PANDORA, PARTIDOS POLITICOS Y ELECCIONES EN EL
GOBIERNO DE SALINAS, Espasa Calpe/CIDE, México, 1995. p.151
% Cansino, César. Op.cit. p.56.
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con el fin de garantizar votaciones homogéneas que no produjeran
sospechas de fraude como las de 1988. Ademas, la oposicién disminuyd
en términos generales y se produjeron cambios importantes en las
tendencias de izquierda y de derecha; Salinas logrd que tanto en 1991
como en 1994 el PRI obtuviera la mayoria de 1lcs votos en las 32
entidades de la Replblica. “En las elecciones presidenciales de 1994
se acentuaron las peculiaridades de 1991; la votacidén del PRI fue la
mis homogénea de todas las elecciones estudiadas desde 1964 ." %3

Como sefialdbamos arriba, el proceso elec:zoral de 1994, se
enmarcaria sobre nuevas reglas “del’” juego, principalmente scbre la
legalidad y legitimidad bajo las cuales se iban a _levar a cabo dichas
elecciones, como resultado del antecedente de 1938. Se llevaria a
cabo una nueva reforma que estaria caracterizada sobre todo por la
observacién electoral lo que es sgin duda lc qie sobresale de la
reforma electoral en que se enmarcarian las elecciones de 199,
Retomaﬁéo de cierto modo lo que séﬁélébanos sobre el papel que jugo el
Presidente Salinas de Gortari en el proceso ele-toral, se equilibraria
a través de un papel mas activo de la cposicidén, la atencién
internacional y la informacién en los medios rasivos de comunicacidn
en México y sobre tédo por la sociedad civil, a través de miltiples
organizaciones cque ya habian tenido una presencia sobre todo en el

proceso electoral de 1988.

8 Gémez, Silvia, Op.cit.pl49
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Este clima de movilizacién tiene veries vertientes, que
deserbocan en la creacién de mds de 1 325 organizaciones civiles de 11
tipos diferentes en el momento de la eleccién presidencial del 21 de
agosto de 1994.%% 1a observacién electoral fue pi:ra este proceso sin
duda fundamental para dar confianza al proceso electoral.

A continuacién presentaré los resultados cbtenidos en la eleccién
presidencial de 1994, que como ya sefialaba, estivieron dominadas en
gran medida por el PRI, resaltando también que se tostraran las cifras
de los tres grandes partidos, y englobaré a los otros partidos dado
que ya se ha distinguido al PRD como la “izquizrda”, y sobre todo
recalcéndolo con el PAN como-la-lnica oposicién reel.

ELECCION PRESIDENCIAL DE 1994, TABLA 3

PARTTIDO VOTACION PORCENTAJE
PRI 17,341,921 : 48,7
PAN 9,224,519 25.9
PRD -~ 45,903,987 16.6
OTROS 3,089,789 8.8
TOTAL " 35,560,216 100.00

Fuente: Instituto Federa! Electoral. }

Lo que podemos observar y recalcar es en gren medida que el PAN
conseguia aumentar tanto su votacién cow su  porcentaje
considerablemente, pero el PRD, se volveria a 'mantener en tercera

posicién .

8 Pozas, Horcasitas Ricardo. “La observacién électoral: una modalidad de la militancia ciudadana”, En
-Revista Mexicana de Sociologfa Afio. LIX/Nwim 2 . Abril-Junio de 1997. UNAM.




3.3 LA REFORMA ELECTORAL DE 1996.

Antes de iniciar el anidlisis del proceso electoral gue correspondid al
mes de Julio de 1997, quisiera mencionar, que & lo largo de este
recorrido electoral hemos pasado por diferentes eformas electorales
como son la de 1977 con la LOPPE. Esta etapa que va de 1977 a 1988 es
el periodo de reajuste del sistema politico en dorde se dan las bases
para un sistema partidario més abierto.

De 1988 a 1994 el sistema experimentd los cambios wéas
espectaculares y significativos de su historia. Con la aparicién de
Cuauhtemoc Cardenas y el FDN;éé evidencia una vez mas la incapacidad
del sistema para mantener &l Status Quo. Se fracciona en forma
importante el PRI y la oposicitén se ve fuertemente enriquecida a pesar
de sus limitantes organizacionales. Por otro lado. vemos a los medios
de cormnicac_ién mucho mds libres y participativos al igual que la
sociedad civil. Y en este m;ériodo, se dieron tres reformas

»
constitucionales: La de 1989-90;, 1993 'y 1994, lo que se tradujo en
avances importantes en materia legislativa. Jerplo de ello, es 1la
creacién del IFE, las curiles de representacién proporcional, los
consejeros ciudadancs y el tribunal federal electoral.

Por otro lado, dos de los precursores de estos cambios nacionales
son gin duda el PRC y el EZIN ya que lograron captar la atencién de
las diferentes capas sociales: Por un lado, la =sfera urbana y por

otro la reivindicac:én de los derechos y la cultira de los indigenas
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en Chiapas, lo que orilldé al gobierno a iniciar la denominada Reforma
del Estado, bajo la cual tendria efecto la reforma electoral de 1996,
que marcaria un importante aspectc para las eclecciones de 1997, en
donde dicha reforma se enmarca sobre lo que se estd manejando de la
transicién.

Uno de los puntos que hacen de la reforma de 1996 el momento
inicial para la realizacién del andlisis coyuntural sobre transicidn a
la democracia es el cardcter de “consenso” que adquiere la misma.
Hablar de la reforma electoral es hablar de la forma en como el
régimen ha buscado encauzar las demandas que har. logrado sobrepasar
sus limites de respuesta por casi veinte afios. I.a reforma electoral
ha sido el “deporte favorito” de nuestro sistema y en especial de la
clase gobernante. Por eso, la pronunciacién del presidente Zedillo en
su toma de posesién en la cual invita y llama hécia una reforma

electoral definitiva; esto marca el inicio d= wna etapa larga que

terminard en noviembre de 1995. “Las negociacicnes para la reforma
electoral se realizaron en dbs ambitos: el informmal, en la n‘esé de
reforma del estado en la que participaron la Secre-aria de Gobernacidn
y los partidos politicos, y la informal, en el seuninario del Castillo
de Chapultepec, organizado por los consejeros ciudadanos del IFE

Santiago Creel, Jos? Agustin, Ortiz Pinchetti y .(aime Gonzalez Graf,
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en la que participaron representantes del PAN, PRI, PRD y algunos
especialistas en la materia”®® .

El 25 de julio los representantes del PRI, PAN, PRD y PT junto
con el presidente Ermesto Zedillo firman en palacio nacional los
cambiés a la constitucién en material electoral'® . Cinco dias después
se aprueban por unanimidad en -la cémara de diputados el Decreto de
Reforma y adiciones a la Constitucién Politica en materia electoral y
del D.F.

Dentro de las reformas electorales encontramos como punto
central que el poder del Consejo General del IFE , el que el
presidente de dichio consejo dejaria de cser el secretario de
Gobernacién, como sin lugar a dudas que apart:r de 1997 el jefe del
gobierno del Distrito Federal serd elegido por el voto de los
ciudadanos. Y que para el afio dos mil también se elegird a los
actuales delegados, se trata Bin duda de dos indudables avances. Pero
al mismo tiempo existen alguhos;détalles, com> es que la Camara de
Senadores cuenta con la facultad de remover al -efe de gobierno.

3.4 EL PROCESO POLITICO ELECTORAL DE 1997.
En el D.F y en seis estados de--lareplblice los tres principales
partidos politicos del pais (PRI, PAN ,PRD) desplegaron estrategias ,

tadcticas y acciones politicas para alcanzar el tr.unfo electoral para

% La Repuiblica de Babel. Anuario politico del LM.E.P. “La refoma ¢ ccroral una definitiva negada”.
Océano, Méx. 1997.p146
% Ibidem, p.153



sus candidatos a gobernadores y jefe de gobierro, senadores, diputados
federales y asambleistas. Asi el 6 de Julio cobrd importancia
histérica dado que fueron las elecciones mas ccmpetidas del México
moderno. Tres razones por la cuales estas elecciones fueron
determinantes: a) Es la primera vez que en la ciudad de México el
pueblo elige un Jefe de Gobiermo del D.F y no lo designa el presidente
en turno, b) la gran competitividad politica y c) en consecuencia de
lo anterior el impacto que esﬁé ;lhéccién tendra en el proceso de
sucesidén presidencial en el afio 2000. Esto ha conformado un
parteaguas en el proceso de transicidn a la democrecia.

En este sentido, once compafiias de opinién iaiciaron encuestas y
sondeos y a principios de afio coincidieron cuando todavia no se
nombraban los candidatos al gobierno del D.I", el PAN se mantenia
arriba con 37% del voto consultado mientras que el PRI en 35% y el PRD
apenas un 23%.° Cuando se cohocier?n los nombre ce los candidatos, a
finales de marzo, practicamente :asi:aban en enpate los tres partidos,
es de gran importancia resaltar que el candidato del PRD (Cuauhtemoc
Cardenas), era la tercera ocasién que aparecia en 1la contienda
electoral lo cual se podia considerar como riesgos en el sentido de
imagen, pero en realidad dio a éste un repunte s.gnificativo a nivel
nacional. En Abril estas - tendencias comenzaron a @ variar

significativamente y al iniciarse las campafias. 1l ciudadania mantuvo

* La Jornada 7 de julio de 1997.
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sus preferencias. En mayo se marcaron las diferencias que continuaron
hasta el final de las campafias, précticamente el PRD se consolido en
la Gltima semana de Junio en el D.F. con aproximedamente el 45% y el
PAN con 15% y el PRI se mantuvo en un punto intermedio (19 y 22 %).
Con respecto a las canpafias de los tres partidos mas importantes, se
desarrollaron en tormo a la descalificacién pe:sonal que no deben ser
instrumentos de las campafias electorales. Sin embargo esto no quiere
decir que el proceso electoral en el D.F y en los estados no deje de
ocurrir. Lo alarmante de la situacién ocurre po-que las plataformas
politicas y las propuestas de gobierno no constituyeron el centro de
campafiag, ni el interés de los candidatos pcr convencer a los
electores.

A continuacién pasaremos a los resultados de 1997 en el D.F, asi
como a una tabla comparativa de 1988 a 1997, para resaltar en gran
medida la participacién de la oéo%icién en el DF, y mids que nada,
enmarcar al PRD como parte de- ‘~1‘~af‘*~ “.izquierda” (que se ha manejado a lo
largo del andlisis, que nos permitird sostener algunas hipdtesis sé)b\re
dicha “izquierda” .

TENDENCIAS ELECTORALES EN EL D.F : 1988-1997 TABIA 4

PARTTDOS 1988 1991 1994 1997
PAN 24.35 19,01 26.58 15.58
PRI 27.61 44 .24 39,52 25.60
PPS 15.90 2.93 0.76 0.23
PARM 7,42 1.99 0.59 -
PDM 1.13 1.27 0.43 0.42
PRD 8.78 11.41 20.81 48,09
PFCRN 13.86 8.21 1.20 1.86
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PRT 0.95 1.15 - -
PVEM - 4.14 3.45 6.88
PT - 1.18 3.85 1.33
Fuente: Para 1988, G&mez, Tagle Silvia._lLas estadisticas electorales de la reforma
politica, México. El Colegio de México, 1991. Para 1991, 1994, y 1997: Instituto
Federal Electoral.
DIPUTADOS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL D.F. TABLA 5
PARTIDOS 1988 1988% - | 1991 | 1991% | 1994 | 1994% | 1997 | 1997%
ASLS . ASLS ASLS ASLS
PRI 34 51.51 40 |60.61| 38 |357.58| 11 | 23.60
m.r 24 36.36 40 |60.61| 38 | 57.58 0 0.00
r.p 10 15.15 0 | 0.00 0 0.00 11 | 23.60
PAN 18 27.27 11 |16.67| 14 | 21.21] 11 | 18.04
m.r 13 19.70 0 0.00 2 3.03 2 3.28
r.p 5 7.57 11 |16.67| 12 | 18.18 9 14.76
PRD 3 4 .54/ | 10:61] 10 | 15.15] 38 [ 45.20
m.r 0 0.00 0 0.00 0 0.00 38 | 45.20
r.p 3 4,54 7 1i10.61| 10 | 15.15 0 0.00
PPS 6 9.09 2 3.03 - - 0 0.36
m.r 3 4.54" 0 0.00 - - 0 0.00
r.p 3 4,55 2 3.03 - - 0 0.00
PFCRN 3 4.54 5 7.58 - - 0 1.78
m.r - - 0 0.00 - - 0 0.00
r.p 3 4.54 5 | 7.58 - - 0 1.78
PARM 2 3.03 I 1.52 - ~ - -
m.r 0 0.00 0 0.00 - - - -
r.p 2 3.03 1 1.52 - - - -
PT - - - - 2 3.03 2 1.69
m.r - - - - 0 0.00 0 0.00
r.p - - - - 2 3.03 2 1.69
PVEM - - - - 2 3.03 4 8.77
m.r - - - - 0 0.00 0 0.00
r.p - - - - 2 3.03 4 8.77

Fuente: Para 1988-1994,Becerra, Chivez Javier. La reforma. electoral de 1996.En DRSPUES

DELPRI, ELECCIONES DE 1997 Y LOS ESCENARIOS DE LA TRANSICION A LA DEMOCRACTA. CEPCAC,
México,1998. Para 1597. Instituto Federal Electoral.
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Podemos observar en primeraﬁiﬁstancia qie =1 PRD arrasd. La
pérdida de registro del PPS ’y el PFCRN, por no haber alcanzado el
umbral minimo del 2%, que fue también otro de los cambios. Observar la
caida -tan drastica del PRI, y también de que el PAN aungue pasd al
tercer lugar mantuvo su porcentaje de votacién muy similar con la de
1994. Pero lo que sin duda”gé%ﬁﬁtheché es el contundente triunfo del
PRD, y que ,como muestran los escafios obtenidos ce 1988 a 1994 nunca
habia obtenido diputados de mayoria, sélo de representacidén
proporcional, punto de partida en un anilisis que nos dé alguna
explicacién a esto, siendo el estudio del prdéxino ipartado; que es una
visién particular del PRD.

Solo cabe agregar que‘lé jornada del 6 de julio de 1997 parece
haber puesto punto final al viejo, manoseado y al fin vresuelto
capitulo de la modernidad electoral de México. Ya que por primera vez
en su historia el pais tiene 'tres ingredientes basicos de unas
elecciones libres, reglas liﬁbiééﬁyirespetadas, partidos competitivos,
y una ciudadania participante. Podriamos resum.r en 4 puntos 1los
comicios de 1997: 1) El triunfo por avalancha de Cuauhtémoc C&rdenas
y el PRD en la Jefatura de Gobierno, la Asamblea de Diputados del D.F
y las diputaciones federales de la Ciudad e México, 2) Mayoria
relativa del PRI en las elecciones federales de diputados vy
conservacidén, por tanto, de la mayoria nacional priista, 3) Triunfos

del PRI en las elecciones estatales de Sonora, Col.ma, San Luis Potosi
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y Campeche; triunfo del PAN en Nuevo Ledn, el tercer estado del pais,
y en Querétaro. 4) DPelea cerrada del PAN y el PRD por el segundo
puesto como fuerza politica nacional, con el PRD en fase ascendente y
el PAN en fase descendente. ”Asi, la realidad es que después de esta
contienda se abre el espacio de que el D.F tomd un cardcter nacional,
para muchos analistas fue la antesala de la el=ccidn- presidencial del

afio 2000.

3.5 ¢TRIUNFO LA IZQUIERDA?. EL PARTIDO DE LA REVOLUCIGN DEMOCRATICA

El PRD logrd su primer cargo'de eleccién popular de importancia
nacional, se consolida en una ciudad deszosa de participacién
democrdtica que en torna a‘ la baja calidad politica, wotivado por
candidatos y partidos, podemos decir que entre los ciudadanos comienza
a manifestarse la cultura pol‘iticé necesaria para elegir razonadamente

.

a sus préximos gobernantes. )

Con una campafla poco inteligente, el PAN fue incapaz' de
capitalizar la ventaja que venia mostrando en encuestas y sondeos de
opinién piblica, ademis de consolidarse como la fuerza politica de
mayor crecimiento. Victima de errores estratégiccos y su relacién con
los medios, el PAN dejbé el ‘lidefato a Cuauhtémoc Cardenas que veia
cdmo su candidatura crecia por‘encima de los otros candidatos. E1 PRD

Yy su candidato fueron receptores de la simpa:ia de los ciudadanos,
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tomando en cuenta el desprestigio del PRI. Parte del éxito fue
cambiar su imagen de contiendas anteriores (1938 y 1994) a la imagen
de un candidato propositivo, ajeno a la confroatacién y capaz de
llevar a cabo una transicién a la democracia juito con su partido. Los
elementos Qque se tomaron en ‘Cuenta para oryanizar la campafia
publicitaria del partido fueron: la configuraciéa de un proyecto en
el que trabajo mucha gente para transitar a una ciudad distinta con
gobierno diferente. Y en donde la estrategia cel PRD fue la del
didlogo directo con la capacidad para lograr confianza, credibilidad Y
honradez en sus candidatos para actuar con congruencia entre lo que se
dice, se hace y lo qﬁe se promete. Y hay que agregar algunos de los
planteamientos principales del PRD: “Justicia social especialmente
para los jévenes e indigenas, una estrategia econdmica alternativa
dado el fracaso del actual modelo neoliberal, la consolidacién de la

soberania nacicnal 'y el mejoramiento de 1las relaciones con el
- v

exterior” .%®

Todo esto ha colocado al PRD, de nueva cu=nta sobre la discusién
de la identidad ideolégica y programitica de ese partido. Y que ha
sido objeto de miltiples debates sobre si el PRD es en realidad un
partido de izquierda. Por ejemplo, Antonio Crespo sefiala: “...no
debe dejarse de lado que la aparicién del PRD —ulmind la tendencia de

la izquierda histérica (encabezada por el Partido Comunista Mexicano)

% Plataforma Polftica del Parrido de la Revolucién Democritica.
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a moderar sus posturas ideolégicas y estratégicas, iniciadas diez afios
atrds a raiz de su incorporacién al sistema de partidos por virtud de
la reforma politica de 19777 .%°

Aunque por otro lado . el exsecretario de: PM, Arnoldo Martinez
Verdugo afirma: “El PRD es de izquierda. Es =1 orincipal partido de
izquierda que ha existido en nuestro pais"9° . Enrigue Semo es mas
cauto, pero también asume que es un partido d@ izquierda : “pese a
sus ambigledades, el PRD ocupa frente a los otros partidos una
posicién de izquierda” > Por otro lado Luis Salazar sefiala: ™ El PRD
se presenta en la actualidad como un pértido en €l que se expresa la
mayor parte de lo que fue la izquierda mexicana, p2ro que no se asume,
clara y programaticamente, como un partido de izquierda”. 52

Sin duda nos aporta un rasgo fundamental en el andlisis del
aspecto ideolégico del PRD que es sin duda el del pasado bajo el que
se fundd. Pero existe otro e*lements) que seflala César Cansino: “...la
pluralidad de grupos y posicioneé ‘.c_r_ue confluyen dentro del PRD se ha
querido justificar por la propia naturaleza heterogénea “del
partido” 3, que es sin duda vasta y heterogénea como podemos apreciar
en los puestos de composicién del Comité Ejecutivo Nacional del

PRD,como lo muestra la tabla 6.

% Crespo, José. Urnas de pandora, op.cit. p.82

? La Jornada, ll e agosto de 1997,

*! Proceso 1083 3 de agosto de 1997. Enrique Semo “El PRD y la iz juie: da”.

*2 Luis Salazar. “El laberinto ideoldgico dél'PRD”. en'revista Voz y Vorto nimero 54.
% Cansino, César. Después del PRI...op.cit. p56
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TABLA 6

PERSONA CARGO ORIGEN

Andrés Manuel Ldépez Presidente corriente democratica

Rosario Robles Sec. de Organizacién Orci. de Izg.Rev.Lin.M,

Ricardo Pascoe Asunto Intermacionales PRT

Arnoldo Martinez Comisidén Politica PCM
Consultiva 4

Rafael Herndndez Subsecretario Punto Critico

Rosa Marqués Subsecretaria de{Mov.Rev. del Pueblo
asuntos femeniles

Fuente: E1 Universal, 6 de Agosto de 1996. p.4.

Por lo que cbservamos la-existencia de corrientes aglutinadas por
la decisién de impulsar dentro del partido un conjunto de tesis
politicas, que se han convertido en verdacdercs grupos de poder
interésados mis en incrementaf o mantener Sus posiziones de fuerza que
en hacer prosperar sus convicciones politicas. Consecuentemente de
hacer politica de la izquierda mexicana. El reconocimiento formal de

miltiples corrientes dentro del PRD, con capacidad de incidir en la
- ie 1. 0w

i
ed NI

composicién de sus OSrganos Vd:i:'.tectix}os,. ‘da como resultado una
estructura mis democrdtica con respecto a otros partidos, pero también
puede convertirse en defecto dado que se vuelve en ocasiones victima
de sus contradicciones y divisiones irreconciliebles.

Pero sin duda vel papel determinante es reccnocer dos variables
fundamentales, la figura de Cuautémoc Cardenas y la de reconocer
entonces si en realidad son de izquierda, parc ertender con claridad
bajo qué marco el PRD se ha instalado, scbre todo a partir del triunfo

electoral de 1997.
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El primer aspecto ya ha sidé de alguna marera abordado a lo largo
del anAlisis pero sin duda, cabe hacer alguras precisiones que
muestran un papel determinante en el grado de iastitucionalidad que
guarde el PRD, como es en primera instancia, que es algo de lo que
Heberto Castillo va seflalaba con anterioridad, e Urge crear la
institucién PRD, el partido. No es posible segiir caminado sélo, como
se hi‘zo durante la campafia electoral, tras de una perscnalidad como la
de Cuauhtémoc: Cardenas”’® . Estaba mencionando 'mo de los aspectos mas
importantes del fendmeno electoral de 1988 y de su secuela en los
comicios posteriorés, en el atraso politico de los seguidores primero
del FDN y luego del Pi?D, consistente en’ el apoyo a una personalidad, a
un nuevo lider, a una especie de caudillo, mis Que a un programa, a un
principio social fundamental, a un proyecto. Del cual ha carecido en
todo momento el PRD, que mésf'”fbieh ha sido un ant prifsmo como sefiala
Octavio Rodriguez: “"El1 prégrama' ., el proyectc, la propuesta del

llamado neocardenismo, (...) 8e vresumen en una palabra: el

n% Y esto es algo que probablementz se repitidé en las

antipriismo
elecciones de 1997, dado que mucha gente estd harta del PRI, que se
debe entre otras muchas razones, al hecho de que esa gente ve y quiere

ver en el PRI y en los llamados gobiernos priistas el origen de todos

los males del pais, desde la corrupcién hasta la crisis econémica. Y

™ Veéase Proceso, Num 667, 14 de agosto de 1989.
* Rodriguez Araujo. “Crisis politica y fiéécardenismo® en Estudios P slitic os, Tercera Epoca No.l
Enero-Marzo 1990. UNAM .p.60 ‘



si bien seria bueno resaltar que tanto cigrificado tienen las
elecciones de 1997, con el triunfo de la oposicidén, dado que en
momentos también de crisis como 1959-60, 1968-737, 1982 y 1994 los
resultados electorales oficiales han mostrado tna votacidén mayoritaria
a favor del partido en el poder que, desde mucnos puntos de vista, es
responsable de esas crisis econdmicas o politicas. Y en donde las
elecciones de 1997 se han convertido en la excepcién. Pero lo que si
podemos decir es que es sentimiento antipriista se traduce, como un
cambio.

Porque si bien es cierto la propuesta d=1 PRD no existe, como
base real del partido, ya que desde su fundacidér su UGnico principio
basico es el de la transformacién del Estado, por la via democrética,
sin especificar en qué sentido transformarlo y en cue consiste.’®

Ahora pasaremos al segundo punto que es la parte final de la
investigacién en considerar gué eswlo que ha pasado con el PRD, en

-
cuanto a su ideologia que se ha visto totalmente modificada, retomando
el debate que existe entre si son de izquierda o 1o, ya que en cierta
medida, como seflaldbamog,” Semo y Salazar coirciden en el mismo
diagnostico de que el PRD es percibido como un partido de izquierda,
aunque esté lejos de serlo, como sostiene Crespo, en el sentido de su
integracién a la contienda electoral provocd un rompimiento de esa

izquierda.

% Declaracién de Principios del Partido de la Revolucién Democritica.p.1
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Y que como ya hemos analizado y como seflala Semo, la debilidad
principal del PRD es la vaguedad de su proyecto, el carlcter
epidérmico de su presencia, ' 1d “tardanza en adaptar las ideas
tradicionales de sus componéntes a los retos de este fin de siglo.
Pero scbre todo, la ilusién de que puede ganar la batalla politica sin
ganar la batalla de las ideas”’’ Entre ser de i:quierda, parecer de
izquierda y llamarse de izquierda pueden existir diferencias no
menores; los casos que ilustran, tanto en México como en el mundo son
muchos y en donde el término de izquierda suele tener diferentes
facetas, ya que por ejemplo, el caso del EZ.N =s considerado como
extrema izquierda por las ideas y programas integradas, y por el otro
lado el PRD, suele ser ubicada como centro-izquierda, ya que su opcién
de voto es no para cambiar el estado de cosas radicalmente sino para
mejorar, a ml entender, sus’cddéndiciones individuales.

Y esto es en realidad 1o que. ciaracteriza al PRD, el sentido en el
que es percibido por los ele‘étor‘es., y esto lo derwestra una encuesta
levantada en el D.F y publicada en la revista Voz y Voto del mes de
agosto de 1995, en donde 49% de los encuestados clasificd al PRD como
de izquierda, 16% como de centro, 11% como de derecha, y 24% no
respondidé. El hecho de que ‘al ‘PRD, se le der:ve de izquierda deriva
en gran medida de las razones a lo largo del estudio he seflalado: 1)

la primera que tiene que ver con su origen, resultado de la unién de

57 Semo, Ibidem,
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la parte mayoritaria de la vieja izquierda mexicana y la disidencia
del PRI bajo el registro legal que el P(M conquistd en 1978; 2) la que
viene de su praxis: son de oposicién y la ejercieron de manera casi
fanitica a lo largo del sexenio de Salinas de Gortari; y 3) la causa
de exclusién es la fuente de ubicacién popular del PRD como izquierda;
si el PAN es la derecha y el PRI no es de izquierda, y en mejor medida
de centro dado su posicién histérica como partido equilibrante, por lo
tani:o el PRD tiene que ocupar la izquierda ya que alguien tiene que
ocupar ese espacio.

Aun sabiendo que los llamados béasicos del PRD tienen poco valor
practico, quien los. consulte no podrd encontrar en ellos una
definicién que permitiese afirmar que ese partido se ubica a si mismo
en el lado izquierdo.

Como puede verse, el debate esta plagado de las confusiones que
el discurso y la praxis peI‘L“ed’*isﬁa' generan, sin embargo, es posible
afirmar que el PRD ha derivado h.a.cia una configuracién que tiene que
ver mas con la figura de una coalicién de grupos de interés
articulados en torno a la figura y expectativas de Cuauhtemoc C&rdenas
Que con la figura del partido como-ya-se ha explicedo.

Es evidente por otro lado, y como sefiala Rodriguez Araujo, “ el
PRD es un partido electoral, no le conviene definirse, mucho menos
como un partido clasista o un partido ideolégico. in el womento en que

se definiera con esos términos, en ese momentce excluiria a otros
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gectores de la poblacidén como posibles electores a su favor.(...) el
PRD quiere ser un partido moderno - es lo qu2 en Estados Unidos se
‘llama “.catch all”, o sea un partidoqug no se define claramente en
términos politicos porque su ganancia esta en votos” 8

Terminaré seflalando y coincidiendo con Rodriguez Araujo, gue
dentro de toda esta panoramica, hemos encontrado cue el PRD ha dejado
de éer y lo podemos ver (con cifra‘.s)wfi_”up partido gie se atreve menos a
decir su nombre, en la que los antiguos isros que sustentaron su

ideologia (socialismo, comunismo, maoismo, trotskismo) cedieron el

paso a uno nuevo: el pragmatismo.

* Vedse Proceso 1085 17 de Agosto de 1997. p.13
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CONCLUSIONES

De acuerdc a los acontecimientos del 6 de: Julio, se puede hacer
la lectura siguiente: Por un lado es innegakle que al interior del
PRD ha habido un cambio de mirada hacia las elecciones que los ha
llevado a aprender, entre otras cosas, que llenar plazas no quiere
decir llenar urnas, que sentirse poseedores de la razén no basta para
seducir electores,v que introducir entre sus seguidores la desconfianza
sistemdtica a los procedimientos electorales nc es la mejor estrategi‘a
para invitarlos al voto, en fin, que en algin momento habia que hacer
mas politica hacia afuera que hacia adentro.

Ello ha producido una mayor identidad ent-e .a forma como el PRD
se percibe a si mismo y la manera como los demiis lo perciben. Su
rendimiento électoral reciente -sugiere que ese partido no sélo ha
recuperado porciones importantes .dé un electoradc que habia perdido,
sino que ha conquistado votantes nuevos. Asi, w1 PRD verdaderamen@:e
competitivo es ciertamente una novedad en el escenario, un invitado
que no estaba considerado. *'v

El PRD se ha visto favorecido por las pugnas y recriminaciones
que cruzan cotidianamente al PRI y el PAN; los registros alcanzados en
esta disputa han conseguido situar al cardenismo como una opcién que
estd al margen de 1la guerra sucia, como un referente cuyas

caracteristicas son la autenticidad, la honestidad o bien la lucha

L6
L ik
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tesonera. Si bien se puede alegar que dichas caalidades las habia
poseido desde sienpre, la valoracién que se hace ce ellas hoy dia las
eleva. En medio de una crisis que los otros cos partidos grandes se
encargan de subrayar cotidiahamente, las mismas practicas que hace
poco confiable o inmaduro al PRD, hoy aparecen como virtudes.

Por otro lado los saldos que representa e.. triunfo del PRD en la
capital son sin duda positivos. Mas alld del proyecto perredista,
creo que .es dificil dejar de apreciaf que uno de .].os elementos que le
dardn mas consistencia al sistema de partidos es ‘ustamente que todos
los actores con representat‘:ividad‘ politica real dispongan de parcelas
de responsabilidad piblica. Y esto es algo de lo que el PRD
tradicionalmente ha =stado ausente..--- -

Es evidente que las cifras que obtuvo el PRD constituyen un
activo considerable para un ’partido virtualmente nuevo, y en donde
muchas de sus inconsistencias pueden ser explicadas por su juventud.
Asi, q;le se trata de un partido en proceso de inatitucionalizacién y
todavia carente de una organizacién sélida, influido en sus metas ‘e
ideario politico por la personalidad del lider, y es la etapa en la
Que se encuentra el PRD, de una transicidén interna. en la que obliga a
disminuir o neutralizar el peso del 1lider, para dar lugar a
negociaciones e intercambios verticaleé y horizcntales.

Sin duda el PRD ha vrechazado reiteradamente cualquier

posicionamiento de la geometria politica, pref:riendo acogerse en las
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ambigledades insondables de los principios de la Revolucién Mexicana.
Ya que como organizacién politica, la ideologia coficial del PRD esté
directamente asociada a la misma matriz de sus dirigentes principales,
la del priismo de antafio. Y en donde la disputa ideolégica del PRD no
es con el PRI, al que acusa de traicién a lcs principios de la
Revoluciédn Mexicana, sino con el PAN.

' Se trata sin duda, de acuerdo a lo que se puede interpretar de
las declaraciones de sus intelectuales y lideres, de un partido
transicional, pragmitico fundado en una especie de m.itologi‘a
revolucionaria que concibe la democracia como el triunfo incondicional
e irreversible de sus afiliados encabezacos por su candidato
permanente, y que por ende se preocupa poco o nada por sus plataformas
o propuestas de politicas plblicas. Segurament:, mids que las derrotas
Yy acosos, sus avances vy victorias reciant=s agudizardn las
dificultades para mantener 7y fortalecer una unidad desde siempre

- N
v

sustentada mis en razones negativé.s gue en un verdsdero proyecto.
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