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Introduccién

La mayoria de‘los estudios enfocados a’los procesos’ eléctorales en nuéstio pdis hablan de ~ =~

ellos (los procesos) casi siempre a nivel nacional, en el mejor de los casos a nivel estatal, pero pocos
de ellosk analizan la base termitorial, politica y administrativa de las entidades federales... los
municipios; es por ello que, reconocer la importancia que tienen, constituyen en si una piedra angular
en el estudio de la problemética nacional de las cuestiones electorales.

Recordemos lo que dice a su letra el articulo 115 constitucional: los Estados adoptaran para
su régimen interior la forma de gobiemo republicano, representativo, popular, teniendo como base de -
su division y de su organizacién politica y administrativa, el municipio libre conforme a las bases
siguientes :

El Municipio :

- E! municipio se administrar4 mediante un ayuntamiento.

- Los representantes del ayuntamiento seran seleccionados por elecciones directas.

- No habra autoridad intermedia entre el ayuntamiento y el gobierno del. Estado.

- Las autoridades del ayuntamiento (presidente municipal, regidores y sindicos) no podran

ser reelectos para el periodo inmediato.

- Los municipios tendran personalidad juridica propia, y podran manejar su patrimonio -

conforme a la ley.

- Con la aprobacién de los gobiernos de los Estados, los municipios tendran a su cargo los

siguientes servicios :
a) Agua potable y alcantarillado.

b) Alumbrado publico.

- d




¢) Limpia.

d) Mercado y centrales de abasto.
e) Panteones.

f) Rastros.

g) Calles, parques, jardines.

h) Seguridad piblica ytrénsito.'

" Los niun%cipibs ‘s6 administrardn econdmicamente por los subsidios del gobiemo del Estado,
cuyo gasto a su vez proviene de la federacién. También por ingresos de la prestacion de servicios
publicos.

Para mi trabajo final, tomo como objeto de estudio a los ciudadanos del municipio de Ciudad
NetzahualcSyotl en cuanto a su participacién en los procesos electorales. Marco el tiempo de 1978 a
1991, con ello delimito claramente el tiempo y el espacio de mi objeto de estudio.

¢Por qué estudiar el municipio de Ciudad Netzahualcéyotl y no otro?

En primer término porque soy originario de ese municipio, asi como por la importancia que
tiene a nivel nacional por tratarse del Gnico municipio que redine por si solo diez diputaciones
federales, asi mismo tiene 4 diputaciones locales. Lo anterior no tendria importancia si no
toméaramos en cuenta lo siguiente : Ciudad Netzahualcéyot! es el municipio 120 de los 121 que tiene
el Estado de México, su extension territorial es de 62.44 kildmetros cuadrados es quien tiene el mayor
padrén electoral del Estado, ademas es el municipio mas denso-a nivel nacional en cuanto habitantes
por kilémetro cuadrado.

Las tltimas elecciones locales, las de Noviembre de 1990, en el Estado de México, se
registr6 un padrén de 4' 514,844 de los cuales Netzahualcoyotl, conté con 743,041 de los
empadronados, aportando el 16.46% de los votantes.

Con sus diez diputados Federales, Netzahualcdyotl supera a los siguientes Estados de la
Republica :

Aguascalientes (2 diputados federales), Baja California (6), Baja California Sur (2), Campeche (2),

Coahuila (7), Colima (2), Chiapas (9), Durango (6), Hidalgo (6), Morelos (4), Nayarit (3),
4




Querétaro(3), Quintana Roo (2), San Luis Potosi (7), Sinaloa (9), Sonora (7), Tabasco (5), Tamaulipas
(9), Tlaxcala (2), Yucatan (4) y Zacatecas (5).

Netzahualcéyotl, tiene los mismos distritos electorales federales que los siguientes estados :
Chihuahua, Guerrero y Oaxaca.

Solamente es superado en namero tota! de distritos por los siguientes Estados : el Distrito
Federal (con reservas de Estado, claro estd) con 40 distritos, Guanaj‘uat_o (13), Jalisco (20), México
- (tbtﬁaﬁdo el totai éon 34 distritos’ ménés los 10'de Nétzéﬁualcéydtl, queda en 24), Michoacén (13),
Nuevo Leén (11), Puebla (14) y Veracruz (23).

En el desarrollo del tema utilizaré nimeros (cifras, porcentajes, estadistica, etc.) entonces es
conveniente empezar de una vez; si el desgloce anterior lo hubiese hecho con porcentajes quedaria
asi:

Ciudad Netzahualctyotl eﬁ comparacién uno a uno con los Estados del territorio nacional nos
daria ;. el 65.62% de los Estados tienen menos diputaciones federales que Netzahualcdyotl, el 9.37%
tiene los mismos distritos y el 25% de los Estados (incluyéndo el D.F.) superan al municipio de
Netzahualcéyotl.

Que un pequefio municipio tenga mas o igual que el 75% de los Estados del territorio nacional
en diputaciones federales es digno de estudio, analizar éste fenémeno constituye en si la base del

trabajo mismo.




1. Antecedentes de Ciudad Netzahualcéyotl

Sabemos de antemano que la situacion de guerra (aéééd; de los 40's, segunda guerra
mundial) por ia que atravezé el mundo, impulsa el desarrollo industrial en nuestro pais, pero a la par
de la industrializacién se desarroilé la necesidad de una creciente fuerza de trabajo, y la demanda de
mano de obra barata se incrementd en gran escala para acudir al lamado de los industriales; la
poblacién mas interesada en prestar su servicio fué la campesina, que veia en las ciudades la
posibilidad de elevar su nivel de vida.

De esta manera se inicia una permanente emigracion de la gente del campo a la ciudad,
durante este tiempo la poblacién del D.F. se duplica € incluso empiezan a extenderse hacia la zona
Oriente de la Ciudad (lo que es hoy el municipio de Los Reyes, Cércel de Mujeres, San Miguel
Teotongo y Lomas de Zaragoza).

Para frenar esta emigracién las autoridades capitalinas deciden a mediados de la década de
los cuarentas prohibir la construccién de viviendas o fraccionamientos sin que estuvieran
regularizados, asi se dicté la Ley de Urbanizacién. de- Colonias Populares, cuyos resultados se
dejaron sentir principalmente entre la poblacién de raquiticos recursos econémicos. Si a lo anterior le
agregamos, et encarecimiento de los predios y los mate_n'ales de construccion, d4 como resultado que
los habitantes de estas zonas desistieran de obtener un lugar donde vivir dentro de la capital.

LQué sucedi6 entonces? Pues que la sobrepoblacién en la capital y el alto costo de Ié
vivienda obligaron a los emigrantes campesinos convertidos en obreros por la dindmica misma, a
buscar una nueva alternativa para poder vivir, esto dié pie a que voltearan los ojos a las desecadas y

salitrosas tierras del ex-Lago de Texcoco y decidieran ocuparias.




Como mencionan acertadamente, Juan Herndndez y Femando Lira, en sus trabajos
respectivos sobre la historia de Netzahualcéyotl, 1945 es el afio que marcd propiamente el inicio de la

colonizacién de estas tierras, donde hoy se asienta el Municipio.

Las primeras colonias en construirse fueron : La Judrez Pantitidn, El Sol y Estado, pero todas -

éstas pertenecian todavia a lo que se llamaba Colonias del ex-Vaso de Texcoco y éstas a su vez
estaban bajo la jurisdiccion del municipio de Chimalhuacan, hasta el 23 de abril dev1963, fecha en la
~qu§ apérece alla‘ vid# conétitucionélwel municipio de Ne&éhdalcb;/otl.‘ e

Fué el 15 de julio de 1962, a través de un discurso pronunciado por el fraccionador, Doctor
Francisco Gonzédlez Romero (miembro del grupo politico, Unién de Fuerzas, uno de los més fuertes
en su momento) que se empieza a tomar en cuenta la peticién de creacién del municipio :

"... Sefior Gobemador, asi como cada municipio del Estado, con sus 20 mil habitantes, que
como mfnimo marca la ley, asi como los 120 mil habitantes del Vaso de Texcoco, estamos atentos en
el momento en que usted promulgue el decreto del municipio 120 para salir, ya como miembros de
nuestra entidad federativa.” (1)

El proyecto de decreto para la creacién municipal fué enviado por medio del oficio 198 del 20
de febrero de 1963, para ser tratado en el periodo extraordinario de sesiones del Congreso Local, el 3
de abril de 1963, en el cual se consideraban siete puntos referentes a la creacion de! municipio de
Netzahualcéyotl, concluyendo con el siguiente dictamen : “Unico . - se aprueba en sus términos el
proyecto de decreto a que se refiere el oficio niimero 198, del Ejecutivo del Estado, del 20 de.febrero
anterior por lo que se crea el municipio de Netzahualc6yotl.” (2)

Una vez autorizada la ereccion del ayuntamiento de Netzahualcéyot! por la legislatura local,
en agosto de 1963, se reunieron los dirigentes del grupo Union de Fuerzas (grupo politico al que se
adjudica la creacién del municipio) para discutir largamente y someter a votaciones secretas a varios
candidatos y sacar al que seria el primer aicalde del municipio, el vencedor fué el Ing. Jorge Sédenz

Knot, quien super6 al Doctor Francisco Gonzéalez Romero (miembro del mismo grupo politico) en las

elecciones preliminares.
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Ya como candidato a la presidencia municipal, la campaiia de Sdenz Knot fué mero tramite,
pues no conté con candidato opositor, triunfando en las elecciones de ese afio y entrando en funcién
el 1° de enero de 1964.

Una vez que cONOCemos los antecedentes de la creacién del municipio 120 del Estado de .
México, es necesario llegar a la conformacién geografica-demografica.

E! municipio de Netzahualcéyotl ocupa una extencién territorial de 62.44 km. cqadrados.

" ir;tegrad'os( por‘térrit;arios que fueron de los municipios de Chimalhuacan, Los Reyes la Paz, Teché:o: :
Ecatepec y Atenco.

La geografia municipal esta delimitada, al norte por el municipio de Ecatepec de Morelos, al
‘noroeste por la delegacién Gustavo A. Madero, al oriente por los municipios de Los Reyes la Paz y .
Chimalhuacén, al poniente por la delegacién Venustiano Carranza y al sur por las delegaciones

Iztacalco e |ztapalapa.

En la actualidad la ciudad se divide en un total de 83 colonias, en Netzahualcéyotl para el
censo de 1970 la ciudad ya era enorme con 52 colonias y casi 600 mil personas como poblacién.
Para 1990, de 1'259,543, dato que considero erréneo en cuanto que el padrén electoral de noviembre
de 1990 (elecciones locales) estaba compuesto por 743,041 personas empadronadas y en agosto de
1991 (elecciones federales) el padrén estd compuesto por 660,219 personas empadronadas es

ilégico que la mitad de la poblacién aproximadamente esté en condiciones de votar y la otra no.




2. Partidos politicos en Netzahualcéyotl.

En felaoc‘:idn' a este Lcabitdlc; es preciso seflalar, que, con excepcion de los militantes de cierta
jerarquia del PRI y el PAN, los demas partidos politicos (sus militantes) desconocen informacion
precisa de la trayectoria, organizaci6n, reglamentos internos, etc., de cada uno de ellos en el
municipio; no descarto la posibilidad de que quizds me hayan negado informacién tanto oral como
escrita las personas que entrevisté, como dice certeramente Duverger :

"... La vida politica de los partidos se rodea voluntariamente de misterio : no se obtiene de
ellos datos precisos, incluso elementales. Se estd aqui en un sistema donde los iniciados los
desdeiian urafiamente a la vista de los profanos. Sélo los viejos militantes del partido conocen bien
los pliegues de su organizacion y las sutilezas de las intrigas que se anudan en elias..." 4) |

El simple hecho de hablar de Partidos nos lleva ineludiblemente a definirlos y escapar en lo
posible de un estudio histérico, descriptivo o normativo. Tomando en consideracién lo anterior,

acuiiaré los términos mas usados para la conclusién siguiente : cualquier organizacion que nombra

candidatos para su eleccién a un parlamento, ésta es la caracteristica definitoria de todo tipo de

partido politico, el nombrar candidatos para el érgano legislativo, su objetivo pues, es conseguir el
poder; claro que puede hacer otras cosas y las hace, pero esta es la razén basica que justifica su
organizacion.

Dentro de este contexto, el papel del partido politico incluye la practica y justificacién de la
autoridad politica, el reclutamiento y remocién de los dirigentes, la movilizacién de la opinion, la
ordenacién de la politica publica y el equilibrio de los intereses del grupo.

Para mi caso particular, he dividido el estudio de los partidos politicos en Netzahualcéyot! de

la siguiente forma :




El Partido Oficial, el PRI, y partidos de oposicion, no importando si son de derecha o
izquierda.

Para mi trabajo tomo el PRI como un partido hegeménico-pragmético que no permite una
competencia verdadera por el poder, sino que sélo permite que existan otros partidos, pero como
partidos de segunda, autorizados o satélites que no compiten en igualdad de circunstancias por el

poder. 4}

2.1. Partidos de oposicién.
Les doy el calificativo de partidos de oposicién, obviamente, aquellos que no tienen el poder y

que por tanto estan sujetos a la lucha electoral, sin verdaderas esperanzas de alcanzar el mismo.

211.PAN.

El Partido Accién Nacional tiene su origen en Netzahualcdyotl en el afio de 1964, fecha en ia.
cua‘l visita el municipio el Lic. José Gonzalez Torres, candidato a la presidencia de la Repﬁblica en
ese mismo afio.

Segin palabras de Catarino Gutiérrez Barba, delegado del PAN, en la zona oriente del Edo.
de México, residente en el municipio, en la Iglesia de Cristo Rey se da la 1a. afiliacién al Partido, un
afio después, esto es en 1965, se funda el pﬁmer comité municipal del PAN.

El Partido Accidon Nacional ha crecido en forma significativa en la localidad, tanto en
membresia como en estructura orgénica, lo anterior tiene sustento en ¢: nimero de votos y los

_puestos de eleccion popular que ha ido adquiriendo en los procesos electorales, con excepcién de las

elecciones Federales de 1988, en el cual bajé su porcentaje de votacién en mas de 50%, pero enlas - - .

ultimas elecciones, las Federales de 1991, volvié a retomar el cauce.

En términos generales el PAN se ha mantenido como un partido homogéneo en el municipio
con diferencias en cuanto a los mecanismos para llevar a cabo las campafias, pero unido en lo
fundamental y aunque sus dirigentes digan que no han habido divisiones, cierto es que un grupo

pequefio se desligé del PAN y se paso a la oposicion a raiz del fenémeno cardenista en la localidad.
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Su clientela politica no es de un estrato social especifico, se encuentra en todo tipo de gente,
el' PAN, obvio, no es mayoria en el municipio, como eflos mismos lo manifiestan... "Accién Nacional
no es un partido de masas, tampoco es clasista, es de base y se sustenta en la base... como partido
politico, Accién Nacional es solo parte del pueblo con ideales y principios de doctrina que lo sustenta,
no busca que la mayoria del pueblo se afilie al partido... la gente del partido es minima pero
sabemos que tarde o temprano la mayoria del pueblo nos va a favorecer con gu voto,"(®)

Su manifestacién contra el é’orporativi‘smo €s 'cla;a;‘ pues no estd de acuerdo en qde las
organizaciones sociales pertenezcan a partido alguno, para el PAN estas organizaciones sociales
deben buscar defender los intereses de sus miembros, pero sin obligarlos a tomar ideologia alguna,
las personas deben ingresar al partido voluntariamente como individuo, sin embargo, dicen aceptar el
respaldo que les quieran dar como organizacién que se solidarice con sus ideales, pero no quieren la
integracién como tal al partido.

Las perspectivas del PAN a corto plazo-dados los resultados oficiales de los comicios locales
y federales de 1990 y 1991 respectivamente, se tornan desalentadoras, ya que los resuitados le
fueron desfavorables en 1988, esa tendencia sigué en 1990 cuando ocupd el 3° lugar en votos totales

y en 1991 nuevamente fué superado por el PRI y el PRD.

21.2.PARM.

El PARM es un partido que de ningin modo representa a alguien en el municipio, es un
partido comparsa del PRI que solo vive de las prevendas y el presupuesto que le es otorgado como
partido politico cuya direccién esta monopolizada por una familia.

El PARM se crea en el municipio en 1870, luego de que su fundador Francisco Dorantes sale
del PRI por estar en desacuerdo con la corrupcién imperante de los funcionarios publicos. '

El PARM tiene su primer contienda electoral en las elecciones locales de 1972, su trayectoria
electoral ha sido pobre en realidad, ha ganado alguna regiduria, pero mas que nada como concesion;

su presencia es casi nula en el municipio, rara vez hay un acto de proselitismo que les ayude ya no a

B
oy
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consolidarse sino a mantenerse, de este modo no hay mucho de que hablar de un partido cuya
trayectoria ha sido gris a pesar de contar con un comité municipal.

Las elecciones federales de 1988 le llevaron a una diputada federal, por representacion
proporcional, al Congreso de la Unién (ésta diputada es hija del presidente del comité municipal),
salvo esto no han conseguido nada. La unica ocasién desde su fundacion que se hizo mas o menos
presente fue cuando ia campaiia de Cuahutémoc Qérdenas en Ciudgd Net;ahualcéyotl, pero fuera de
ahi es un partido sin representatividad, lo 'q'ut; ﬁe lleva a pensar que este par'tiéo vive Zdhé’fas o

prevendas que otorga el gobiemo municipal.

21.3.PPS.

Este es un partido que brilla por su ausencia, en realidad el PPS no existe en Ciudad
Netzahualcéyotl (quizas esta sea la Unica diferencia con el PARM), solo se hace presente poco antes
de las elecciones ya sean locales o federales, es un partido sin comité municipal, ni estructura en el
municipio, siempre se localiza en distintos puntos de la Ciudad en donde les renten un local mientras
transcurre la campafia electoral para despues desaparecer.

Caso curioso, en las elecciones federales de 1988, se colocaron en tercer lugar a nivel local
solamente por debajo del PRI y el PFCRN, desplazando incluso al PAN apesar de no haber hecho
una campafia fuerte en el municipio, fue sorpresivo reaimente el resuftado obtenido en esas
elecciones federales. Para las elecciones locales de 1990 y las federales de 1991 ha ocupado el
lugar que considero le corresponde verdaderamente, esto es, el Gitimo en cuanto a porcentaje se
refiere.
214.PD M.

El PDM tiene una corta vida en el municipio, llega en 1981 y poco desbués lanza su primer
planilla para contender en las elecciones locales de ese mismo afio.

Este ha sido un partido pequeiio cuya trayectoria se ha visto muy limitada, pues hay que
tener en cuenta que es un partido joven ya que obtiene su registro condicionado al resultado de las

elecciones federaies de 1979, aunque su trayectoria se remonte a los afios 3A's, con el movimiento
12




de la Unién Nacional Sinarquista. El PDM no representa una fuerza relevante en el municipio, mas
aun, en upa entrevista exclusiva con un servidor, el presidente del comité municipal del PDM
reconoce la debilidad de su partido, la cual se refleja en la votaﬁén obtenida, ademas de que no tiene
idea exacta de su fuerza directamente, al asegurar que "... a nosotros no nos han hecho fraude.." Lo
cual puede ser cierto cuando su votacién no ha sido de consideracién y reconoce lo siguiente :

"... Somos un partido chico... como denunciar un fraude si no tenemos ni representantes en

las casillas... sin embargo, estarmios en contra del fraude y el que pueda ser'testigo de un fraude y no

lo denuncia es coparticipe del fraude... defendemos el voto popular aunque nos sea adverso..." )

La membresia del PDM resulta ser de solamente 5,000 militantes tomando en cuenta que
hicieron sus 10 asambleas distritales con 500 afiliados por distrito como marca la Ley Electoral.
Actuaimente el PDM cuenta con una regiduria, fa primera fue ganada en las elecciones locales de
1987, 1a segunda en las elecciones locales de 1990, en estas sélo lograron conservar su regiduria al
alcanzar el minimo de votacion que marca la ley para alcanzar este puesto de representacion popular
y conservar el registro como partido politico. - Su tendencia en las préximas elecciones locales de

1993 es a crecer por la nueva relacién que se da entre Estado e Iglesias.

215.PRT.

Este es uno de los varios partidos en el municipio que ho tienen una representatividad
verdadera, al igual que el PPS solo hace acto de presencia cuando se acercan.las elecciones ya que
una vez transcurridas no se vuelve a saber nada de este partido sino hasta la siguiente contienda
electoral. Este tipo de partido dafia la imagen de credibilidad democratica electoral pues solamente
sirven de comparsa al partido oficial, porque de antemano saben que no tienen la minima posibilidad

de aspirar al triunfo electoral.

216.PFCRN.
El PFCRN tiene aproximadamente 16 aflos de haberse constituido en Ciudad

Netzahualcéyotl, primero se llamaba Partido Socialista de los Trabajadores (PST), su trayectoria a
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pasado sin pena ni gloria en el municipio, solamente se ha mantenido durante todos esto afios, pero
una vez que cambi6 su nombre para llamarse PFCRN aprovechando ia coyuntura electoral de 1988,
se manifesté como la segunda fuerza desplazando al PAN y poco méas de 1,500 votos los separaron
de convertirse en la primera fuerza politica del municipio.

Si algun partido (de lo que fue el FDN en Netzahualcoyotl le reditu6 algo el proceso electoral

de 1988,.fue al PFCRN Io que ha traido la creaclén de comltés de base en todas las colomas del

) mumc:p:o) e inclusive también tuvo un dlputado por representac|6n proporclona| al Congreso ‘de la :

Unién, este diputado (Odén Madariaga Cruz, hasta 1991 lider del PRD en el municipio) deserté
posteriormente al Partido del Ferrocarril.

Si nos remontamos a su trayectoria electoral antes de 1988 podemos apreciar que esta le ha
sido desfavorable, a nivel local su porcentaje apenas habia sobrepasado el 1.5% de la votacion total,
tomando en cuenta esto, podemos entender, las aseveraciones del presidente del comité municipal
en el sentido de que la alianza, principalmente con el PPS y el PARM en las elecciones federales de
1988 fueron un éxito rotundo.

Si bien la presencia de PFCRN ha ido en aumento y se presenta co;no una fuerza politica
importante en el municipio, también es cierto que ha habido una fuerte desbandada de militantes que
se fueron a engrosar las filas del PRD, aunque de igual forma manifiestan haber recibido en sus filas
grupos disidentes del PRI, principalmente, comerciantes afiliados a CNOP-UNE y la CNC.

Dentro de la nueva correlacién de fuerzas en Netzahualcdyotl, el PFCRN afronta para las
préximas elecciones tanto locales como federales (93-94) el reto de ratificar el éxito obtenido en las
pasadas elecciones y convertirse en un pa;tido con vergiadera presencia, situacion que dudo, no asi
que conserve una buena cantidad de votos pues sigue conservando a su favor la influencia del

término cardenista.

-t
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21.7.PRD (PCM-PSUM-PMS ).

El PCM, tuvo una funcién importantisima en la vida politica de Ciudad Netzahualcéyot! desde
el punto de vista politico-social, ya que en plena clandestinidad llegan sus militantes al municipio,
pocos afios después de haberse constituido éste en 1963.

Su actividad aunque limitada y vedada se deja sentir en el municipio a fines de las ailos 60's,
durante el de§arrollo del Movirr,ie_nto Restaurador de Colonos (MRC), el_cual se vié influenciado por
‘militantes "péne}\ecientes alPCM. = ° R B R

Asi tengmos que desde fines de 1969, el PCM, constituy6é una comisién para intervenir en la
lucha de colonos y durante todo el proceso estuvo presente, actuando en diversos niveles.

A pesar de todas las limitaciones del PCM en Netzahualcdyotl, fue una de las secciones
mejor organizadas en comparacién con otras del Edo. de México.

El proyecto de unidad de la izquierda a nivel nacional después de varios intentos queda
concertado el 5 y 6 de noviembre de 1981, para crear el Partido Socialista Unificado de México
(PSUM). Las organizaciones que le dan vida son : Partido Comunista Mexicano (PCM), Amoldo
Martinez Verdugo ; Partido del Pueblo Mexicano (PPM), Alejandro Gascdn Mercado; Partido
Socialista Revolucionario (PSR), Roberto Jaramillo; - Movimiento de Accién y Unidad Socialista
(MAUS), M. Angel Velazco; y Movimiento de Accién Popular (MAP).

En Ciudad Netzahualc6yotl la unificacién de la izquierda no resulté lo todo benéfica que se

- esperaba; en la practica, las buenas intenciones y las declaraciones de unidad en la accién, las
politicas de alianza, no fueron lo que en teorfas, lo que en papel 0 en discurso se decia.

La vida del PSUM en Netzahualcoyotl se caracterizd por la falta de direccién y de
organizacién del partido, principaimente ante la diversidad dg las corrientes ideol6gicas y las luchas
internas que acabaron en una fuerte escisiéh en 1984,

El PSUM, paradéjicamente, como un partido de izquierda unificado, se estancé en la lucha
politica y social, principalmente por la unificacién de distintas organizaciones y corrientes que le

dieron origen.
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En términos generales el PSUM manifesté una serie de carencias en casi todos los aspectos
para manifestarse como un verdadero partido politico, existieron entre otros problemas orgéanicos, de
estructura, de linea politica, como ausencia de una téctica y estrategia adecuada; se pudo convertir
en un comité organizadory constructor colectivo, en sintesis se construyé un partido de arriba hacia
abajo.

Su labor social y reivindicatjva de igual forma vino a bajo; dados Io_s problemas de:
organizacién interna, centré su fuerzas en organizarse y descuidé ‘la gestion ;ocial para con la
poblaciéon municipal.

Una vez que se desintegraron el PSUM y surge a la vida el PMS este solamente participa en
las elecciones federales de 1988 como partido politico porque, en las elecciones locales de 1990 y las
federales de 1991 ya tenia su nuevo membrete : PRD.

Para analizar la trayectoria del PRD en Netzahualcoyotl, primero tendremos que hacer
referencia a 1a Corriente Democrética del PRI en Netzahualcéyotl, movimiento encabezado por el
Diputado Federal a la LIV legislatura, Odén Madariaga Cruz tamLién Secretario Gral. del Consejo
Restaurador de Colonos (CRC), los cuales ingresaron al PR! desde principios de los aiios 70's
cuando son cooptados, una vez que se descompone el Movimiento Restaurador de Colonos.

| A grosso modo analizaré la formacién de la Corriente Democratica en Netzahualcéyoti.

Los restauradores luego de que son cooptados por el PRI, ocupan varios puestos de elecciénl
popular hasta que son desplazados en bloque durante el periodo presidencial de Juan Alvarado. Jacco
(1982-1984) a partir de ahi surge la inconformidad y la pugna tajante entre el Coﬁsejo Restaurador y
la nueva directriz del partido.

Varias fueron las manifestaciones contra la imposicién de candidatos de eleccién popular por
parte del Lider del CRC, Odén Madariaga Cruz y es hasta el 29 de mayo de 1987, cuando se da la
primera reunién de Cuauhtémoc Cardenas con los dirigentes del CRC en la cual participan también
organizaciones del mismo PRI.

El 19 de junio de 1987 durante el 18 aniversario del CRC es invitado Cuauhtémoc Cardenas;

este hecho mantiene casi fuera de! PRI municipal al CRC.
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Un mes después quedan fuera dei PRI, el CRC, con Od6n Madariaga Cruz y la UGOCM con
Juan Herrera Sevin.

Otros grupos pequeiios de las filas del priismo, especialmente de forma personal se adhieren
después a la campaiia de Cuauhtémoc Cardenas y quedan.posteriormente integrados al PRD.

Recordemos que en las elecciones presidenciales de 1988 en los diez distritos electorales

federales, Cardenes obtuvo el triunfo en proporcién dos a uno sobre el candidato oficial.

. Después de las elecciones federales de 1938, 'se hdeshabeg lo ‘qu‘e fué el Frente Demoacratico
Nacional (FDN). Como respuesta al llamado de Cuauhtémoc Cérdenas, hecho el 21 de octubre de
1988, para formar un nuevo partido, en Netzahualcéyot! se llevaron a cabo diversas reuniones para
construir el nuevo partido. |

Una vez que se conformé6 el partido del Sol Azteca, Od6én Madariaga quedé al frente y en las
elecciones locales de 1990 el PRD ocupd la segunda posicién, desgraciadamente para los integrantes
del partido, las luchas internas mermaron posibles avances democréticos via las elecciones. -

Para las elecciones federales de agosto de 1991 el PRD refrend6 el segundo lugar obtenido
un aflo atras, en las elecciones locales desfavorablemente para ellos las pugnas al interior del partido
siguen estando presentes y no se alcanzé ninguna diputacion uninominal, tampoco ninguna
plurinominal.

La interrdgante es : ¢(podrad el PRD superar sus conflictos internos para poder alcanzar

puestos de eleccién popular ? la moneda esta en el aire.

2.2. Partido Oficial.
2.2.1. Partido Revolucionario Institucional (PRI)

Hablar del PRI en Netzahualcéyotl, es hablar del partido cuyo dominio ha sido casi absoluto
en la vida politica del municipio, este casi es vélido en la medida en que su hegemonia fué
seriamente amenazada y dafiada en el pasado proceso electoral dg 1988, en el cual el pueblo mostré
de manera contundente su inconformidad con et sistema politico, acto que cambié las bases mismas

del PRI y orillé a reforzar sus trabajos partidarios, a través de distintas opciones que van desde el
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deseo de democratizar al partido por medio de la consulta a las bases, el reforzamiento del
corporativismo, practicas comunes de acarreo y coaccién politica para los miembros del partido a
través de las distintas organizaciones afiliadas al mismo, hasta la benevolencia del partido y las
autoridades mismas para con los sectores.mas desfavorecidos por la justicia social, zonas éstas, en

las cuales el voto les fué mas adverso que nunca.

Primeramente, el PRI a nivel federal existen antes que el municipio de este modo el PRI

municipal, tiene sus raices en lo que fué el PR! del municipio de Chimaihuacan, récordemos que las

tierras donde hoy se asienta Ciudad Netzahualc6yotl pertenecieron en un principio a aquél.

El PRI en Netzahualcéyotl deépués de la creacién del municipio, fué un partido que se fue
ambientando a las circunstancias, a la naturaleza del mismo municipio; en donde la dirigencia del
partido se consolid6 durante los 3 primeros trienios que van de 1864 a 1971, hasta el surgimiento del
movimiento urbano mas importante de la vida politica y social de! municipio, el Movimiento
Restaurador de Colonos (MCR), sacudiendo fuertemente su estabilidad politica, y originando- de este
hecho una nueva correlacién de fuerzas dentro del priismo, algunos lideres de los que conformaron el
municipio son excluidos, especialmente fos ligados a los fraccionadores, otros nuevos lideres son
incluidos o cooptados, principaimente los que fueron iniciadores del (MRC), creando otros organismos
no menos importantes para la estabilidad politica del municipio.

Actualmente el PRI en Netzahualcéyotl cuenta con 3 sectores en su seno : el obrero, el

campesino y el popular siendo éste dtimo el mas hegeménico por la misma naturaleza del municipio, .-

totalmente L:rbano dentro de la zona metropolitana; cuenta con dos organismos, el femenil y el juvenil;
con 555 comités seccionales conformados por los distintos sectores antes mencionados, los cuales
se dan a la tarea principal de cubrir en su totalidad los distintos procesos electorales en el municipio.
Son estos principalmente los mecanismos con los que estructura todo un aparato de
penetracion partidista en todos los niveles de la sociedad en el municipio.
Analizaré brevemente cada uno de estos para asi tener un criterio claro de lo que es, de lo

que representa el PRI en la localidad.
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En sector obrero : en Netzahualcéyotl, cuya actividad basica es propiamente el comercio, la
CTM no tiene realmente una representatividad que resalte su labor como sector del partido. La
mayoria de la poblacién trabajadora se tiene que desplazar al D.F. y a otros municipios, lo que no
permite establecer una estructura y organizacion en la.cual esten incorporados todos los trabajadores
de Netzahualcdyotl. La mayoria de los trabajadores representa intereses ajenos al sector obrero del
municipio, pues su filiacién e§té localizada en otros lugares donde la actividad industrial y sindical es
rﬁés rep}es"‘eniativai‘ s | ~

El sector agrario del PRI, en Ciudad Netzahualcdyotl, esta representado por la Confederacion
Nacional Campesina (CNC), pero ademas de ella el partido alberga a otras organizaciones agrarias
como la Confederacion Campesina Independiente (CCI) y la Confederacién Agrarista Mexicana
(CAM). Para el PRI, estos grupos campesinos, en una comunidad urbana como la de este municipio,
son netamente representativos de la conciencia social del campesino, pues el origen mismo de la
mayoria de los pobladores de Ciudad Netzahualcéyotl es de éste tipo.

Sin embargo, debemos considerar que si bien los campesinos fueron los. primeros
pobladores, hoy las circunstancias son distintas y pocos, muy pocos afiliados a ta CNC en
Netzahualcéyotl, tienen conciencia de lo que es la problemética agraria, aunque el argumento para
ocultar esta realidad es el siguiente : la CNC, aunque no est4 integrada por campesinos, sus
agremiados defienden el predio urbano.

El sector popular esta representado por lo que era la Confederaciéon Nacional de
Organizaciones Populares (CNOP) que después cambi6 de nombre para llamarse hoy UNE
(ciudadanos en movimiento). En Ciudad Netzahualcéyotl su espectro social es muy amplio pues
representa los intereses de grupos y organizaciones establecidos en el municipio. Actualmente es el
sector que cdrporativiza a la mayor cantidad de organismos en el municipio, principalmente a
comerciantes y a otros prestadores de servicios, este es sin duda el sector mas fuerte y
representativo en Ciudad Netzahualcéyotl.

Si bien es cierto que en 1988 la votacion le fué adversa al PRI, en las elecciones locales de

1980 y las federales de 1991 volvi6 a obtener carro completo, desde mi punto de vista muy particular
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elio se devié al PRONASOL fundamentalmente pues implementé practicas de acarreo populista que
trajo para los candidatos del partido oficial votos a destajo. Mas adelante explicaremos la importancia

del PRONASOL y otras acciones de Gobiemo.

ot
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3. La Coyuntura del 88.

" Segun-Pierre Vilar, "en el s.ent"ido r;léS‘genéral, la Bcc;yu‘ntixra'e; el corijurito 'dé édndibi”ones :
conjugadas que caracteriza un momento en el movimiento global de la materia historica. Se trata en
este sentido de todas las condiciones, tanto psicolégicas, politicas, sociales como econdmicas o
metereolégicas.” )

Efectivamente, en la Replblica Mexicana se vivi6 un momento global de trascendencia
insospechada en julio de 1988.

Miles de personas acudieron a las umas para votar por el candidato de su preferencia; para
Presidente de la Republica habia tres personajes principales : Carlos Salinas de Gortari, el candidato
oficial; Cuauhtémoc Cardenas Solorzano por el Frente Democréatico Nacional (este Frente estaba
integrado por el PARM, PPS, PFCRN y en el Gitimo mes de la contienda por el PMS) y Manuel de
Jesus Clouthier candidato del Partido Accion Nacional.

Se cree hasta nuestros dias que esa contienda electoral de 1988 fue refiida con gran

participacién ciudadana en toda la Repiblica; sin embargo, esa creencia se viene abajo cuando

observamos las gréficas de participacién ciudadana (como veremos mas adelante) donde se muestra
que una vez més el abstencionismo fue el gran triunfador. Segun cifras oficiales el 50% del padrén
no voto.

En el municipio de Ciudad Netzahualc6yotl, Cardenas gané en proporcién de dos a uno sobre

el candidato oficial y en proporcién de tres y hasta cuatro a uno en relacibn con los demas

candidatos.
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En cuanto a las diputaciones (tema central de mi trabajo) el PRI gan6 las 10 diputaciones
federales con la que cuenta el municipio; aqui surge la primer paradoja : ¢por qué gana la oposicion
con su candidato a la presidencia de la Republica y por qué pierden sus candidatos a diputados ?

Si revisamos las gréficas (como se veran en el capitulo ndmero cinco), si la oposicion_' hubiese
mandado candidatos comunes arrasa en las diputaciones federales, pero, desde mi particular punto

de vista, no supieron aprovechar el momento histérico que se presentaba, considero que ni ellos

mismos imaginaban ‘que iban ‘a aspirar a algo, pero en t&minos “politicos debian ‘amiesgar con

candidatos comunes pues en tltima jnstancia no tenfan nada que perder y si mucho que ganar. En
1988 por primera vez se di6 en México la lucha parlamentaria, ya que, por vez primera, el Partido
Oficial no era mayoria en el Congreso de la Unién (por mayoria quiero decir que no reunia. por si solo
las dos terceras partes que como minimo exige la ley para realizar modificaciones constitucionales) y
po.r ende tenfa que hacer alianzas con los otrora Partidos Satél&es. De esos partidos el PAN (sin ser

propiamente dicho partido satélite) obtuvo las prevendas mas grandes de su historia.

3.1. El llamado de la urnas

El gobierho de Miguel de la Madrid entre 1982 y 1988 se caracterizé por lo siguiente: fueron
. afios de cambio econémico y social, de caida de los salarios y de los niveles de vida de los sectores
mas kpobres de la poblacién, de cambio cultural y, hasta la midad del sexenio también de profunda
atonia politica de la poblacién, sorprendida por el aparente viraje-del partido gobernante hacia una
politica de rigurosa austeridad en salarios y gastos sociales y de creciente apertura hacia una nueva
insercién en el mercédo mundial cuyos .costos intemos. recaian sobre aquellos sectores- ahora
desprotegidos. En estas circunstancias el cambio politico no podia estar lejos. Por deduccion 16gica
se abria una brecha entre gobierno y sociedad; los gobernados ya no creian en los gobernantes y
por tanto se hizo evidente que algo creceria hasta convertirse en una crisis del régimen politico.

La irrupcién de la crisis politica, como podia preverse, se produjo en 1988, en cuya primera

semana de julio se celebraron las elecciones presidenciales.
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- De los candidatos a la presidencia cuyos nombres aparecen atras, la candidatura de
Cérdenas levanté un nuevo movimiento politico nacional que recuperé naturalmente la ideologia
nacionalista de izquierda del cardenismo, heredada de los tiempos de las grandes reformas del
Presidente Lazaro Cardenas en los afios treinta, de las cuéles surgio la variante especifica de Weifare
State y de Pacto Social Mexicano.

Cuauhtémoc Cardenas hizo acto de presencia tres veces en el Municipio durante su campafia
“presidencial logrando llenar (Lauﬁqu'"e' no a toda su capacidad) la Plaza Unién de Fuerzas que se ubica
en la explanada del Palacio Municipal.

Las elecciones de 1988 en el Municipio de Ciudad Netzahualcéyotl fueron 4de gran
efervescencia politica, tan fue asi que cientos (por no decir miles) de priistas votaron por el hijo del
general, obviamente esté implicito en lo anterior la gran desbandada que hubo de militantes priistas,
como es el caso de Odén Madariaga lider moral del Consejo Restaurador de Colonos.

Las umas en julio de 1988 llamaban al voto ciudadano y ain cuando las casillas electorales
se veian repletas de ciudadanos dispuestos a votar, al final de cuentas tal participacién reflejada en
las graficas demostraba que no hubo tal participacién; una vez mas la ficcién superd a la realidad.

Las urnas lucian llenas, pero a la hora del escrutinio los votos se desvanecian o crecian
segun fuera el caso, como por arte de magia... En una casilla instalada cerca de mi hogar habia 572
personas inscritas en el padrén, pero al final votaron 835 ciudadanos, quiero creer que fue un error
humano que se haya permitido votar a esas 263 personas que no estaban inscritas en el padrén, y
entonces asi creeré que no hubo fraude electoral; como dijo un conciudadano después de votar,
¢para qué votar por alguien si al final de cuentas mi voto no es tomado en cuenta si no voto a favor
de los candidatos del PRI?

En 1988, la legalidad de las elecciones era custionada en serio, ¢habia ganado el PRI por las
buenas o habia arrebatado por las malas? Recordemos que nunca antes un candidato oficial a la
presidencia de la Republica habia obtenido tan estrecho margen de victoria, Salinas arriba del 50 por

ciento de los votos; Cardenas 37 por ciento, Clouthier 12 por ciento.
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La sombra de duda sobre el proceso electoral y su culminacién en el computo y la calificacién
de las elecciones, en términos de transparencia, legalidad y resultados, fue una de las tantas

caracteristicas que acompaiiaron las elecciones federales de julio 1988.

3.2. Contra el carisma de Cardenas.

Si de antemano sabemos que el poder es la capacidadt de una clase o grupo social para
realizar sus intereses y objetivos éspecificos ;;arlicipéndd directa o indirectamenté :en lds 6éﬁtro$ de
decisiones y de implementacién de fas mismas, que afectan a la sociedad entera, asegurando de esta
manera qde una orden o decisién de contenido especifico sea obedecida también por un grupo
determinado de la sociedad; entonces con base a lo anterior nos daremos cuenta por que el gobierno
atacé e impugné por todos los medios posibles la candidatura de Cardenas, tal pareciera, creo yo,
que en lugar de afectar la imagen de Cardenas por radio y televisién se agigant6 dia a dia.

Conforme se acercaba el dia de la eleccién, los sondeos de opinion puablica, salvo los de
TELEVISA, daban como virtual iriunfador a Cuauhtémoc Céardenas.

En Ciudad Netzahualcéyotl su presencia en las tres visitas que realiz6 como candidato
causaron gran alarma en la clase politica local pues veian como muchos partidiarios al partido oficial
cambiaban de bandera; la presencia de Cardenas fue oxigeno puro para los candidatos a diputados
federales por parte de la oposicion y ello no importando el partido a que pertenecieran.

Segun Max Weber, "debe entenderse por carisma la cualidad, que pasa por extraordinaria de
una personalidad, por cuya virtud se le considera en posesion de fuerzas sobrenaturales o
sobrehumanas, o como enviados del dios, 0 como ejemplar y, en consecuencia, como jefe, caudillo, .
gufa o lider." ®); sobra decir que Cérdenas reunia y rene hoy en dia varias de las premisas

anteriores.
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3.3. Desaprovechamiento del momento histdrico por parte de la oposicioén.

Como ya se mencion6 anteriormente, los partidos politicos de oposicion al régimen
desaprovecharon el momento histéricos que se les presentaba, no supieron unir esfuerzos comunes
(quizas por que ni eflos sabian lo que tenian enfrente).

El proceso electoral de 1988 fue la constatacién mas abrumadora de la utilidad y las ventajas
que las candidaturas comunes reportaban a los partidos de oposicion. _

" " Tanto en la LFOPPE como en el Cédigo Federal Electoral (CFE, 1'987). la posibilidad de

' postular candidaturas comunes quedé establecida en los siguientes términos : "Dos o més partidos

politicos, sin mediar coalicién, pueden postular al mismo candidato, pero para ello es indispensable el

consentimiento de éste. Los votos se computardn a favor de cada uno de los partidos politicos que
los haya obtenido, y se sumaran en favor del candidato." (°)

Con lo anterior quiero decir, que en Netzahualc6éyotl habia candidatos de oposicién que
puedieron haber ganado si su candidatura hubiese sido comn, sin embargo, los intereses

predominantes y a veces-mezquinos trajeron consigo una derrota méas para la oposicion.
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- 4. Como el Ave Fénix : el PRI en 90-91, resurgié de sus cenizas:

Después de la traumética experiencia que presenté al partido oficial las elebéiéne$ federales . -
de 1988, se preparaba éste para fas locales de 1990 y las federales de 1991, donde se eligirian
congreso local y presidencias municipales (locales)'senador y diputados federales en 1981. Ahora el
PRI ya no estaba salo, tenia un aliado de lujo ; el PRONASOL.

Los 4 distritos ’con que cuenta Netzahualcdyotl a nivel local fueron abrumadoramente
ganados por el PRI; sobra decir que las diez diputaciones federales también pasaron al poder del
PRI!; como caso curioso e! PRI nunca ha perdido en el municipio una eleccién para elegir presidente
municipal, gobemador, diputados locales y diputados federales, no asi, para senadores y presidente

de la Republica.

4.1. El papel del PRONASOL.

- Desde el primer dia de su gestién, Salinas anuncié tres Grandes Acuerdos Nacionales :
ampliacion de la vida democrética, recuperacidn econémica y mejoramiento del bienestar poputar. No
se trataba de compromisos sustentados solo en la retérica, sino en auténticas nécesidades del
gobierno mismo. Los tres eran en realidad reclamos que se han vuelto preocupacién paimaria de la
sociedad. Muchos de quienes en 1988 votaron por opciones distintas del PRI, lo hicieron como una
manera de castigar al sistema, y a un gobiemno, en el que habian encontrado mas promesas que
cambios reales, sobre todo en el terreno de la economia. Ahora al nuevo Presidente le hacia falté
multiplicar esfuerzos, tarea que no podia lograrse sin apelar a la participacion de la gente. Esa ha
sido una de las busquedas del PRONASOL, que apela a la colaboracién colectiva y al trabajo

voluntario, pero dificultada por el recelo que se mantiene en el entramado social.
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E! PRONASOL retine 2 cualidades especificas : o es criticado o es alabado segun sea el
caso. Trataré de justificar las dos.

La pregunta clave es ésta : de no haberse inventado en este sexenio el PRONASOL, ¢habria
dejado de regularizarse la tenencia de la tierra, de pavimentarse las calles, de introducirse la
electricidad, el agua y el drenaje, de dar mantenimiento a las escuelas, de proveer clinicas, de apoyar
.a los campesinos, de promover el empleo, de acondicionar los hospitales, tareas todas para las
cuales ‘héyv " depe’ndehéias“ especificas, céda ‘una de ‘ellas dotadas de los presupuestos
correspondientes?

La respuesta es no. Los ahora fervorosos safinistas, sin embargo, matizaran : si se habria
hecho, pero no a la escala que se ha logrado con el PRdNASOL.

Dos son los elementos esenciales del programa : el financiamiento y el trabajo comunitario.
Este ha existido siempre en México y en el mundo; aqui se le llama faena, tequio o de otros modos.
Brechas, escuelas, iglesias, pozos, canales y muchas otras obras tienen ese origen, pero el
financiamiento es decisivo para multiplicarlas y hacerlas mejor.

Ahora bien, ¢de dénde procede el financiamiento del PRONASOL? No ciertamente de la
bolsa de Salinas, sino de los presupuestos ptiblicos. Lo que ha hecho el Presidente es agregar del
presupuesto que no esta por demas recordarlo, se forma con lo que aportamos todos los
contribuyentes, una cada vez mas cuantiosa partida para asignaria al rubro Pronasol.

Es esta disponibilidad cierta de recursos la que estimula y garantiza la institucionalizacion, por
asi decirlo, del trabajo comunitario en este sexenio. Este es el aspecto positivio del Pronasol.

Los detractores del Programa nunca han reducido éste a un fondo de dinero,  pero
ciertamente sin la seguridad del respaldo financiero, el trabajo comunitario se mantendria esporadico
y aislado... y no serviria para el discurso de fuegos artificiales.

Lo que se rechaza al Pronasol, son basicamente tres cosas : la sistemética omision del peso
decisivo del presupuesto publico en el Pronasol, su capitalizacién electoral y el manejo tan

personalista por el Presidente.
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Bien, vayamos a la otra cara de la moneda : en el mensaje que dirigiera al pais el Presidente
Carlos Salinas de Gortari con motivo de la Gitima Semana Nacional de Solidaridad, expres6 : "... sélo
una nacién justa tiene una presencia fuerte en el mundo. Sélo una nacién que trabaja para erradicar
la pobreza, puede avanzar en el camino de la independencia y.también de la libertad.

Por eso , a todos debe interesarnos que exista més justicia en el pais, porque es la manera
de fortalecer la soberania de la patria.”('® _

A poco més dé'4é ﬁ;ese‘s de la creacién del Prografn;;l Nacional dé Sbtidadri&a;j, se p’u“ed:e ‘
decir que estos propdsitos de independencia, libertad, justicia y soberania se han fortalecido y en
cierta forma contribuido para que las condiciones de pobreza extrema que afectan a un gran namero
de mexicanos estén cambiando.

Del éxito de! Pronasol dan cuenta las acciones emprendidas a todo lo largo y ancho del pais,
para proporcionar bienestar a los sectores mexicanos rhés desprotegidos.

Con los 16 proyectos que integran Pronasol se trabja para atender por igual obras de
bienestar sucial, programas productivos y de desarrollo regional.

Las acciones efectuadas en estas areas han hecho posible que en los tltimos tres afios se
hayan entregado un millén y medio de escrituras, se pavimentaron mas de 3,200 kilémetros en
colonias populares, 13 millones de personas tuvieron acceso a los servicios de energia eléctrica, 11
millones cuenten con agua potable y 8.5 millones se beneficien con drenaje.

En el sector educativo, los avances son igualmente notorios si consideramos. que 70,000
planteles escolares han sido atendidos por el Programa de Solidaridad para una Escuela y se tiene
proyectado que hacia finales de 1993 el nimero ascienda a 90,000.

Por lo que respecta al programa Niflos en Solidaridad, éste ha beneficiado a medio milién de
nifos, con becas que garantizan que pueden concluir el ni\)el escolar primario.

En materia de salud, siete millones de mexicanos han sido incorporados a los servicios
institucionales, y pese a que hoy todavia existe un rezago considerable al respecto, se espera que at
término del mandato del Presidente Salinas de Gonrtari la cobertura sea del orden de 95% 6 97%,

cobertura que considero es sumamente dificil de alcanzyr.
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La prokmocién del empleo es, en palabras del propio Jefe del Ejecutivo, el nuevo reto de
Solidaridad. Con este fin fueron creados el Fondo Nacional de Apoyo a Empresas de Solidaridad y
los Fondos de Solidaridad para la Produccién. A la fecha operan mas de 1,300 empresas. El objetivo
durante la actual administracion es llegar a diez mil. .

Por lo que respecta a los fondos de Solidaridad para la produccion, apoyan a casi un millén y
medio de campesiﬁos. S6lo durante 1992 han atendido a 715,000 productores que trabajgn
2’496,000 hectédreas con una inversién dé 700,000 millones de pesas (de los antiguos). .

Aun cuando nigan lugar del pais ha quedado fuera del alcance de las acciones del Pronasol,
las entidades a las que se les ha brindado mayor atencién 'han sido Oaxaca, Chiapas, Estado de
México y Guerrero, por ser estados donde los indices de marginacién son mayores (curiosamente
estos dos (ltimos estados fueron junto con Michoacan los estados donde Cardenas en 1988 gané las
elecciones por amplio margen).

Los recursos federales aportados a Solidaridad han mostrado significativos aumentos desde
sy creacién. En-1989 inici6 con 1.64 billones de pesos, mismos que para 1990 alcanzaron los dos
billones; en 1991 la inversion federal lleg6 a 5.1 billones y para 1992 ascendi6 a 6.8 billones. Lo que
en términos del Producto Interno Bruto significa que ha pasado del 0.45% en 1989 al 1% en 1991.

Estos recursos no son inflacionarios por que estan destinados a proyectos productivos y
porque su fuente de financiamiento ha provenido de la renegociacion de la deuda externa, de la
reduccion del déficit fiscal y de la privatizacion de empresas paraestatales... Asimismo, la. aprobacion
del presupuesto destinédo a Pronasol corresponde al Congreso de [a Unién, por lo que no constituye
‘generosa dadiva del Ejecutivo; aunque es cierto que dado que el programa de Solidaridad es el
Presidente Salinas y Solidaridad todo lo invade, el rechazo en ciertos sectores sociales a la figura
Presidencial empieza a crecer.

Para finalizar este apartado, si el Presidente ha aclarado que no hay vinculo entre Solidaridad
y el PRI, ¢para quién es el beneficio politico del programa?, ¢ para el presidente?

Considero que los beneficios y alcances del Pronasol merecen elogios, pero también es cierto

que deben suprimircele el tinte partidista electoral que tiene el programa. ;Cémo se da este tinte?,
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se da, cuando vemos que el emblema y los colores del programa son los mismos que los de un
partido politico, no podemos ignorar que sus logros politicos se traducen en beneficios especificos
para el PRI,

Reitero mi postura, fue el Pronasol quien hizo. posible que nuevamente el PRI fuera mayoria
en ambos congresos (local y de la Unién); por supuesto que no olvido que otros factores

intervinieron, pero el Prongsol fue fundamental ni duda me cabe.

4.2. Voto de confianza para CSG.

Como se mencioné anteriormente, muchos de quienes en 1988 votaron por opciones distintas
del PRi, lo hicieron como una manera de castigar a un sistema, y a un gobiemo. En las elecciones
locales de 1990 y las federales de 1991 la situacién cambi6 radicalmente, claro, ya habia un Pronasol
como bandera y por ende los resultados fueron favorables al partido oficial.

La paradoja ha sido tal, que perdiendo (como sucedié a su partido en algunos comicios
locales) Carlos Salinas ganaba, y con él gand la consolidécién de un presidencialismo fuerte. En la
fortaleza de Salinas como Presidente, se encuentra una de las debilidades de [a transicién politica
mexicana.

Aquel 6 de julio de 1988, mas alla del nunca suficiente ni resuelto debate sobre los resultados
electorales, la porcion del pais que fue a fas uras voté por transformaciones y esa gana reformadora
fue }ratiﬁcada, con un sufragio favorable al PRI, mas de tres afios despu,ésr Alli reside la legitimidad
(que es al mismo tiempo necesidad, urgencia y obligacién) que puede encontrar el proyecto salinista
para reformar el Estado.

Para finalizar el voto de confianza, hay pacto econémico, pero méas forzado por la presion del
poder politico que por la conviccion >de las fuerzas sociales. Hay una nueva confianza social en el
gobierno, que se mide en constantes encuestas y que se ratificé en esa encuesta nacional que fueron
las elecciones de agosto de 1991, pero tiende a profundizarse una riesgosa desconfianza ptblica en

fos asuntos politicos.
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Sigo creyendo que la reforma politica va a la zaga de la reforma econdmica aunque Salinas
diga que no.
El voto ciudadano de 1990 y 1991 en el Municipio no fue para el PRI, sino para Salinas de

Gortari y el Pronasol que todo lo abarcan.-

4.3. Caida del cardenismo de Cardenas

" 'En las eleccionés locales y federa'les. de’ 1990 y 1991 re'sp'eétivamente el partido de -
Céardenas, el PRD, no tuvo ganancia alguna en el municipio, ello se debi6 quizds a que no es lo
mismo un frente de partidos que un partido solo, ain cuando segin las cifras oficiales ocupé el
segundo lugar en Netzahualcéyotl el Partido de la Revoluciyén Democritica.

El Partido de {a Revolucién Democrética es un partido joven. No obstante, rapidamente se
configur6 como el referente de izquierda mas sélido y atractivo del pais. Nacié en medio de una
enorme expectativa. El PRD se enfrenté desde el inicio a varios retos, ofrecer un cauce de
continuidad a ese movimiento (el de 1988 que irrumpié en el cuadro de uﬁa campaiia electoral federal
y que modificé sustancialmente las coordenadas de las propias contiendas electorales), recrear
productivamente a la diversidad de corrientes que confluyen en su seno, desarrollar y precisar su
diagnéstico y propuesta de cambio para el pais, convertirse en un auténtico partido y sobre todo
contribui}r concientemente al proceso de transicion democratica que el pais parece reclamar.

Todo lo anterior no lo ha cumplido el PRD cabalmente.-

Los motivos de las derrotas electorales del PRD en el municipio pueden ser los siguientes :
primero, el PRD tal pareciera estar expresando mas un estado de &nimo antigobiernista que una .
propuesta realmente desarrollada de cambio politico (ello es quizd el rezago mas importante);
segundo, la mala seleccién de sus candidatos a puestos de elecéibn popular y tercero la fuerte
presencia del PRONASOL en el municipio.

A pesar de lo anterior, las perspectivas del PRD ;iguen siendo amplias, porque la pluralidad

politica que cruza al pais parece estar exigiendo, cada vez con mayores énfasis, un auténtico sistema
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de partidos. En esa apuesta la del sistema de partidos se juega buena parte del futuro de PRD, y por
ello debe asumir con nitidez el compromiso de construir con "los otros” esa avenida.

Recordemos que el PRD, en si, se trata de un fenémeno social que tiene diferentes
nutrientes, pero que el partido debe afrontar para hacer del PRD algo mas y distinto a la vez que "el
partido de Cardenas.”

4.4. En busca de una quimera : las ofertas politicas.

La apatia ciudadana tiene muchas bases. Hay esepticismo'y descoffianza s'obré ei valor del
voto. E! actual gobiemo ha hecho caso omiso de la voluntad mayoritaria y las leyes en repetidas
ocasiones. En Guanajuato se impidi6 al ganadof del PRI, Ramén Aguirre, tomar posesion y se
entreg6 la gobematura al PAN, con Carlos Medina. En San Luis se quité al gobernador electo,
Fausto Zapata, cuando iniciaba su periodo y lo mismo pasé en Michoacan con Eduardo Villasedior.
Esto sdlo por citar algunos ejemplos, los mas sonados. Por supuesto que no olvido, que en 1989 sale
Mario Ramoén Beteta del gobiemno estatal y su lugar es ocupado por Ignacio Pichardo Pagaza, amigo
personal de Salinas de Gortari.

Otro problema es que los partidos politicos carecen de atractivo electoral y razén de ser. El
PRI, desmantelados sus sectores (aunque Femando Ortiz Arana dice que volveran a ellos),
dificilmente representa las causas de la Revolucién Mexicana. El PAN, convertido en palero del
gobierno, no puede considerarse un partido de oposicion serio en estos momentos (1993), ni tampoco
un représentante de las causas de derecha conservadoras. El PRD, desdibujado, no es ni por
asomo un partido real de izquierda. EI PPS, unico con plataforma establecida, no tieﬁe proyeccioén,
ni militantes. E! PFCRN, PARM, PT y otros, a lo mas son grupos de presion que lo mismo son
aliados del gobiemo que oposicién, segin conviene a sus intereses del momento. E! PDM, tal como
estd, es un partido obsoleto, ¢y a qué seguir?

El voto popular, en estas condiciones, no es respetado y tampoco parece tener destino.

Mi pregunta seria : ¢si no existen verdaderas ofertas politicas, qué se va a hacer con ese
gran porcentaje de la sociedad que no vota y que dia a dia engrosa mas las filas del abstencionismo?

Encontrar solucién a la pregunta anterior deberia ser tarea de todos los partidos.
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5. Participacion ciudadana en los procesos electorales :

1978-1991 (caso especifico, diputaciones locales y federales).

Este apartado constituye la columna vertebral de mi trabajo. En &I, lo sobresaliente seran las
gréficas electorales, donde demostraré que el verdadero ganador al final de cuentas ha sido el
abstencionismo y que, el partido oficial ha ganado abrumadoramente las elecciones (salvo las del 88)

por que no ha tenido una oposicién real a su hegemonia.

5.1. El ambito local.
En el ambito focal poco hay que hablar, desde 1978 a 1990 el PRI en estas cinco elecciones
locales nunca ha perdido una diputacién. En 1978 tenia el municipio solo 2 diputaciones locales, pero

a partir de 1984 tiene ya 4 diputaciones, que son con las que cuenta actualmente.

5.2. EIl ambito federal.
En este apartado es donde el PRI! si ha tenido problemas serios, aunque no ha perdido
tampoco ninguna diputacién federal si se vi6 amenazada su hegemonia electoral en las elecciones de

1988, pero en 1991, el rio volvié a su cause.normal.
5.2.1. PRI : mayoria abrumadora,

Como se podra observar en las gréficas, el PRI no ha tenido rivales que verdaderamente

pongan en riesgo la supremacia electoral (si el abstencionismo fuera rival activo, le ganaria).
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5.2.2, A la sombra del Poder : PAN.

El Partido Accion Nacional es el unico que histéricamente ha tratado de derrotar al partido
oficial, desgraciadamente para ellos el apoyo gubemamental hacia los candidatos oficiales es
tremendo y en consecuencia casi son nulas su posibilidadgs de triunfo. El PAN existe en el

municipio desde 1964, es después del PRI, el partido mas longevo y sin embargo no ha logrado en

_estos 28 afios de vida una penetracién profunda dentro del ayuntamiento.

5.2.3. PPS : votacién inflada.

Es increible que un partido como el PPS, sin presencia real dentro del municipio, obtenga tan
altas votaciones.

Seguin Catarino Barba, dirigente del blanquiazul, se infla la votacién del PPS para perjudicar

al PAN. EIPPS, como partido, brilla por su ausencia en el municipio.

5.2.4. PARM : sélo por participar.

Como se vera en las graficas, la participacion del PARM es de caracter simbélico; siempre ha
obtenido votaciones raquiticas (adin las de 1988). Es un partido, como mencioné en el apartado
nimero dos, que solo vive de las prevendas y el presupuesto que le es otorgado como partido politico
cuya direccién esta monopolizada por una familia. |
5.2.5. PRD : con tendencia a crecer.

A diferencia de los demds partidos politicos de oposicién, el PRD tiene una fuerte tendencia
a crecer pues asi lo ha demostrado en las altimas elecciones locales y federales donde segun cifras
oficiales ya ocupa la segunda posicién del espectro politico.

La votacién del PRD histéricamente se ha mantenido estable, pero dia a dia tiene mas
adeptos a su causa.

Las gréficas demostraran que el PRD (antes PCM-PSUM-PMS) ha ido escalando posiciones
sistematicamente y que no esta lejano el momento en que llegue a ganar por lo menos una diputacion

tanto local como federal por la via uninominal.
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5.2.6. Demas partidos.

Sinceramente, los deméas partidos que han participado en las elécciones federales, lo han
hecho solo por participar ya que no tienen una infraestructura que les permita trabajar cotidianamente
en el municipio.

Ni el PRT. ni el PDM han encontrado cabida dentro del muniﬁpio aunque justo es seilalar que
alguna vez (en 1987) el PDM gané una regiduria.

- 'Mie;ltrabs un»ﬁa@o- no t'rab‘aje cotidianamente con los electbres, muy dificilmente lograra ,

trascender y en consecuencia ganar las elecciones.
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION LOCAL 1978 (DIPUTADOS)
EN LA CIUDAD NEZA

pps 4.60%

2.80%

92.90%
PRI

DATCS
PARIDG] VOTOS

PAN

PRI 101,951
PPS 5010
PARM 2831
PDM

PRD

PECRN

PRT

TOTAL 109.792

FUENTE: CEDE-UAMI
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60

50

40

30

20

10

NO. DE VOTOS (MILES)

/'//
52.543
19.616
[11.841
4.806
Z 1.767 1.411 2.086 0.603
M Q%J/é%ﬁ/%/@ Vas) V4

i I i I

PAN PRI PPS PARM PDM PRD PRT NO REG.ANUL

PARTIDO

2~ VOTOS

PADRON-VOTOS TOTALES = ABSTENCIONISMO

199631-95813= 103818
ABSTENCIONISMO®52.00% PARTIC.TOT.=48.00%




%EE 9V LOL'OILAVd %L?'€I=ONSINOIDNILSEY

96024 =91229-21E¥veEl

CHWSINOIONIFILSHY » SATVIOL SOLOA-NOYQAVd

SOLOA

oarILyvd

TANVY 'Ddd ON ILdd 1Sd add Wdd WIvVd Sdd Idd NVd

!

. Vs X i s

==

vLY U . [ YAA
(A1 % vevi

|
vl

(S3ITIN) SOLOA 3Q 'ON

— Ol

— 02

~ 0¢

— 0V

- 06

SITYOOT SOAVINdId
[8 ONV

IANXX OLIILSIA




VOTACION TOTAL EN LA ELECCION LOCAL 1984 (DIPUTADOS)

EN LA CIUDAD NEZA

PRI
69.1

DATOS
PARTIDOIVOTOS
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PPS 8,003
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DISTRITO XXIV

ANO 84
DIPUTADOS LOCALES
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DIPUTADOS LOCALES
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ANO 84
DIPUTADOS LOCALES
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION LOCAL 1987 (DIPUTADOS)

DATOS
PARTIDO VOIS
PAN 31118
PRI 122320
PPS 5,135
PARM 3917
POM 8525
PRD 8343
PFCRN 6,524
PRT 4042

EN LA CIUDAD NEZA

PPS 27 21 PDM

[ TOTAL . 189994

FUENTE: CEDE-UAMI
CALCULOS DEL AUTOR
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DIPUTADOS LOCALES
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DIPUTADOS LOCALES
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION LOCAL 1990 (DIPUTADOS)

DATOS

PARTIDO] YOTOS
PAN 30216
PRI - 104,146
PPS 17,306
PARM 33,155
PDM 21,730
PRD -~ 10800
PFCRN 11076
PRT 7,233

TOTAL 235562

EN LA CIUDAD NEZA

44.20%
PRI

12.80%
PAN

FUENTE: COMISION ESTATAL ELECTORAL
CALCULOS DEL AUTOR
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION FEDERAL 1979 (DIPUTADOS)
EN LA CIUDAD NEZA

PR!
56.10%

DATCS
PARHDO| VOTOS
PAN = 52497
PRI 159,179
PPS 12,117
PARM 35858
POM 11,097
PRD 323
PFCRN. 12781
PRI

TOIAL 852

FUENTE: DIARIO DE DEBATES DE LA
CAMARA DE DIPUTADOS

CALCULOS DEL AUTOR
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION FEDERAL 1985 (DIPUTADOS)
EN CIUDAD NEZA

PRI
49.8

DATOS
PARIDOI VOTOS
PAN 68516
PRI 176,598
PPS 10,775
PARM 40934
PDM - 19914
PRD 4,556
PFCRN 17922
PRT 13.190

TOTAL 354405

FUENTE: DIARIO DE DEBATES DE LA
CAMARA DE DIPUTADOS

CALCULOS DEL AUTOR
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION FEDERAL 1988 (DIPUTADQOS)
EN CIUDAD NEZA

PDM
10.7

3.4 PRD

42 PFCRN

DATOS
PARTIDOIVOTOS PAN 9.1
PAN 54,808 '
PRl 110,713
PPS 26,511
PARM 39,372
PDM 30,738
PRD 9,684
PFCRN 2,142
PRT 3513

TCTAL 287477

FUENTE: DIARIO DE DEBATES DE LA
CAMARA DE DIPUTADCS

CALCULOS DEL AUTOR
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VOTACION TOTAL EN LA ELECCION FEDERAL 1991 (DIPUTADQOS)
EN CIUDAD NEZA
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FUENTE: DIARIO DE DEBATES DE LA
CAMARA DE DIPUTADOS

CALCULOS DEL AUTOR
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6. Perspectivas para el 93-94.

Después de observar las graficas concemnientes a los ﬂttimds procesOs.e.ect'orales en Ciudad
Netzahualcbyotl, se llega a suponer que los proximos comicios no significan que esa tendencia varie
sino que prosiga el misino camino, es decir, que el PRI va ha obtener nuevamente el carro completo
pues la labor desarroliada en los Glitimos dos afios asi lo demuestra.

En este afio (1993) en julio se eligird gobemador del Estado de México y en noviembre
Congreso Local y presidencias municipales. Por primera vez en los (ltimos sexenios un candidato del
PRI a la gubernatura (Emilio Chuayffet Chemor) es de extraccion local por tanto se augura un triunfo
rotundo. Este sefior ha sido presidente municipal de Toluca y diputado local entro otros cargos, por
tanto, conoce la problemaética que afronta el Estado de México, ;por qué hago alusion al candidato a
gobernador por parte del PRI? Bueno, porque se supone que la denominacion de candidatos a
presidentes municipales y congreso local deben ser gentes (casi por regla general) que simpaticen
con él. Las cuatro diputaciones locales en juego en Netzahualcdyotl (al menos en las tres aitimas
elecciones) se han partido en dos, es decir, dos candidatos locales y dos foraneos, o sea, candidatos
que no pertenecen al Municipio.

E! lema que enarbola el candidato del PRI a la gubematura es "PROGRESO PARA TODOS",
mi pregunta es : ;,progreso para quién?, ;para e! pueblo, sus amigos o todos los que le apoyan?,
ojala sea el pueblo en generl, Ia historia dara el veredicto final.

Para 1994, se elegiran Presidente de la Repiblica, senadores y diputados federales.

En torno a la presidencia de la Republica surgen hoy (abril de 1993) varios posibles

candidatos, entre ellos aprarecen los siguientes : e! regente capitalino, Manue! Camacho Solis: el
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supersecretario Pedro Aspe Armella y el responsable de la SEDESOL, Luis Donaido Colosio Murrieta,
sin olvidar el posible caballo negro, Emilio Gamboa Patron o Emilio Lozoya Thalman.

L.o anterior es tema de otro trabajo, pero si hago mencién es porque el candidato en tumno
influye de alguna u otra forma en la seleccion de senadores y diputados.

En relacién a los senadores, Netzahualcoyotl se ha caracterizado en los tltimos dos procesos
electorales federales por safir del Municipio el candidato a senador por el Estado de México a nivel
propietaﬁo (en 1988, Jests Rodriguez y en 1991, Mauricio Va\.ldez Rodriguez).

En Netzahualcéyotl, por lo menos el 60% de sus candidatos a diputados federales
propietarios sale de su élite politica; los candidatos suplentes también juegan un papel importante por
ser en su mayoria dirigentes de grupos de presién o choque.

Para entender mejor el término élite, recurriré a los tedricos mas representativos del término:
Wilfredo Pareto (1848-1923), Gaetano Mosca (1858-1941) y Robert Michels (1876-1936), los cuales
son partidarios de que en todo sistema politico existe un grupo de personas minoritarias que controlan
el poder.

Pareto define la élite como : "el conjunto de personas extraordinarias que destacan en su
actividad. Quienes tienen en sus manos el poder politico fueron calificados por Pareto como élite
politica o gobernante.” (1)

Por su parte Mosca dice : "Existen dos clases de personas : la de los gcbemantes y la de los
gobemados. La primera, que es siempre la menos numerosa, desempefia todas las funciones
politicas, monopoliza el poder y disfruta de las ventajas que van unidas a él. En tanto la segunda,
mas numerosa es dirigida y regulada por la primera de una manera mas 0 menos leal, o bien de un
modo mas o menos arbitrario y viclente, y a ella le suministra, cuando menos aparentemente, los
medios materiales de subsistencia y los indispensables para la vitalidad del organismo politico." (12}

Mosca utiliza el término "Clase politica" para referirse a la minoria de personas que poseen el
poder plitico. Estas personas se distinguen de la masa gobernada por sus cualidadaes materiales o
intelectuales superiores. Sus miembros pueden estar vinculados entre si por parentesco, lazos

culturales o intereses comunes.
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Segun Michels, la burocracia da lugar a la aparicion de jefes y de lideres, hace que pueda
ampliarse la organizacion y se forme la organizacion de Mosca, asi el poder decisorio se concentra en
pocas manos.

Por ello afirma Michels : "Quien dice organizacion, dice tendencia a la oligarquia... La
organizacion determina la divisién de todo partido o unién profesional en una.minoria que dirige a una
mayoria que es dirigida." (13 ‘

Si se me pregunta por qué hice mencion al término élite, contestaré que es en ella
precisamente donde surgen los candidatos a puestos de eleccion popular y es por ello, la importancia
de mencionaria pues queda claro que los candidatos independientemente del partido que sean son
seleccionados por un grupo especial, ese grupo constituye la élite en turno; la clase politica en
Netzahualcéyotl no puede ser la excepcidén (obvio, por encima de ella esta la estatal y la nacional).

La perspectiva para las elecciones del 93-94 reflejan una tendencia favorable (juna vez mas!)
al partido oficial; que los candidatos del PRI ganen las catorce diputaciones en juego ni duda me
cabe, salvo que, haya una mala seleccién de candidatos y entonces el pueblo en si, vote por un

candidato y no por un partido.

6.1. El clientelismo politico-electoral.

Un problema trascendental al que se enfrentan las grandes urbes, es sin lugar a duda, la falta
de servicios pablicos, es este el motivo por el cual se originan una serie de fenémenos socio-politicos,
que por un lado, lleva en determinados momentos a desestabilizar politicamente los lugares donde
son mas evidentes estas carencias. Son por otro lado, uno de los motivos para implementar distintos
mecanismos através de los cuales se puede manipular politicamente a la sociedad civil 0 mediatizar
las distintas demandas populares.

Lo anterior, es una de las principales fuentes de clientela politica para los partidios politicos

en épocas de elecciones; los organismos politicos y sociales, fuera de los partidos, buscan de igual
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modo fortalecer su organizacion mediante la exaltacidn de las carencias de los servicios publicos y la
exigencia de mejores niveles de vida en la localidad que habitan.

Si bien fa carencia de servicios publicos es una forma de atraer clientelismo politico-electoralt,
no lo es todo; existen otras formas comunes en el municipio, tal es el caso que, para poder trabajar
en un mercado sobre ruedas es requisito indispensable estar afiiado a un erganismo que por légica
misma debe estar afiliado al partido oficial; o bien, si se desea abrir un negocio sea cual sea, se debe
afiliar a uﬁa de las organiiaéiones de cierto peso en el municipio para'que Io; inspectores no
molesten continuamente. Caso como los anteriores son solo algunos de los que existen en el
municipio.

Los partidos estan obligados a reforzar su papei en la sociedad. Debe ser positivo que se
deje atras cualquier promesa que no se vaya a cumplir, cualquier expresion retérica o demagoégica
que desgaste el quehacer de la politica. Sera un avance muy significado (asi lo considero) cuando se
actiie con base a tales principios. Se evitarian muchas situaciones adversas, que no sélo desgastan
a los partidos, sino que motivan desconfianza de los electores.

Si se consigue todo lo anterior, el abstencionismo podria bajar de porcentaje y eso es
saludable para el sistema y para todos los que estamos inmersos en él. El pueblo quiere justicia y

democracia y seguira a quienes le garanticen ambos objetivos.
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CONCLUSIONES

Como se pudo apreciar desde la introduccién, la finalidad de mi trabajo final consistia en
presentar la participacién ciudadana en los procesos electorales tanto locales como federales a nivel
diputados por ser eIlosAquienes tienen mas contacto (aunque sélo sean en época preelectoral) que el
Presidente de la Republica, gobernador o senadores; €l presidente municipal es aparte por ser el
representante popular que durard tres afios (o menos segln sea el caso) al frente del gobiemo
municipal.

Las graficas demuestran que salvo en 1988 en las elecciones federales de julio, nunca el PRI
ha tenido descalabros electorales en el municipio (en 88, el partido oficial no perdié, peroc su
hegemonia se vio dafiada e incluso cuestionada).

"Quien cuenta los votos gana las elecciones” es una frase célebre que se atribuye al dictador
Porfirio Diaz, porque desde los tiempos de su dictadura, durante el cuarto de siglo anterior a 1900, se
entendia ya que las elecciones se ganaban no por la acumulacion de los sufragios emitidos por los
ciudadanos, sino por 1a cifra magica dada aconocer por la autoridad electoral.

Habra que recordar una vez mas, que cualquier tipo de eleccién para un cargo popular se
gana en los sufragios a favor y no con negociaciones, por mas doloroso que eso les resulte a quienes
no logren conquistar el voto mayoritario.

Las autoridades electorales, federales y estatales deben garantizar que en las elecciones de
93 y 94 haya transparencia en los procesos, legitimidad, limpieza y que la voluntad popular habra de
respetarse en forma irrestricta, favorezca a quien favorezca.

Que se respeten las victorias donde Ios candidatos ias obtengan, esperamos los ciudadanos.

Los perdedores habran de reconocer sus derrotas, asi sean del PRI o cuaiquier otro partido.
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No esta de mas recordar, que, para que exista democracia en un pais, el gobierno debe dejar
de apoyar a uno solo de los partidos. La democracia exige limpieza, justa competencia e igualdad de
oportunidades entre los partidos politicos contendientes.

Que los partidos politicos en general hagan una adecuada seleccién de sus candidatos a
puestos de eleccion popular, constituye en si, un avance significativo en pro de la democracia.

Que haya didlogo y concertacion entre los actores politicos es saludable, pero nunca (aunque
suene ideal) debe existir la famosa "concertacesién” pues esta dafia I‘é credibilidad de ios procesos
electorales; lo dnico que pedimos los ciudadanos que asistimos a votar es que se respete nuestro
voto independientemente hacia quén vaya dirigido.

¢Elecciones limpias, claras, transparentes, es mucho pedir al gobierno? Creo que no, pero al

finat de cuentas él tiene la palabra.
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