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%,.. Pero todos los otros palses(...
recorren el mismo movimiento, aunaue
segin el medio cnmbie de color local,
o se encuentre encerrade en un circuls
mds estrecho, o presente un cardcter
menos pronunciado, o siga un orden

de sucesidn distinto™.

(Carlos Yarx, El capitsl, T. I,

cap. xxiv, siglo XXI editores,

¥dxico, 1950).
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El lecter se dard cuenta de que em sl presente tra<
»aje aparecea ciertas avreviaturas, ceme: D., U.,
E., otc., y enseguida una fecha igualmente abreviada.
Estas awreviasturas se refierem a nombres de periddi-
ces que ses comsultaron en el proceso de iavestige-
cidémn; y son les miguientess

D. : E1 Dia.

B. ¢ Excelsier,

H. : El Heralde de Mexice.

Ne.: Nevedades.

8. ¢ B1 Sel de Méxice.

Na.: Bl Xaciomal.

U. s E1 Universal.

.

A Victeria R{es Hermdndez, quien
ha side ex nf el mis fuerte
impulse para desarrellar este

travaje.



I. La Cuestidn del Estado Capitalista, el Bloque de Poder y

La Sociedad de Clases,

Se ha vuelto comun decir entre los marxistas: "el problema del
Bstado no es un problema puramente 'tedrico’ sino un probleza
esencislmente politico (1), o bien: "tratar de desarrollar
l1a teoria del Estado burguds no es una simple cuestidn de pro-
greso abstracto del conocimiento. La teoria del Estado tiene
efectos prdcticos en el marco del debate, en el seno de la iz-
quierde, relativos a las estrategias pol{ticaa, particularmente
8 los fundamentos actuales de una politica ‘reformista'™ (2).

El miemo Carlos Marx englobas esta preocupacidn en su onceava
tesis contra Peuerbach, cuando termina afirmando que de lo que
se trata no es de interpretar la realidad, sino de transformarla,
y esto en dos sentidos: tedrica y prdcticamente (3). En los
hechos -como ya lo hab{as mostrado Marx en uns carta enviada a
Weydemeyer (4)- las contradicciones propias del modo de pro-
duccidn capitalista (5] conducen a €ste necesariamente a su
destruccion histdrica y a la transicidn hacia una sociedad sin
clases, Al commnismo; esto es, a su transformacidn prdctica por
la misma lucha de clases (por lo tanto, su transformacidn exigé
"ptre” teorfa...}. No se crea que por esto, dicho de manera muy
resumida, la lucha politica contra el capitalismo ~como la forma
superior, pero no exclusiva, de la lucha de clases (6)- we es
realmente tan fdcil wi breve. Cuanto mds dificil y extensa se
presenta la lucha por consolidar el socialismo ~como la forma
‘general de transicidn al comunismo-, tanto mgs las nuevas con-
tradicciones emergentes no pueden separarse de su precedente
histdricos 1as contradicciones capitalistas.

El ercemso de la propie burguesla -pera convertirse an clersa
dominante~, beajo el feude«lismo, fue arduo, nesedo (7 ). Su luchr
contrr el feudelismo, como luchas nere cong lidrrne nrimers coma

clrse en é3te y luego perw cons)rlidirse en cluse comtre el

‘mismo, suncue en un mismo ~roceso, constituye todo un trebsjo

de termitast tal lucha absece desde el siglo v heate el siglo
xv, en cuyo final se sbre un per{odo de revolucian -ei estrtlide
de 1la lucha de cleses~ inscrito en circunstercisa de descoana-
sicifn de las releciines socieles feudales. ZE1 nronlo rfecenso

de la burguesis comerciel, usurere..,, corre nnrejé; ¢ 1ol
descomnosicidn, mientres cue su escenso final o su recenso con
crricter revolucivnﬁrlo/t;rmlns nar der 138 dltimos polves 1
feudslismo (al trebrjo servil, a la eatrechdz y regionnlismo de
les releci nes socinles mercentiles, al treabajo ertecennl, » 1r
ar-duccidn de sutoconsumo, ete.), (B ).

Pricticemente ere Yltimo ver{odo se cersncteriza nor 1s luchs
espec{fica no entre terratenientes feudzles, nor un lado, y
burgueges, nor el otro, sino g; una lucha en cue el conitnl
incorpora e la tierra a su desesrrollo, mientrn‘rue el ter::te-
niente se convierte cede vez mds en cs~iteliste terrsteniente,
Se trate, éﬁ fin de cuentas, de 1la luchs de 1e burguezfe ~or
transformer lss relaciones sdcisles en releciones sacirles coni-
telistes (trabejo eselerisdo, sepsracidn entre medios de »roduc-
cidn y productores directos, propiedad priveda, etc,).

lejos estamds de de-ir nue l& lucha de l& burpuegis por incir-
porér en su movimiento cuslouier otro movimiento de clrse, hsu
¢oncluido pare todes les clases en 3u c 'nversidn en clase domi~
nante., Bajo el cepltslismo, le burguesi{a Be lrnzs unn y ot »n veez
& incorporar en su movimiento a la clase proleterie, el ¢ mnesi-

nado, los técnicoa, ete., 23l quiere hecer sparecer & 1la luchr de



cleses como lucha "eterns" correspondiente sl curdcter "eterno”
del cadltalismo, y en el mejor de los c#sos como lucha de cleses
*crmonio>sa”, "concilisda"...No es extrsfio, pues, cue =410 en
estos térninos la burgues{s -y el Hstado capiteliste~ acepte y
reconoszca le lucha de cleses, puesto que reproduce bajo su di-
reccidn e intereses todas las relaciones sociales cspitalistes o
pos-bles histdricemente. De eh{ ocue vrrs 1z burguesfa 1la lucha
del nroletsrirdo no ses més cue le luchs vor el smlerio, la
viviende, los slimentos...; la lucha del camnesinado, psr una
norcidn de tierra, slimentos... Deja de ledo 10 esencialt las |
relsciones de erplotacidn, las f rmes de dominscidn de unos so-
bre otros, la aproviacion priveda por unos cusnt>s de la produc-
cifn social, etc,

Por eso, en le medide en que la lucha del perletarisdo se li-
mite pot conseguir mejores salarios, vivienda, reformas sl Estedo,
etc., en ese medida tel luche se convierte en un triunfo vare le
bur¢uesfa., De chf, vor 1o tanto, ls necesidad de lss +lese domi-
nada- por desarrollar y fortelecer su movimiento y de vlanteer,

en la préctic%,formas avanzada~ de lucha contrs el capitallsmo,

segun lss nuevas circunstencies histdricas lo exijen (9 ).

Si en el terreno de la vida cotidisna 1n transformscidn de la
rerlided apere e vara la burguesia -y sus renresentantes- como
lz reoroduccidn en circulo "vicioso" de aﬂuélla, en el terreno
t-drico mosrece com> la puesta en marcha.de un"reformismo
fedrico", El "reformismo tedrico® tiene 1a desgrecia de no de-
pender més que de 1la pronia teoria, pero de une teorf{a ocue se
admite ells misma como natural Y eternas 8e mueve, se dessrrolla

y profundiza en s{ misma, y tiene como resultado su "reforma",

Las transformsciones reales-concretas sflo son tomedsrs rh{ como
“caldo de cultlvo™ propicio ners tel "reformismo tedrica”, f1
1furl oue en legel, el nensemiento parece nraducir & 1o rest-
concreto, y no éste renrnsducido en el nens:misnto (/0). Poro
pueden diferencinrse en +<ste caso, vor e-emnlo, 1ns Anter, los
Huntigton, los Dahl, los Duverger..., de Hegel (//), pues todos
ellys tienen en co>mun concebir e les relrciones saclsrlers crnf-
talistas com>o les més "suneriores”, les "meioreg®, "aternsn,

1.os Hegel mnhdernos detienen felizmente tadn el vnrocean de 1r hin-
toria en el cepitelismo, y ns{ como ¢ate es convertido -a log mds
en la pura intencidn- en un c{rculo vicioso, ealrismo sus tassiea
2e desenvuelven en circulalvlcioso, tel c¢om> 1o reneticidn de un

[t o
rue; 10 Unico rue cembia es el ton:

pincelazo sobre otro,‘;é
del mismo corlor y el espesor de la pinture acumulsda,
tor lo demfs, las discusiones tedricas no puedien ser nur: . nte

tedrices o ebstraerse de les éircunstencisas histdiricns, ve nen
para la trensformecidn o ye pers la conservecidn de evtes., Per,
indenendientemente de nuestrs volunted —de nuetros sueiloz »
nuestros deseos- les contredicciones capitelistas conducen t:rde
o tem~resno & la transformecidn del modo de produccion csnitelin-
ta, vor mds oue le trensicidn (/Z2) sea erdus, pesrde., Ln hiatarte
-e8 necesario decirlo-~ no se ponders en 2iiog 0 =iglas, sino

por Bes resultedos a oue conduce la lucha de clesesen tnl a cunl

estndio de anu€élla.

Lo aue en este trabajo presehtemos constituye precissmente una
preocupscidn sobre cuestliones tedriceehistdrice-nolf{tices, en
el sentldo de precisar ciertes exnliceciones concernientes =l
Ested) cenitaliste de tal o cual formecidn social cepitzliste,
Yy egPec{ficemente 81 Estezdo capitalista mexicano. Es uns preo-
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cuvacion inscrita en el proceso de la formacidn sociel capitelis=— .

ta en rfeneral y de la formecidn sacial cavitzlista mexicene en ]

particuler. En su cerdcter polftico, tal preacunrcidn corresoin-
de £1 "rordsito de presentsr un: alternativa en le lucha de clraes
contra zlternstives, por ejemplo, reformistes, nro—estrtiﬁtgi“
etc. El problema, al fin de cuentas, es: goue hacer? jOueé ¥rcer
la izr .lerds en Néxico bajo la necesidad no sola de luche ¢ontre
el canitrlismo, sino también bajo las circunstancias historices
espec{ficas de ls lucha de clases en este ps{s? la lucha es rrdua
¥ el camino popdrias hacerse mds estrecho de lo cdue ya es, Dor eso
es necesrrio no perderse en €l ni epperar el canto de esa sirena

especial que es el Estado.

1. Ia cuestidn del Estsdo y la lucha intercapitslistsa.

¥arx no es el primero cue snalize en cierto modo el proceso de
produccidn crpitslista y el Estad> cavitalista. Antes rue €1 se
encuentren imnortentes versonajes,como Spinoze, locke, Xontes-
cuieu, Rousseau, Maruisvelo, etc. Los andlisis de Morx, sl res—
necto, preacticemente se ubiczn en la fase de consoslidacioh del
cepitelismo en Buroma. Pero anteriormente esos personajes ya ha-
bian sportado elementos de antlisis en ese camdo, (/3).

En Ingleterre, en Prancia,.... en el siglo xix, prdcticemente
el Estado capitalista se encuentre consolidado. En la forma oue
‘le precede, el Eatado absolutista -por éjemplo en Prancia-,
representantes pol{ticos de la burgues{a tienen que enfrentarse
a la aristocracia terratenientes al interior del parlamente, en

los puestos de los tridunales de justicim, etc. Se trata ahi,

1

sin embargo, de uns aristocracia terrateniente oaue ha verdids
sus t{tulos nobiliarios o estd por nerderlos, es decir, de uns
arlstocracia terrateniente aburgueseds, cuyo u¥nico t{tulo eat:
sellado por el cerpital, Ain en esta situecioh, esm sristocrrcin
se resiste a aburguesarse totrlmente.

Lo que sucede en el campo de lea lucha de clases, s8e expresn a
su vez en le formh de Estrdn ahsolutista, cuyss funcionas tienen
y& un cer#cter evidentemente canitulista (cf. nor ejem-la, lrn
funciones que Hobbes le msigne &1 Hotsdo"lmviaténico", sn el
LEVIATEN)s defensa de 1los intereses de uns 3scledzd aue 5e per-
fils coms clese dnminznte, centralizacidn de 1w wcu cidn de
1& moneda, impuestos en dinero, etc. El Estado rbsalutiaste tisne
que moverse as{ sobre la base de une contradiceldn es~ec{firn:
la lucha antre le expansion teritorisl y le exnenslidn mercentil
pronirmente del cepital, La exoeneidn tertitoriel im-llcibs o iem=-
pre enfrentamientos mllitares.en lo8 que egtsben inmisc.ildev
femilias resles de Espafia, Inglaterra, Frencls, fustris, ete,,
mientras nue lp expansidn del cenital se efecturba cusi sirnnre
por vias vsc{fices. Pr>-to, desnuds de todo, =nrendid el croit:)
de 1lr exvansidn territorial, sobre todo en le fese {minrirliste
del cepitalismo (/¥4), pues la expensidn del mercedo mundirl cons-
titufa tambi€n, vor fuerza, le exovrnsion territsrisxl del nroceso
de rroduccidn.

As{, 1la historia del capital ha sido, hasta shora, la rennrti-
cidn une y otra vez del mercedo mundial y la reconcuista de
territorins estratdgicos en le vroduccion de tsl o cuel m:terin
prima (petrileo, cobalto, urenio...). Asimiemo, no se trates yn
de una expansidn territorial por la tierrs misme, 2indo vsr el

desarrollo ‘acelersdo més 0 menos del capital. A la escrle de de~



terminado pais las cosas no s» modifican gran cosa, nues el resule
tado es sieanre el mismo en la lucha del capital pera incornoresrxr
& la tierra a su movimiento: el desarrollo capitalista.

Un: vez que el carital ha incorporado mds o menos xXXEx a la
tierra en su movimiento, el Estado se desarrolla sobre el eje
nds ranliads de €ste, de modo cue sus funciones rdruleren un
cerécter am»lia y estrictamente cepitalista. Ya no se trata de
Jaoner los intereses del terrateniente a los del canitelista,
sino de fusionarlos, hermanarlos. Surge ss{ una clese canitalists
ter ateniente (JS) cuyos intereses se inscriben en el marco glo-
bal de los intereses de la clase bur;uesa; y de la misma menera
coms el capitalista industrial exnlota fuerza de trebajo y se
anropia de cierta genencia, tambi€n el capitalista terresteniente
1o hace en la agricultura. Preacindimos squf de la di{ferencia
que existe entre el pronietario jur{dico de 1¢ tierras y el nro-
pietario real -en el proceso de producci&n- de €sta, pues 1o cue
nos interess es mostrar precisamente cue el des:rrollo de la agri-

culturs adquiere un cardcter capitalista.

Cuando tierra y capital se han fusionedo, bajo le €gida del
movimie to de €ste, la comnetencia intercapitalista en el terreno
econdmico entra en una nueva fase de su desarrollo. As{ pues,
pronto la comvetencie es sostenide entre cspitalistas industria-
les, cevitalistas comerciales, capitalistas bancariogs y capits-
listas terrstenientes. Justimente este es el m .ento cuendo se
establecen 1os presupuestos inicidldes de la formacidn del "bloque
de poder”™ como unidad contiradictoria entre fracciones de clase
dominante, cuyo carscter politico se explica por su relascidn

con el Estado capitalista para reproducir;

[ 5

- 1la dominacidn politica del cepitasl en la socliedsd,
~ la erplatacidn de clase en la produccidn,
- 1las formes de pr pledad nrivada,

- 1a anr>»iecidn priveda de la produccidn, etc.

Bn El capnital, M:rrx expone la competencia intercnoitallata(")
como la lucha de 10s capitelistas entre si nrra #nronisrna de
le prrte delXx nplusv=lor que les toce en proporcidn e on ¢rnf-
tul i{nvertido, vor lo tento, en pronorcidn a ru coaminziciin ar-
gdnica de canital, y no en pronorcion #1 nlusvelor genersdo an
el lusor de nroduccidn de c¢rda cunl. Pero sdenr’s, se treite de.
una lucha ptor evitar aproplisrse de nerdidas cw ndo lrs hry,
Cuendo se trate de le asroniscion del plusvelor brjo le form: de
ganuncla, los capitelistas sé¢ comportan como uns francmasoner{s
oue explota conjuntamente, como una s>le fuerze, & 1l fuerrn de
trabajo asclarisda, gque es la que produce el nlusvelor ¢amo tre-
bajo impago...

Ah{, entonces, la contradiccidn fundementsl conuiste en 11 lu-
cha entre el cepitrl y el trebajo, entre caditelistis y obrerns;
mientrass cue le contradiccidn en megundo »len) c:nsiste en ln
lucha intercapitalista. ‘mbes contradicciones, sin embrrgo, ae
encuentreh en el mismo proceso de movimientd del cavitel. rni-
mismo, la luche de une clase o uns fraccidn de clrse constituye
le contratendencie de la lucha de la otre (=correlrcidn de fuesrsrg
de clese que se inclina a favor de tal o cual).

En perfodos de crisis econdzica,la contradiccisn intercrpitrlis=
ta continds ocupemdo un se;undo pl&no, nero adcuiere un #B-ectn
diferenciado que en periodos de plena expension del dessarrollo

capitslista. Aqu{, la baja tendencisl de la tese medie de gansn-
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cia, como descenso tendencial de la mnsa de plusvalor resarecto
al canital invertido total, desempefie un papel imoortante el

m nifestarse en esos veriodos de crisis, puests cue ella condue
ce necesarismente & la acentuacidn de la comnetencia intercapi-
talista; as{, resklta que mientras unos capitalistas suversn
esos momentos de scentuacidn de la comoetencia -~por lo tanto,

a la crisis-, otros vermanecen trensitorismente innactiverdos,
otros mniquilidaos y otros mds con perdidas o desvelorizacidn.,
La necesidad de supersr esta situacidn lleva a los capitalrs més
golpeados »or la crisis & fusionarse entre ellos pare recupersr
fuerzes, o bien ¢ 1los capitales menos golneados nera comven-
ser o ganar fuerzes. En realided, l& sefunda forma de fusidn

implica generclmente la desaparicidn de los cavitzles mdés debiles

¥, en consecuencia, el fortslecimiento de los cupitrles mend>s gol-

peadass por la crisis. Por eso, dice Merx, "cuendo y» no se treta

de dividir ganencies, sino de dividir pérdidas, cade cusl capitelis®

ta trata de reducir en 1o nosible su vsrticinacidn en les mismas
y de endosdrseles a los demds. Le perdida es ineviteble pars la
clrse capitaliste. Pero la cantidad que de ella ha de correspon~
derle a cade cual, en rud medida ha de perticinsr de ells, se
torns entonces una cuestidn de poder y de sstucier y 1= comngten—
cia se convierte a partir de ahi en una lucha entre he:manos
enenigos” (/7).

Hey que tener en cuenta que, en 10s hechos, la comnetencls
intercapitalista no aparece de mfnera pura, sino slterzda, media-
da tanto vor les funciones del Estado capitalista como por le
eccidn -revolucinsnaria, o no~ de las cleses dominerdes: Dor ejem—

plo, cuendo el Estado destina gran parte de su presuovu~sto & la

/5

construccidn de camin s, fuentes de energ{s 2letctrice, etec.,
que beneficlian territorielmente mds & unos cunits linta y menaw
a otris; est) es, pornue incide en cierta forms en los contny
dr produccidn, en los gestos de circulecidn de mercencirs, «teo,
Trmbidn es el caso cuando un rlza generel de srlerioe afectn
me's & los cepitrliste con més bajisco nosiclones orgenicra de
eannitrl, o & ncuellos cue han res ntids m’s un nerfsds deter.d-
nudo de crisis, o amnbas cosas & lo vez.

thors bien, con 1la medizcidn del iZstndo en le e¢rwnetencir In-
tercatitalinta, la acuiebres, la insctividad o el fort:lecimiento
de determinrdos cmpitale’s, no son "orcibles inmedintr o rut o "tio
camente, nero son diferencislmente inevit-bles & ‘ergn nlria.
De la misnes mrners, le crisis cs=nitalista, csd+ ver rue 3. 1 e
nresente, se smplia y nrofundira, rsunrue no siennre ofrece J:a
circunstencias nronicias o necesparies psra el r3cemzo Tev. ' ucin-
nrrio de las clase dominsdas, esvec{ficemente el nrolet rir“n,
Bsa tendencia da lugcr el “roceso d~ fusiones de conitrlen y r 1m
formacidn del canital por esccisnes; esto 8- debe esenclilmenta a
la lns‘ficienéia de capitel adicional -en rue deb{a convertiroe
el plusvelor apronisdo- por prrte de l& diversidad de canitnli--
tas, por rrrte de cads cuel (/8), Por 1o tinto, en clerts r~dide
le eusencie de ascenso revdluclonsrio de las clyse doninndnn e
comnensada con la conversion del cerecter privedo dal armitr! en
capital "sociel", caprital accionario (Krrx pgrege £ esto 1r for-
macidn de“fdbricas correrrtives™), sunque todevis bujo la €lan
del modo de produccidn caniteliste.

Por otras perte, est tendencia conduce al rcelersrmien*o de ln

concentrecidn y centralizacidn del capital (/9); concentracidn
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que arranca histdricamente desde 1a fase de la scumulecidn ori- 3
ginaria del cavital, con la formacicn de un gran nimero de ce-
pitalistes, y centralizecidn cuyo punto de vartides es la acumu-
lacidn de capital y continde con la exrroplecion de los capita=

listes més deviles por 108 mds fuertes.

I: medircion del Estedo en la comnetencis intercspitilista
-como ya se dijo erriba- no es reciente, Por ejewnlo, en Europa
de los siglos xvi-xviii, el capital (20) recuirid per: su escen-
80 scelerado de les corporeciones y mononolios estatrles. Ia
monzreufa llege a otorgsr concesiones & tzles o curles cenita-
listrs vors exvloter o comerciar en ciertos territorios colonisa-
les, controlar sdusnas, el comercio exterior, la red bencaris
interior, etc. De ese modo el capital alterns entre el proteccio-
nismo ectetel y le libre comPetencis, psrs &lernzer cierto desa-
rrollo; vers en cusnto se siente robusto ~y has mrnietado sl
Estzdo econdmicamente por medio de ls dsudsa syblica, nor
ejeanlo~ "smm)a les muletas y se desvlaze con srre¢lo & sus pro-
nizs leyes™; “"tan nronto como comienze a sentirse a s{ mismo
como barrera &l desarrollo [adn més en periodos de crisle]
recurre & formas que, sunrue prrecen der los ltimos tnoues
al dominin del canital moderando la libre competencie
[camn el Istedo y los monoposlios madernos] , 81 pronio tiemno
anuncisn le disslucidn de aguél y del modo de produccion en €1
fundado™ (2/7).

Desde sus Inicins. el Estado se nerfile como el re~roductor
de las "condiciones genereles colectivas de 1z nroduccidn™, como
el "canitalistas colectivo ideel”, pero tembien -y sobre todo

en la fase imperjslista del capitalismé- como un "segundo oca-
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pitelista”, De hecho, en su conversidn primers se encuentr: on
cérmen le contrediccion entre 2su crricter c¢omo crpitrlistr
“colectivo idenl” y su ceridcter como"segundo”™ cenitslists (22)
(en oposicidn, pues, al cepitel "privedo®). Esto se exnrens
¢ma le contradiceidn entre su papel de Estndn com interesen
ecomdwicog-buricrsticos-not{ticos y eu panel de ci~ftrl{stn
“colectivo iderl™; lo rue en Ultime instenzls significs rue

el Zstedo nl es tan "ide2l" ni es un instrumento en su nrnel rie
capiteliste "cnlectivo™. El Estado no ectua como el reflejo

del canital conlectivo o globrl, sino como el result dn de rus

eontradicclones y como el resultado de sus prorios interescn,

De tel modo, 8i bien el Estzdo reorgeniza 1los interezes de los
capitelistes (235, no 1o hsce t&l como qulsiersn 18 cupit:lic—
tes individuzles (27), 5ino como el Estsdo mismo cree cue dehe
hacerle {su edministracion pdblica, su persansl dirigente, Jo=
Mntelectusles drgfnicos™). En esencie, no existe diferencin
entre amb s nuntos de vista, excento cue el crniteoliste nienan
exclusivemente pern 8{ mismo, mientras cue el Estrdo lo hice
‘pera todna les clases de l& sociedadz es decir, concedlendn
todas el"privilegio” de ser incorrorades nl des:rrol o cenitn-~
lista (en 1: industria, el comerreio, le sgriculture...), 7si
sea tal "privilegsio” visitar en vivo el pronio infierno (25).

Tor 1) deme’s, tliene rezdn Krrx curndo dice (28) cue 1la ranladsy
he ensjenado su cenrcidad de organizsrse, en &1 Estrdo. ratl, o1
Estado org-nize a tods 1la sscieded sobre ls base de intercoes
de cleses deripguales, en contrediccidn, inconcilirbles. Los es ue-—
mas sobre 108 que Be z2lza el papel del Estado en 1l- socled:sq,
song

- orgpnizaci&n desde el punto de vista de los cepiteles me's
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deserrollados y desde el punto de vista de sus propios inte~
reses, y

~ organizscion desde el punto de vista del conjunto de los
cavitalistas y desde el punto de viste de las clases démi-
nades,

/mbos esauemas no pueden ser sevarsdos und de' otro. E1l nri-
mero es, sobre todo, un suvucsto que no se da en 1os hechos;
el segundo, es8 un sunuesto que se aproximz a estos, pues esten
considerzdas eh{ todas les cleses de la socieded.

Le idea acerce de oue el Estsdo reorrganira log intereszes de
lz9 cleses de la sociedsd, sobre el ejeJX de los intereces de
los canitslista -o mds estrictamente, sobre el eje del modo de
produccidn capitaliste en €1 fundados-, corresvonde tedricemen-—
te 2 1o idea sobre el Estado como "conceniracidn de les relacio-
nes de la sociecad burguesa®™, la cual aparece al finsl (en el
Proyecto) de la Introduccion General de 1857 y en el cep{tulo

xxiv del tomo I de El czpitel. Ciertamente, M:irx no hs descubierto

neda al resnecto; en realidad, tal idee es spinoziste., Spinoza
(27) hadls de "concentrecidn de fuerzsa" de le sociedsd cue dan
lugar a la configuracion del Estado. Posteriormente es Engels

y Isnin (28) aculenes hsblan del Lstado propismente capitslista,
como el "result:do de le sociedmsd de clases”.

Puede llegar a venserse —errcneemente, como lo hac{e por ejem-
plo Sninoza o Hobbes~ que en ese sentido, el Estado constituye
une fuerza superior al conjunto de la sociedad, a uns cl~se o
a una climza de clesses, A primeres vista el Estado avarece c¢omo
la orgenizascidn Ultima de la historia y la instencia dltima a
las soluciones de los problemas sociales. En realidad, la existen-

cia del Estedo se funda sobre la base de determinsdas relaciones

gociales cepnitalista, que le permiten exnronisrle a 1lr sscied:nd
su prpel Jde narganizerse por s{ misme, Por lo trnto, lr erxintercin
del :stedo estd determinsrda histdricamente & la pronis exlitencin
de 1a socledad de cleses. Las propias clase parecen acostumbre-
des a ello; mes estrictemente, ven en les funclones del Eatida

en relreidn » la rocieded una for.a mds de vida sacirl, tinto

md8 en ls medida en aue no existe una clese aue ponger en telr

de juicio este hecho y trsnsfarme en su luchs revolucionrrin

tal situacion.

Una sociedad de cleses, en realidsd, no puede rer crniz de
organir: rse por si mismn,‘pues los intereses de cleses no nuslen
ser homogeneizadqs-igunlados ain ser disueltsz necesrrirmente lns
clases mismas ~y con ellas sus provrios intereses: ectr comndi-
cign es imnrescindible historicemente para aruél pron inito.

A lo mss aue han llegado l&s cl?ses‘% X constitulr orginizrcionsn
proniasedirectss cue las reprsenten doblemente: frente «l Int:ds
(oue a su vez es la orgznizacion indirecta de todrs 1rs ¢i:ses,
desigual y contredictoriemente) y frente a cuda uns de lera H%tron
cleses. %e trata acuf justemente de 1o rue Hepgel (2%) llierme

c¢omo las orgenizacliones de mediscion entre el Estrdo y 1+

"ssciedad civil™,

Lizgamos shora a un punto lmportente de le discusidn sbre ol
Estedo capitelista. /nteriormente hzbi{smos afirmeda rue »1 Iu'ndo
media no sd15 la competencis intercanitelists, sino trmbién t . irs
las relaciones entre las clases de le sociedad. Ahore sfirmrmon
que el BEstedo no media "directemente" eszn competencia y esrn relr-
ciones entre las clases, ;Como media ah{ el Estedo crnitrliste?

Esta es la cuestidn. Su respuesta general puede esbozarse a niyr'ir



del perel que desenpeflen los Ministerios, Secretarfas, Federa=
ciones, Comisiones, Consejos, Sindicatos, Centreles Sindicsles,
Pertidos Polftbos, Organizaciones Empressrinles, Orgrnizrciones
Camoesines, ete. Pero hasta souf puede su~onerse uns mediscion
que implice en cierta forma "negociaci&n". De hecho no existe
medizcidh, en sentido estricto, sin ™negocircidn"™. la rusencis

o debilitrmients de l&s medisciones corresvonde # une siturcidn
de crisis p)lftica, represidn smolisda del Estado, guerra civil,
etc.

Sobre le base de cue el praces) de dominacidn polf{tice cenite=-
lista adouiere en su dessarrnllo un carfdcter "absorbente” sobre
los movimientos de les clzses dominadas, bejo la udnica condicidn
de cue dstam no se convierten en "revolucionariss®, se vuede
decir cue les formes cepltelistas mds superiores de mediecidn
las constituyen los Consejos de Administrecioh, les Comisines
Bilaterales o Trilsterales, Assmbleas de Zona, etc., Y seqin
1s formacion sociel y la fese histdrica en cue se sitden es:s
formas de mediecidn, es su cerscter y esrecificidrd: puede ser
que den luger a l& emplie formacidn de 1o nue Ienin llemaba
"sristicrzcia obrera®™, sl corporstivismo fa cista, al cornore-
tivismo noroullista, ete.

Las vrimeres formes de resistencia y atarue contre l1a e;nph-
s8idn de las argenizaciones estpfales o oro-estatelea, las cons-
tituyen las propies orgenizecliones directas de clese, es decir,
sus revresentaciones pol{ticas directas, En el seno mismo de
arudllas formss de mediscidh se encuentrs le contradiccich entre
formas de resistencia-atacue——formas de mediacidn, Esta contra=-

diccioh, & su vez, expresa el que ni el Estado ni le socieded
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oueden redicirse entre s{: que para sunrimir ess contr»diccrﬂu
entsnces8, hey que sunrimir necesaricmente el crricter de cli:re
de la aocied+#d y, por lo tento, &1 bBstsdo,

Vientres esas condiciones socieles existen, es del mado y»
indicrdo, y no de otro, cue le socleuad comienza s orgtnizerse
contredictorie y fragmentrrirmente por sf misme, E1 torue fornmrl
de orgenizecion de le sacle nd, a trevee del ¢ w1 dute anrr cn
¢5M0 una sociedsd homogeéhea, oroviene d¢' Estedo, vero no ra ¢}
el nunto de pertida de le org?nizaciJn fundemental de erudiln,

Y nrecissmente pornue se organiza contredlctoirie y freementrrin-
mente, es cue el Estedn puede atravezer 1as rincones de 15 i ie=
dad y orgrnizerda formsl y po'{tichmente bejo 1r dride del
canitel, obvismente cusndo €ste es dominante. De sh{ no an dedu-
ce, repito, que ser el zstedo el frector de cavesidn de unr o~
cieded, Dues en realidrd la socieded se mentiene corhexiorsde ~or
ld8 intereses materisles cue en ella se des-nvuelven (30), "I:
necogided mrteriel -dice Nerx{3))-, lss cuelidrdes esencirles
hum&nes, por extrafies las unas & las otras rue nererzcsn, el
interds materiel , mentiene en cohe=idn a 138 mierbros de 1n
sociedad burguesa, y 1la vida bur uese la vide meterirl y o

1a vide po1ftica es su vinculo real. No es,oues,el Est:.do el ~ua
mantiene en cohesidn & 108 £tonos de le socledad burgues:, s=ino
el gue scan esto, "t mos, solemente en 1m renresent-cidn, -n »1
cielo de su imﬁginaci&n...".

La organizecidn de la socbedad vor mediecidn del Est:do, en
el esovecto polftico de su cihesicn a nartir de 195 i{ntereses ma~
terinles cue en su seno se despliegzn., Pero esu arg nlzecidh,

cuyo cardcter es polftico, n> es identice & 1a cohesidn mi teris1,



pues mientres ehf los intereses de las clese de la socleded som

tretados oor el Estedo —udsrencielmente- c¢omd unds 892108 y mige

mos (32), acuf, por el contrerio, tales intereses son ret¢lmente

diferenciebles y contradictorios entre s{. El Estsdo viene & desem

peisr ¢s{ el papel inverso del nrismat no descamoone le unidad
en 1s diversidad, sino oue la diversided le coinvierte en unlidad,
sunque en unided homsgdnee; no descoimvone la luz blenca en la
diversidad de colores, sino que la diversidad de c»>lores le

convierte en luz blencsa.

Ahora bien, l& dominacish det! cevital en la ssciednrd burguese,
vernite 1 Estado ver en le globelided diversa de intereses dere
rlesedns en aruélla, la unidad homogénea de dstos. En realidad
ests 81> se presente en la imaginacish del personal del Estadn,
pero es orecissmente por ello cue este actds de esa forme y no

de otra. Por otra pa:te, en 1a imaginacidn del nersonsl del Zs=-
trd> nase la iden sobre el cardcter eterns y nstursl de lr inter-
venci fn del Zstedo en el process de oroduccish meteriel. No se da

cuenta, sin emnergo, que tal intervencidn sflo se de ertrictemen.

te cuando el pnroceso de »roducci¥n edrulere un crrdcter cevitalis=

te; pyr lo tento, es nasteriosr a la cohesidn histdrice de 1la so-
cieded burguesa, cunque la consolids y sge consoslide €1 mismo,
El desempllo histfrico del Estédo canitelista corre narejé& con
e1 desarrollo de erudl nrocesn de nroduccidn, y constituve orgd-
nicemente una de las fuerzes de cristalizacion y consolidacidn
de dste.

I=a unida@ historice entre el i£stado y el nroceso de nraduccidn
capitaliste tiene como punto de su formscidn meterisl, los im-

nuestos niblicos, 1la deuda vdblica, las concesiones monanflices
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estatnles, la legislpcidﬁ seleriel, etc. Estr3 elerecnton non,

en re: lided, sus vlrcul s wrednicas (eomd 1a seocre en 1o neicrnd
entre el cirazdn y les venrs). 5i 1= orrenizeci in nftier fonds
~personificads en las mismas manos gunto & la Orghnizncl4n
econdmicer e idenldpice~ vive & costr de 1r ricuezs de 1Ir tierrs,

8l Lstrdy ernitaliste, or el contrerin, vive & ertr de 1 deye-

za »rducide bejo 1la dsminscldn del canitel; y ~ate ricuezs no
es otra cHse que l& gren mrse de olusvelor genersda nor 1: moon
de fuerznde trabajo puests en movimiento en lss relrelones
(de exnlotrcidn) de nroduccidn canitalistes, y ren rtide «vtra
cenitulistes, funciann§i)s del Estedo, proyectigtis, otc,

Regpects al Estedo, el mlmavelor nue le concieire bn)s 1o farma
de imnuwstoas y deuda miblica, constitue %Z existercin ocmi-icn,
del—watedo. En otro nivel, sobre todo en 1 fz3e iv-eri: linte
del capitalismo, hey que agregsr a ese existencis ecandeia
¢statsrl les empreses estuteles ~roductorss de mercinc{ra.

Si bien el Entedo no estd en funcidh de 1s sroduceidn de 1
ricueze (nlusvalor), com> 198 econdmistes oienssn, nl 1: ~rn-

o

duccidh de la ricueze en funcish del Zstedo, ez un heechn el fue
el Estedo y el cenitel comulguen con ls 2gtie del nlusveinr,
nues ven en é&ste su fuente oSriginal de vids meterisl, en > wted fy
e su fuente de vids esniritusl que vendrf: a ser el reconici feato
de las clesses dominrdes hrcie el Ertado y tHdd »1 orden o w0
existente. De :i{ cue el iIstedn se nreoscu e nNor omontener 1 Uro-
niedad nrivede de los medios de oroduccidn, dessrrallsr lra ¢ u-
niceciones, los servicios, etc. Pero tombidn es tomrdr en cues te

¢l

la gren m: se de fuerze de trubsjo nroductiva, resectsy r
gse intente hacerla més nroductiva e traves del mejinremiento ce
tdenices de trabejo, seguridsd social, educecidh, esrrei-iento,



reduccidn del tiemno de trens~orte de su lugar de deccrnro coti-
dieno 21 lugsr de trebejo. Son tomedns en cuenta 1ng crnneainos,
cuys nroducecidn contribu e # renroducir la fuersede trebs jin

sroductive (33), sl otorgdrieles crddit s, educecidn téenice...

Los té%nicos, asesores, profesionistas y simileres, son incorporedos

& 17 rdministracidn miblica o ~rivede, Tn uns ~nlebra, t3do un
arasreme del Ectado nuede tomsr en cuents as{ todos 1ns intere~
ses "de" les clsses de la sacledad, como si fueran unss salos

y mismos, o bien, como si fuersn materis de conciliacioh Yy
mercle, Esta es 1la forma genercl como el Estado orgrniza los
intereses de le soiciedad, sobre el eje del deserrollo del modo
de nrocduccish cenitaliste. ¥ sdlo dorrue le esencia de este eje
reside en la ~roduccidn de vlusvalor (3%), al Estado le narece
que torJns lss cleses tienen como vunto de ~artida y ~unto de
lle¢eda tel ~roduccith.

Cusndo les contrediccinsnes del modo de nroduccidn cevnitslista
se zgudizsn y se meznifieeten como c¢risis del canitrlismn, todos
-el Ertrdd, 102 cenitelistes, osbreris.,.- intenten srcer le menos
afectede de le2s nertes en acudlla. El Estedo trate de hrcer rea=-
-justes en los imnuestos y le deuds wdbltca; 1oa canitellistes
traten de elevar el grado de "»roductivided” del trebejo rsrlr-
rizd», ahssrber més cr#&itos; log obrer>s exigen me's sslerjos,
viviends... Por 15 dem#s, este momento constiturye 1le ngudifxciJh
de 1& luche de clises y -segdn les circunstincies— la sueste del
Estedo en el escenario del cuestionemiento resnecto & si en res-
lidad se trata ce un istado "rvara toda la so>cledad"., Ante todo
es en este situacidn cuands se pone de maniflesto el nenel del
Estsdo frente a la siciedad, pues no puede dar algo a une clese

sin quitdrselo a otra,

™,
(%

1o que el Estedo aforgs £ una clese =bejo les farmes conerets
cue sern-, nrre otra -tel o cual- clige coavstitu e neoenerds ot
uno ~drdida, 7sto s rerume ep la eyaresifn merxienes todr o v
slon es8 una comcestiin srrance-da, en un doble sentido: en ¢l y¢
indicedo y norcue el Estado no lo hece gratuitemente ni nor

volunted, s8ino norcue ls clase reanective ods o menocn 1o eyire,

[sf, cusito mfs el kstedo inclina wf4s 3 menoas 1e correliet ! e
fuerzas del lad) de tel o curl clase -nero de tordosg i ndd robre
el eje del desarr»llo cepitaliste-, tanto més es evidente ol
cerceter de clese del Entedo y, en consecuencis, de sus °ry 1mss
{reformistes, posulist:is,' dictatoriz es, ete.) (35).

De le fuerze scumulede oar tel o cual clsse, en »r) del 7 f-

talismo o, por el c¢ontrario, contra €1, corresondkente & 17

inclinacidn de 1a correlacidn de fuerzsrs medila v 'r el ¥n'rdn,
devende en gren medida la trensfarmecidn 9 1 corunervrei fn el
r2d> de nroduccidn ceritelists, en determineds frse de su devc -
rrallo. Por 15 tonto, cuedr c¢cliTo NMue un nerf{sdo mds 5 mennn
gfudo de crisis —ecomsnice o polltica, 7 sabes & 's Vvez— on
necesarf{o, vero no suficiente, nere nue tel o cusl frecci fr

de clese, tal o cual clese pueca ascender en su mivimiento.

Los cenitrlistes nds fuertes, oar «jemnlo, for vecken 7 e i ‘n
pars fusionsr n destruir a 1os mas ddbiles y aa{ constituirs

¢ m> tendencla en el deserrollo caniteliste; lox obr ros, “or

su ntrte, orgenizan tuelgas, menifesteciones... cue ~frctin "neh>
mfs & 135 cepitalictes débiles. Prrticulermente, el rechaz de lrw
irganizaciones p>-{tica obrerss & contem~orenizsr ¢ el c="itnl
y el Estado, vuefde llever & le clise obrera & "Cunir masiciones

pol{ticas —y en el mismn nroceso de nroduccidh-, nare desde IAN¢
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iniciar le >fensive contra el cepital y por le recuveracidn de
su cenecidad de orgurizarse por s{ misma. Pero la clese obrers
no ha nicido revolucionéria y menos de una buens vez y prro siem—
ore; su cardcter revolucionario s4lo puede adouirirlo en la lucha
diarie c¢contra el cenitel y sdlo vuede nerderlo une vez cue tode

. . . 7
forma de e> ~lotacion y dominacion ha desuprrecido,

2. La cuesti’h del Estado y el bloque de poder.
g\;\:k\uao

Hemos ddeke comd el Bstado, en general, media la comnetencia
entre 1953 cepitzlistes y en el conjunto de las releciones entre
todas las clase de la sociedad, a partir de rganlzaciones
estatales esnecfficas, organizsciones directes de cleses, orgr—
nizeciones de reunidh o consulta, etc. Esa mediscidn del Estedo,
eunacue efecturde desde diferentes puestos de mendo y espercida
nor los rincones de la saciedad, mentiene su unidad, suronierdo
doaminsnte al capltel, y se modifica necesarismente en cr 2 crisis
orgnige del desarrollo capitalista —que =zbarca asimismo e las
relaciones de fuerzezsg de las cleses de la sociedad. En otres
~slabres, la midificacidn de 1la mgdiacldh del Zstado en les
relaciones de la sociedad burguesa, correspinde 8l1& modifica-
cidn esencial de &stzs, sibre todo en ciclas de erisis srerhices
cue :sbren una nuev: fese del decarrollo capiteliste.

Preciszmente porcue ess mediscidn se modifics hist&%icamente,
la relacidn entre los canitilistes y el Bstado no nuede verse
~ozrsfraseando & Kerx, en su critica a Proudhin (36)J\ no "~uede
abstraerse de su cardcter hisidrico y'econJhico. El cenitel

¢colectivo= capitel global= la totalidad de capitalistas, tiene

en su relacidn con el rstsdo un cerfcter polftico, pern timbidn
hist frico y econdmico; esto es, su cerfeter volfiico ey resr n
cardcter Yistdrico y ec ménico; por eso €ste sc hrce “rarente
en ln estructura misms del Estado, y de este md7d> 3 cue el ko~
tedo renresenta 1los intereses pol{ticos de los caoitrlistes
vinculrdss & sus interescs econdmicos, en determinsde situscifn
hist rice.

Desde el tunto de viste del cinitel, el Bstrdo no constituye
una simole efirlie de su ego de clese cenitaliste, sino unsfuerzn
active pare el deasrrollo del mado de nroduccidn cenitslicte.

%o/ es diffcil imaginer, por 1) tento, ¢4mo conf rme se ~odifl-
cen les chrcunstancias histiricas, 108 canitslisten exifon caf

al Botedo -cade cual desde su punto de viste individasl, n»
obstante su "¢ munidad™ de intereses— sctusr bajo determin-~&
mrtrices rescecto a scudl desarrallo. Le contradice{ m en el

seno de les relaciones entre el Estedo y los canitslistrs, cinoin-
te en ocue el Estedo se nresente cimo un HUstado "nrra tode 1e
saciecpd" frente & la fuerza en blocue de los cepitnlistisg,
Ademis, &ste contradiccifn consiste en rue el i tadn emstituve
el resul+ado de lss fuerzss de la s5-ciedsnd, mienirss rue F1 b ta
de sonrecer @omo el conclliedor de dstes y comd 1A bese origined
de su orgenizecidn. (El Ectezdo s. cdmite a s{ mismo c>n5 ) fnien
capez de organlzerse y orgeniiar & 1» sicledad... ),

Desde el punto de viste del istado, pues, dste no solo arcnice
y se argeniza, 8ino tembién es cevaz de surimir de golve lra
contradicciones al seno de lz siciedad. La reslidsd es rue 1rs
propias formas de organizaci&n sobre la s>ciednsd provenientes

del Estado, ex~ resan ineviteblemente las contradicciones de lrp
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releciones de fuerzas de clases. Los vrograres, 1les nol{tices

Fubernamentales, tods 1las acciones del Estado en el terren.s del
dessrrallos canitalista, no constituyen 1a himogeneizacish de los
intereses de esas clases, ni mucho menos su disolucidh, sino lsa
unidad de sus contradiccines, renrsducida, rues, nor el Estado.
Con 1: ides de esa unldad -azuncue rerlmente no 1ls entienis~,
el Estedo trata de imvedir oue esas contradiccinnes estsllen
¥y conduzcen & graves crisis en determinads formecidn social,
Sin eabargo, esto sflo es un intento, y en el su*uestgpfe aue
se d¢ uns crisis, c¢omo jus'amente sefiala Hendel (37 ),¥se treta
de un esfuerzo "por reducir la amplitud de las crisis y no por im-
pedir su a-aricidn”, o bien de controlar sus efectos, vers no
sus cau~»s8, Terde o temnrano, despues de todo, el Bstado se
convierte de "resulsdor” de las crisis, en alentedor y or fundi-
zedsr de dstas. A 1o mds oue vuede llegar, es a diluir —en el
tiemmy y en 1& mesa de 1lr sociedad~ esas crisis, 2ar lo rue
19s clclos de dstes ancrecen cada vez mfs vro’ongrdes y profun-
des (38).M L

thora blen, retornsndo 21 problems inicidl, mientres el Estedo
tiene directzmente un csrdeter prif{tico, su relscidn con 1e com—
~etencir intercenitelista, y en general ¢on el oroceso ¢label de
produccidn, le ssigna un cardcter econfmico; esimismo, la compe-
tencie intercanitelista tiene directsmente un cardcter econd ico,
Ter> en su releci&ngzg el Estado -~en este coso,como reproductor
s>cisl de le dominacidn polftica capitalista~ edcuiere un crréc-
ter poil{tico. Si consideresmos, entonces, la relacidn ¢1lobal
entre el Estado y los capitzlistas, debe tenerse en cuents su
cardcter leftico y econdmico (e histgrico).

_7)%

El cardceer pri{tico de le competencis intercapitrlista y,
s su vez, el cardcter econdmico del Estedn en esw relraidn,
convierte 1 Estudo en el terreno de l= re~ridueriadn Ae 1+ do-
minacidn pal{tica. No es, comn concepturlme-te dice Prirntrrn
(39), el Estado el terreno de 1la dominacidn pol{tice {de los
capitnalistes, obviemente), sino el terrens (#0 ) de mu renrn-
duccidn, cue se exnunde, Psf, a todr le Toacledicd de oo,
Pero Poulentzas seflale justrmente al bloaue de nider cimo 1r
unidad contradictoria de fraccinnes de clese dominente cue
scuden el terreno de la dominecioh polfticu, estn ea, cue
renr 'ducen 8u dsminceidn oslf{tice a traves del Hrisdn —cono su
renresentacidn volftica indirecta~ y didgida sobre el ¢ o u-tH
de la sacledrd, esnec(flcamente ¢coantre lég cleges dininodrs,

Como fuerza d»rincinzl en el Estsdo, el vmersimel 231 {tica-
edministrativo-militer de mando constituye ln egeoncls de credt i
representacidn no1{tica indirecta del blnnue de noder; pers no
jmnortes scul sl este nersynel -ministros, jueces, gener:l.r,
gabernedires...— 3e exnlica 0 no su ~r el regrecta £1 hlorus de
#1 hecho de

resnecto a ls socleded, cue

1ader ¥, en cenerel,
renresente tel o2 cuel interé% o intereses de {rrccinnes de cl:rvi
d minente, es independiente de su volunted. Isto, sin enmbrxe,
rueie ¢oducir a ese versinal a precentrr ciert: resistencis y
eutononfe vr miss, 19 <&l se expiica nar el hecha de rue fy
cardcter de renresententeg polftico indirectns de 1z ca it 1in=
tas esta fundadn en las contredicciones de datos con lia clene
doninadas, entre af, y porque trata por su perte de rerlizer

sus intereses pranios (econdhnicoss mejores sgeldvs, rroniedndesn

materiales; rol{ticr-ides1dgicos: su vapel de orgenizador de ln



e
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socledad, ndxina autorided, uWnico formuledor de unn no1ftien ‘
exterior, monodolizedor del vapel de renresién y justicia...).
No es que eutos intereses globales pronios del kst:do estén
separadys o sean exteriores a los intereses de 1lr clese dominsn-
te, sino que 1la reelizacién de agudllos contribuyen necesaria=-
mente & 1la realizecidn de e€stos y del modo de oroduccidn en €1
fundados, tanto mds cusnd> se consolidn el rﬂhimen de nronje #d
priveda, la renresidn y la absorcidn contra el rscenso de la {
clase obrersa, etc.

En suma, el vpersonal del “stado desemvefia un trlple'papels
-~ c¢omo re~resentente de la s»>ciecad,
- c¢amo revresentente del blogue de poder, y
-~ ¢omo> representante de sus mismos intereses.
De cuslquier msnera, ese triple vpanel no se escinde, sino cue
configura uno mismo en el oroceso de desarrollo del modo de
pradnecidh cavitalista. El Estado s~ sitds ssf{ en una doble con-
trediceidng  1s onnsicidn de sus intereses con los de los ceni-
talictas y, sdemds, con los de las clases dominrdag. Bsta doble
contradiccidn eonstituye prdcticemente el centrn de su movimien~
to. Significa, en otras pelebras, que el secreto de su movimiento
no rezide mds slld de la lucha de clases, sino precisemente en
dsta, 11 resnecto, Poulantzes tieae rezda cuends dice cue les
contrediceciones de la lucha de clases atraviezs de lad>y a ledo
la eutructura del Estado, por el hecho de reproducirles, “aunnue
nresenta cierta resistencia”...

Debe sefislarse, a oro-dsito, el error de Poulesntzas en ess
cuestidn. En efecto, Poulantzss piensa sh{ les cosas de menera
unilateral, pues ve un 8010 aspecto de las contradicciones en

las relaciones entre el Estado y los éawltalistas -~y el resto
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de 18 clnses-3 lus contredicciones irfen esf hecin el Lutedn,
"runcue nresenta clerte resistencie™. El ist:do se limitrr{e
sflo & srganizer 198 intereses del blocue de noder... “rovid n=-
cialmente y automdticcmente. yNo scaso es énta una concencidn Lnném
trumentalista sobre el sstado, mds safisticrda que otres?
&Gd&o resuelve Poulentzas su problema? Cuizi/s c¢on 1r vieis for-
mulo exduestr en ?3Qg£~qglﬁgiggwx_£lgrvﬂ gicinlence. roeren
de cue les egtmrtures determinan al cemno de 1&s ardeticen de
clese (471 ). Suponiendo que es{ ser, simvlemente, de todos moados
es evidente‘?; susencis de elementos pers nenser coirectuctrmente
le cuestidn. .

L2 encrucij~da concenturl de Poulrntzes le imndde t mrr en
cuenta un problems central (42), y se trate de los 1fnites
y cinsecuencias reples e J% funciones del 3stadn ¢comn Fot:dn
capitalista. No plantear estos 1{mites y estms cons-cuencirz,
es privilegier conceptual y pol{ticenente el panel del intrdo
en le soclesad. Concentualm nte, ver{smos en el Estsdo -camo lo
hace Poulantzas~ al "factor de cohesidn de une formecion socir 1,
y no1{tipemente 1o tendr{emos en el centro de nuestre estrate, in
por{tica Y, en consecuencia, olvidar la imnortsncis de ls luche
de clases en el seno mismo del process de nroduccidn.

ra efirecidn de Poulantzas de cue el papel del os5trdn s [i-
tda "en le contratendencia que consiste en deavelarizer uns Prre
ta del canital ssbrescumnledo con ¢l fin de asumentsyr 1 t-or
mediz de genancia® (93;,:}1 otras simileres, resume muy bien enn
encrucijada, Lo cue en f1tims instenciz es 1o mismd cue decir
cue el Estado resgule una y otra vez el dessrrollo cenit:ilinte y

sus crisis, euncue c¢laro, siemdre con modificaciones en 1o corre-



(]

lacidH de fuerzes, incluso si determinade crisis se convierte
en crisis pol{tica del EZstedol Asf{, el Estsdo parece cue recu-
rera su cerdcter leviatdnico: nor lo tanto, su concuiste isdlieca
un salto mortel -sobre un profundo abismo- del oraceso flobel
de produccidn a las posiciones en el Estedo, para desde ah{ di=-
rigir 1a revolucidn contra el capital. Se pilerde, vues, la visidn
rm~lia de la lucha cotra el cpnitalismo y se sudrimen serirs
diferencias entre tal o cnal situacidn y objetivo de les luches
de clases.

BEn realidad, las funciones del Estado, com» funciones de Este-
do cevitalista, no son ten iderles com> se piensa, ILas trebeas
en aue se constituyen en el libre desarrolloy del cenitel se ex-

nressn en contredicclones vol{ticas entre el Estedo y 158 cepita=—-

listes, Qulzés rlgdn d{a henos escuchsdo frases discursivas ////

-

resultesdo de eses controdiccio-nes, comn: el Rotndo debe hacer
es8to..., qQue inviertsa aquf, no allé..., el wstasdo es culneble
de estrs situaci{n, etc. Se desprende, en nwstra explicacidh,
cue el Hstado no es sim~lemente un sgente nasivo que resiste

& 1# penetracih de les contradicclones de clese en su estruc-
‘ture, lim td#ndrse a orgenizesr sus intereses. No. 31 el Estedo
puede resistir # ello, es »orrue el mismo, en Ddrimer lugar,

no oretende ser flcrnzado por les crisis del canitel, 1o cuel
19 Yleva & invertir las fuerzes "natureles" del desarrollo del
canital, produciendose una situacidn especirl de susdenso y de
revetidas cafdas y recafdes del canitel, de le clese obrers,
del pstado mismo, ete.; y en segundo lugar, porrue el nersonel
301ftico de direccidn del ustado no nuiere ser desvlazsdo por

un> nuevo ni recibir drdenes de "fuera", y hace entonces todo 1o

e

posible por desprestigiar o hesta eliminar f{sicamente a suxy
contrincentes, mientres que ¢ n sus progremas econdmicon preton-
de beneficirsr o slentsr el sscenso de loa copitriirten ~ue e
fienden en el sens de lz sociedad, sus finciones esnce{fions

en determinades situascidn.

Los cepitelistas, 8in embargo, se den cuenta, luego de ciertns
desnlezrmientos nl interior del merssnsl del Hstrdo, de ru f{n-
cref{ble crorcidad mindticus cierto cswbio en el rerseons1 o
Estado no los lleva a ovonerse entegdnicimente £l rstado ciu-o,
vero tempocn al nuevo versonrl, sino preciszmente & 1r mrners
como erigen tal o cual nrocrrme de (oblerno, lo rue, de otrs
nrrte, significa que defender{rn a rrudl sdla cusnio "otrn®
clsse s{ ae onusiera entagdhic&mvnte'n é1, Pof eso, si snten
unos se inclinaban vor"reformns socinles" emdlirs o reutringl-
des, mrs terde se inclinen por su supresi&h trengtitoris ¢ dicios
nedn o nojy si algunes se inclingbsan nor 1a liberrlizrciin del
mercado exterior, eghorz adbogfen POr su oraytecetsn, Bn esto Yoy
que tener en cuenta algunas cospg -nue nquf n> 8¢ ven-, y uc
trata de, 1o nogicidn de uns clzge it:nto en deterninrdr gitured M
histdrice coyunturel como en le fase dcterminada del 1od0 de ~ro-
duccidn en cuestich, es decir, en cierto monento de una formsetdn
socinl deterninede y en ¢l modo de produccich sobre #1 cue uv

fundr ese formacidn.

El hecho de cue distintes frecciones de la burcuosfu rg s rten-
cen ceda cuel estdtices sus posiclones pat{tices, imolica 1:
presencia de lucha de otreas de sus frecciones y el »e»el del
Estado frente a ellas. Sunonenos asf{ cue l& luche ge 1iritre

8310 entre el Hstado y 1la burgues{a; sin embafco, sun rsf



las contradicecimes entre ambos formen varte de un mismo proce~
gas 1o hegenonin de 12 clrse dominante como €ominacioh crista-
Jizrda en diverscs formes de la vida social (1~ produccién,

1a educecidn, lo justicia, los sindicatos,...).

Ahore bien, pareciera que esas formss de vids fueran rcentedas
pesivemente por lcs clase dominsdas, lo cue, en efecto, sucede
en ciertes ocesiones. Paro tumbidn sucede en forma sctivs, oar
ejennlo curndo los obreros exigen ma's salirios, con lo cunl
entran como fectorres tetivos de las relaciones sslarinles cue
sostienen al capitelismo; tambidn piden tribunsles eficrces de
Justicla, etc. & cu vez, el Estado sctda vrre cue 1os obreros,
198 crMesinos, les cleses medies,... no exnongan =sug relvindi-
caciones fuere de le ngicn cavitilista y, por el contrerio,
que wenifiesten sus organizacionds directas su "afinidad” hrecie
determinrde forme de Estado, determinado funclonario, determi-
nz&o »rocrima de gobierno, etc. 3e¢ desnrende de ah{, entonces,
la ofir scion de que 1@ dominacion de 1¢ clese cepiteliste se
ejerce bejn el reconncimiento o concenso de les clases dominrdes,
y ooeo importa conceotualmente si #stas 1o ssaben, lo rue imports
es aue lo hecen.

Concentuslnente, 1z Hegemonfe significe el concenso de lr an-
cieded de cleses hicia determinrdas releciones socinrles en les

" que elles mismas entran como fzctores de su deserrollo; esto es,
significa 1le dominacidn heche concenso o bajo concenso y crista-
lizeda en diversss formas de la vida social, CGremsel es oulen
€sboza este concepto, pero su error consiste en esimiler dema-~
siado la hegemonla con el Estado, como si el Estado fuera el

dnico vehfculo de 1a realizacidn de acublla, Esto se ve sobre

1

es nreclvimente 1a crisis de hoaemonfn o cricis del it

e

tods ah{ donde dice rue "se hrble de crisis de :utoridsg v esto
a o
conjunto” (99 ). Grave error, nuecg le criaig de hﬂﬁewon{w no e
reduce a 1l crisis de sutoridsd, como timnoco en el ¢ un dr
ausencia de crisis la hegemonfa se reduce a " utorided”, aino
que comprende todas les formas de vida socinl -inclufdes 1¢ 8
nresontes en 1s «structure misma del Sstodo-~ y cue 1: sociedry

he hecho "suy:s" (\‘IS ) b C"\

.
Podemos ashora conceptuslirar el blooue de poder £ 2rriir de
los elementos tnteriormente expuestos. Poulrntzm:n es ruien <o {ine

ese cancento incorparsndo cnortzciones tedricus de M:ry ¥ Orimrci.

Yo Krrx, en Bl Dieciocho Brumario de Tuis Bn-#n:rrte, snolivs

en Bloc (blorue) las fr ccinnes de 1a burmes{s frencose del
siglo xix, y mds concretsmente en el rer{ido de 1%4° a 1951,
Se vicde rescater de este anflisis 1s idec de rue pra hrblrr
de Blonue de Poder, es neceserio vartir de ciertos presnuestons
- q e todas 1lrs fracciones de 12 bur@uesfn estén urnids s,
"orgsniz das integremente®,
- ¢omo consecuencia, que todes sern nol{ticemente drrlnrnten, y
- cue una de ellas se constituye en freccidn dirigente en -f-
la unidzd (96 ).<ﬁ, 1D
Ciertrmente Mirx no hables textualmente de "2lorue de dader”,
pero s{ de 12 "totrlidad de cmlitzlistes",del "bl;c" de cionitrlin-
tas (47 ) o del”conjunto de la burguesia™ (48 )gP‘o% otre nrrte,
ess "totalidad", "bloc" o “"conjunto" de la burguesfa, Sftﬁn
lorx, adouiere su exnresidn polftica en el Bstedo cepitrliste,

cuzndo el eje de su movimiento es el del capitsl,



Ia categorfeude Blocue de Poder, por lo tsnto, no excluye
& ninguna freccidn de clase doninsnte, semin un» concencidn
vulear (#9), sino cue necessrivmente, como condicifn, las
incluye.‘No hay fraccliones capitalistas dentroy otres faers
del blogue de poder. Esto es diferente radicalmente de los
provios desvlezamientos efectuedos al seno del blorue de poder,
10 cual no condice de todos modod a una relacidn de exclusidn-
inclusidn, Asimismo, esos desnlazamientos no necesrrizmente se
treducen o se exoresan en cembios &l seno del versonsl del
Bstado 0 en les posiciones politicas de éétep, ¥y no solo porrue
nudiers tratarse de uns simole registencia de éstqﬁ, sino
también vorque pueded ester en juego su papel de "burocrecia
estatal” y de “"renresentante de lo sociedad”., En =suma, ess cate-
gorf{e concierne Ynicamente a la totalidad de cevitslistes
{de la tierra, l& bance, el comercio y la industries) y no a otras
clases 0 incluso £1 mismo personsl del Estedo (SO ).

El hecho de aue necesarinsmente el blonue de noder se mani-
fieste a travds del Estedo, no implice na.e dste se confunde con
acuél; ni uno ni otro se reducen entre sf, eun supdiniendo cue
heya, en sentido estricto, cepitalistss cue ocupan ciertes posi-
cinnes d- mendo pni{tico (amue reslmente lo her{zn no como cani=-
talistes, sino como miembro del personsl del Rotedo, por mfs oue
.en su persona se materizlizen ambas situsciones).

De otrs parte, le relacidn entre el bloque de poder y Estedo
cepitalista, se caracteriza por le conversidn de los intereces
comunes de una clase, la classe cavditalista, en intereses generales
de la socieded, de todas las clases (5/ ). Es en este sentido

que Gramsci habla (52 ) de la hegemonfa de la clsse dominante

en su primer doble asvecto: como la conversidn (no solo ideo=-
1{gicn) de los int reseg de 1 cisse dorinmnte en interescn de
todas les clases (53 ) y como 1la aceptacidn active o prsive,
menifestcdr o vivide, nor psrte de 173 ¢lrseg dn .inndng reunec-
to a la reproduccidn de la vida socisl existentr, En su e, undo
doble asnecto, relecionado c¢on el angerior, 1r heLemonfh eypre~
sa ncuella rcertecidn vinculeda con concesiones resleg £ lro
cleses éorminedrs (=concenso—concesidn: aumentos de s:liring,
crercidn de sindientos, de 97rtidos noffticos, ete,); oero,
como ya inb{amos dicho, se trata de concesiones srrancidrs
que constituyven, asimismo, cierto "sscenso restringido” de entlr=
claser en-y-contrz ¢l cepitelismo.

4 prrtir de aqudlla metriz conceptuel se exnlica uno noreus
la hecenonfa no es simnlemente una "imoosiciJn”, =ino un nrocean
eanlio de bdsnueda y construceion de le vids socisl croitslintn,
y de los intereses dominintes en ella fund:dosa. Gr;msci, Juets -
m nte, pue’‘e decir que 1ln hPcemonin es "consemsd educsdom,

o mes probable es que sobre esa"converaish®™ de interesen
no haya nsda clero concedtusimente. Lo expliceeidn, en rerlided,
ey ginple. Ese conversion no sdlo es iluséria, puremente iden1d-
glea, sino que es en base a un proceso determinerd»y de relnrcionen
socirles cue se construye su asoecto ideoldgico (§% ). Trmenon
Dor ejemnlo, mxkEx proniamente al proceso de produccciﬁh crnnitn~-
lista pera desolegear ~ste idea, sh{, 1o cue prra el csnit:iist
es ganancle, prre ¢l obrero ~8 szlario: el interds "reners1l"
reaide as{ en elever la productividad nare, suruestrxente, elov'r
el selerio y "las inversiones de canitel". Lo cue adsrrece conmMo

el "intere’s general™ no es precisemente el interées de clise deol
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canitaliste (ganancia, provieded oriveda...), sino el nroceso
socizl en el oue dste se reproduce y se realiza: el nroceso de
relaciones saleriales, relaciones de pronisdad, relaciones
rai{ticas, etec.

Cuando las clases dominades se repliegan efectivamente a eses
"intereses generales®, en la lucha sindicazl o en le lucha pro-
nienente oolftica, se hecen la idea de nue deben mejorsr iss
relaciones salrriales, el Berlemento, el Estsdo, el Ejército,
ete, ¢Hen dejado de lado estas clase, en consecuencie, su cersc—
ter revolucionario? Por el contrario, no 1o poseen ah{ o,
su~oniendo cue nunca lo han tenido, no 1o construyen sin.

Lo #nterior n»>s lleva & mencionsr, a oroﬂfsito, une de las
anortaciones tedrices de Poulsntzas. Se trata de le distincidn
entre la'frpccidh hegemdhica al interior del bloque de poder
(hegemonfa ovo1{tica) y la fraccidn hegemdnica frente 1 "pueblo~
nzeidn® {(=clrses dominadas). BEn 1o reclided, esas fracciones
vueden no ser dos, sino una misma, o en otro ceso constituir
uns"alianza de hegemon{a™ (55 ), lo nue psrece mds frecuente
entre las frecciones cevitalistas mds noderosas, Si histoficrmente
la exclusivided de uness fracciones canitrlistas en 1s doninacidn
p>1{tica imvedfa su unidad -y nor 1o tanto la formscidn del
blorue de p-:der-, esimismo, la tendencia hacie la exclusividad

.o 1z centralizacidn absoluta y cerrada de la hegemonfa en menos

de tal o cusl friccidn, impide, en primer lugar, le conversidn

de los intereses de una clese en intereses genersles X, en segun-
do luger, el concenso entre todos los canitalistas en sus pronues-
tas resvecto 2z las funciones del Estado y, en tercer lugsr, la

consistencia y sol1iddz de su dominacidn en todos los terrenos

de la vida social.

Lo que snteriormente era le imporsibilidad por mrntener le¢ ex~
clusividsd de la dominecidn pol{tice por determinidrs frecciones
capitslistes, hoy se presente como la {npdsidbilidad por mrntenor
la exclusivided de la hegemon{a en el blooue de poder. Es deade
aqu(, entonces, que comienza l¢ lucha por mendéner la heﬁemnn(n
comd hegemon{a negocisda y re-negocisda.

ree proces) permite €1 pstedo cepiteliste, comn tel, elcrnuir
su consolidacidn corr spondiente & cadr une de las frses histd-
ricas de su deserrolle, es decir, cuando no sélgeéu“rime 1le’
exclusividad de la dominaéifn nwlftica, sino tumbién l& exclu=i-
vided de 1la hegemonfa en una freceidn crpitilistes o uno2s cuintos
cepitelistas., No significe esto, 8in emb&rgo, que todos los ct-
pitulistes sean por ello hegem§n1cos Yy en le misme medids. ser{s
tant> como esteller el coincento de hegemon{a y ¢similsrlo al de '
blocue de noder. Auncue en muches ocesisnes se utiliza le exnre-
gin: "hegeman{s de 1# burguesia", sers adls porque le he&emdnfr
de determincdos cenitallistes exoresa como tal y en comin 178 in-
tereses del conjunto de su clese.

L& formecidn el interior del blocue de poder de une "fuerza
hegemdnica", imnlica por varte de €sts no la c>njunc1"ﬁ de trlcg
intereses cepitulistas, sino de la tendencis dominante de su de-
serrollo. No se trets de une sumn de intereses, sin> de su luchsa,
en cuyo seno unos condicionsn ls reciizacidn, mds o menns com-
nleta, de los otris, zZsto es tanto més evivente en ner{ndos de
crisis econdinicas o de crisis pol(ticas en sentido amnlio. Ya
heblzmos mencionedo, supre, cdmo 1la bajas tendenciul de l& tuwar

media de gensncla conduce & la competencia intercepitaliste &
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adouirir un ritmo dbferente que en ciclos en cue ess tasa essclen-
de. Los capitelistes llegen sh{ &1 grado de relacijnsrse co>mo
hermanss enemigos, segln una exoresi’n de Marx. Por lo tento,

los que ven condicionsendo la estrategia del dessrrollo canitalise
ta -en la totemlidad de relaciines socinles~ son 10s capitallstas
econsaica ¥y polit{camente me’s svanzados, No siempre, sin embargo,
ciertos cepitelistes son a la vez los mds zvenzedos econdmica y
politicamente.

Ese desdoblemiento de ls estrategia global del desarrsllo cae
piteliste, constituye as{ la exoresisn de 1a contradiccisn entre
el s£st&do y la sociedrd. Asimismo, condensa le positilidad del
estellido de ls contrediccioh entre lss rormas del zstedy ceni-
teliste (democracie, dictedura, fascismo...) y las feses del
desarrolls meterirl en determineds formecidn sociel,

Bajo el ceapitelismo, el desarrollo materisl imdlice el desnla-
zamiento de los capitsrles y le fuerze de trabejo a todrs les ra-
mas de la produccidn, le incorvorscidn de otress formes de ~ro-
duccidn &l cepitsl y el sometimliento de la fuerz: de trmbajo
el capitel. Polfticamente, esto significa 1+ jiguslded form 1l
de todas 103 hombres, la incorvoracidn &l movimiento democretico
burgués de otros movimientes polfticos de clese y 1s incanacldad
de las cleses dombnadas pare formarse una exnlicacidn pron-ia

" de 18 reelided ¥ uns direccidn polftices &utonome. Por eso,
cuando entren en crisis estos elemcntos del desarrollo globel
capiteliste, se asiste necesariemente & la crisis de hegemonfa,
o en otras peslebres, a determinada crisis de la dominacidn de 1la
clase capitalista, p>r lo tanto a la crisis del doble cerstter

de la fuerza hegemdhica, gue se menifiesta como la lucha &cen-—
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tuads entre le fuerze economica ne’s avenztda y la fuerze polf-
ticr mis svenzede.

El doble cerlcter de la fuerza hegrmfnica tiene relrctdn con
el dible cerrcter del Eeteds cepite:iztas comy fuerzr y ¢oncrnna,
dominacidn y hegemonin, segdn le concepeidn gremucirns. Gremaci,
en efecto, es quien desarrolls 1¢ exnlicecidn sabre el Eatido
en ese sentido, sentid»s +molio (56 ). Posterisrmcnte es Yorulrn-
tzas quien critica ests explicacidn en dos formes (57 )
afirme que 1& fuerze y el coHncenssy no so2n Bxteriosres entre rf,
n> forman procesos seprrados, sino und solo, y por otro 1lrdo,
efirmt que el Estszdo tiené tembidn una funcidn econ’.ica (58 ).
No e3 necesario re-exnlicer acu{ estos nuntos, beste derse cuen-—
tsa de rue 15 que es fuerza y concenso en el Zstsdd no se s#hatrin
de su base materiel, por el contrerio, su desarrollo corre prre-
jes con el & dsta y tienen su punto de comunidn en 1ls vida
grcial cevitsliste.

Considerend)» £} kstado como la forms po)ftica de rerroducein
de la dominecidn capiteliste bajo el concenso de las clrser domi=
nedas, por 13 trntd comd el realizeds>r hecle toue la srcird:d
de dicha dominecidn, no se nuede deducir de ehf que el =atrdo
sesz el que produce le hegemon{s (59 ). Por el cintririos, su
fuente reside en le capacidad de dowinacidn de 1ln clfse cr~itr—
lista, en el hecho de cue tsl d minecidn se exnrese comdy forns
de vide saiciel crpitelista que las clises dominrdas renrojducen,
bejo le direccidn y esecificided de arudlls ciese. &l caricter
fetichista del Estado reside precissmente en rue €ste se presen-
ta -en relacidn a 1 hegemonfa— de m#nera invertida de lo cue

rezclmente es, de modo gque &1 psrece XEXXREXE producir lg hege-



monfa, o bien, que su tersonal es la "fuerze hegendnica® (60);
parece que de lo mds orofundo de su organizaéidn Prviene la
hegem>nia; parece que €1 hace a 1z sdciedsd misna. Parece, poir
dﬂtimo, que la forma de menifestacioh de 1 hegemanfa ¥canst£
tufda en el Hstedo, pero no exclusivamente en €ste- se desvega
de su esencie =las frecciones de clase domininte- y esdcuiriere
unz sutsnomie increible ¥y, ademds, que el Estrdo ectuvidr: dis-
ouesto a comnertir su hegemon{a" con esa.. fracciones de clrse,

o incluso... ¢con 178 representsciones polfticas-sindicales
directes =-sean 0 no provnias y sut Snomas- de las cleses dominades.
Que el msted> tengs uns orgenizaciih e intereses espec{ficos

y le necesidad de legitimarlos frente a la sociedad entera, rs
concentualmente diferente de la necesidad de legltimar y reoro-
ducir 1); intereses de 1los capitslistas resvecto a 1lss demds
cleses. NO nodemos mezclar bejo un mismo concepts esas dos
n+~cesidades, que sin embargo estan present: 8 en la misme reeli-
dad, en un 8710 praceso. Por lo desz, pue :e ya& exnlic:rse

nor qug el Estzdo no es un instrumento de la clese dominente

2 bilen p>r que no cumnle su papel idealmente (6/ ). De otra
vurte, nuede d7rse und cuente que equélle diferencia se exnresa
en l# reelidad como un enfrentamiento continuo, mdé O menos
'acentuado, entre tales o curles capitalistes y el istedo
(directores, ministros, presidente...); pero —cuidado—~ no se
trate de un enfrentemiento sntaginico contra -ls existencia del=
Estado, como tempoco de la sustitucion de la lucta intercepi-
talista por este enfrentemiento, sino de ls medimcion del Estado
en este lucha, en ls que d1 mismo se presenta como su resultedo

¥y como fuerze activa a la vesz.

Hasta «qui hemos eabozedo una ide# que ge cncuertrr nrracnte
en Gr:msci, y se truta de le relacidn que tiene la heﬁ(mxn(
con el kstedo y 1rs cleses domintdes. Su releeion con el kutiao
no se reduce € éste, ni se traduce como un sometimlento ©nobre
éﬁ; significa que a traves del metedo la hegemonf? ge rmnlifics
a tnde le cociedrds que son les cleses doami #das lis cue deben
arerecer cond tiles, sometides &l renroducir y renstr Li jo
esquenas cepltclistes determinades formes de la vida nocisl ce-
vitnljst% (es un sometimient> que se vive, se fcente, s2 contri-
buye & hacerlo, se negacia‘incluso...). De,aquf se deduce no
que la crisis de hegemonip es 1le crisis de sutirided -c v
dec{w Gremsci-, sino que la crisis de les formrs de 12 vide
soclal, a les que corresnaonden determinades form:s de ~ensrnien
to, alcenze necesarismente a la "sutoridad"”, "l kstado o a ciertos
de sus drganos—institucljnes, debido a oue constituye el medin
aanlificedor de 1l hebvmnnfa (jurfdlca e Lde:lfaicvmonte esto s
entiende como: el Estndo es la suprema &utoridad y el renrenen-
tente de le saciedsd, interior y exteriosrnente).

n Le cuest;{n meridionel (62), Gremsci en:liza le curstifn

de le hebenonfs directem nte en rcleeidn con 1¢ clese dominsnte,
sungue mi's rdelente (cuedernos 7 y 8) es enslizede en relrcion

el sstedo (recubriends el Kstido). Quizd% nor esta Gronmsci heye
nruesto realmente nocae ftencioch & la cancoptu:lizncioﬁ de 1r hege-—
mon{e en relecidn a las diverses formrs d+ vide snocisl en cue se
ven envueltis lns cleses de la s>cieded. En cierto modo, Pnul:n-
tzes tiene rsazdn cuerndo dice que en Gremsci "el concento de le-
gemanfa recubre abusivamente en él les estructurss del Estedo™

(63). Sin embergo, tanto Poulentzas com> Gremsci tienen el mé-



rito de hrber puesto en c¢lero un ~unto imnort:inte en ests nro-
blem:%ica, Yy es que el wsted» reslize le hecémonfe (+unque no
€5 el &staud su fuente misma).

Gremsci comienze por el endlisis de & he, emon{e de clase en
relecidn con su prénia fuente de construccién, Justemente voracue
-cind ya hab{r seflelrdo Merx- el vunto de pertids de cohesisr de
uns cl:se y de 1la socieded son 1los intereses cue se desnliegen
en la produccifn y renroduccidn de la vide met:rial (que es @&
su vez la mstriz fundementel de formucion de les cleses socla-
les). Gremsci tiene en cuents, entonces, el hecho de cue la
hegemonfa es rnte todo una cuestidn puesta en el campo de le
lucria de c¢leses. lLa hegemwnie reaquiere es{ su conntinte renro-
duccidn en ese CuiLpo, oor m’s que :inrrezce en l: estructurs del
Estado com2 el concenso unificado de le socieded "en general™.

Al contrerio de Gremsci —-del merxismo-, Weber (&4 ) viensa
en 1l& preeminencie de las "instituciones" del kstsado resnecto
& 1l& sociecad. Le refz de esta idea se encuentira, sin embergo,
en Hegel, pars cuien el Estado aperece sevarsdo de le socieded,
sin ningﬁn vinculo orgﬁhico con e%ta, excento su vinculo oura-
mente espiritual.

Por 1»n demﬁs, soui n»> tengs la intencih me's cue de indicrr
_ drecisemente cue es EXiX a pertir de 1la relecidn de 1a hegemonfa
con el Zstedo canitelista, como se puede venssr ye en 1lr rele~-

cidn entre gobernantes y gobernedis. Weber, en Beonor {& y Socie~

dsd, y posteriormente Pareto, en su Tratado de sociologfa

generel, y Mosce, en su sbra Los profesioncles de lsa p:lltica,

parten a l& lnversa en este proces> de enélisia, es decir,

comienzen a ver les coses tal como se menifiesten & primera

vista: un Esteds cuye tendencia burscrétice (65) prrece

doediner & lr sHcieded y constituir el puntn de llegids de ln

historie,... una "clese polftica" que oerece ser la fuente de
origen del Estedo y de su deserrollo (“)...

Le cuestidn de 1la rutononi{s del Estedn capitelists —que rauf
n> ex»indrémais exrustivimente- se deriva de clertos elementos
arribs exnuestos, ssbres
- ¢l papel del Estredo como reerlizedor de 1z Hegemanfa,

- 138 lntereces propios del Estedo, y

- 1les contredicciones enllas relaciones de las cl:ses de le
sacieded.

Se he plenteado este cucstidn en dos foyrmes, ifurl de erraner a:

excluyendo tods futonom{a 0, por otro ledo, orivilegi:rndo su

ceridcter ebsosluto. Hegel, pi3r ejemplo, heble del Estedd en

términoss ebasslutos (el Estedo flotindo vor ¢ncime de le socie-

ded y constitu{do crm> el motor de l&¢ historie). Por =u orrte,

Lenin -0 incluso M:rx, »ir ejemnlos en El m:nifiesto...- s~ re-—

fiere £l Estado como instrumento de le clase dominante (€7 ).
Ves recientemente, Xilibsnd es uno de los cue reorescntsn uns

de las versiones sobre 1la concepci&h instrument: 1ists del =nst:sdo.
En l& obre de Poulcntzazs nodemass encontrar, sin eubargo, le¢ DI~
sicifn intermedis: lc ides engelsiina sobre le “rutonon{e rele-
tiva" del xstado, cuyds nresouestas bdzicos son, en »rirer lu-
ger, 1la diferenciscidn entre el Estedo y la econon{a ¥, en
segundn lugar, les contradicciones &l seno del blicue de nnder

y de lezs reluciones globzles de cl:ses. Bst28 ‘resouestos le
oermitirfan :1 Bstedo mantener as{ su movimiento con halgurs y

presentar clierte "resistencia"™ & ser atravezado por 1l&s contreé-
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dicciones de clese. l
Nuegtro punto de vista es nue, en realidad; la eutonom{e del
Estedo tiene un doble cerdcters reletivo y ebsoluto. En términos

relativos puede debilitarse o fortslecerse; lo mismo sucede

en términos absolutos. Reletivemente: se fortrlece de!ido & 1rs
luchas intestines entre los capitalistes o bien por la debilided
orgenizotive de les cleses dominedas, o smbes coses & le vez,
1o cue conduce &l stad> a tomer lea inicletive nire fornalirzar
la orgenizecidn de le socieded y erigirse en su director;
se debilita porque lf mompdetencia entre los cenitelistis no es
tsn  gude y éétos presentén una unidad s5lida, sobre toydo ¢n
tienpdis de odrosperided econdmice o estabilidad polftice, o bien
7orque el movimiento obrer> va en &#scenso contra el ceapitelismo,
2 ¢mbes toses & la vez. Absolutementes se fortslece debido &
cierta reorgrnizeci&n interns del Istado (administracidn pdbli-
cr, ejército, polic{a, tribunzles, legislacidn...); se debilita
nIrcue su prooie orgsnizacidn interns entra en crisis
(ejdrcito dividido, nolic{r dividida, sdministracion en nlena
corruncidn y sin progremas sb1ldos y coherantes de trebejo,
leyes que se contredicen a vrimerz viste, dificulted neras
unificer el nuesto de mando del gobierno...).

En 1722 hechos, es comin encontrar ambas de esas situsciones
"de zutanom{s -reletiva 0 &bsoluta- en un 8310 procesns: el
ascenso revolucionario del pro.etariado y crisis interna del
Estado, o 1z incorparacidn de les cleses dominedss & centreles
de orgenizacion pro-estatistas y reorgenizacidn interna dal Es-
tzdo, ete. As{ pues, narcce cue el error de muchos merxistes

habfa consistido ea no tomer en cuenta, primero, ese doble

177

cardcter de 1lr rutonsmfa del Estado, segundo, cusndo se fortr-
lece y cusnds se debilita segu’n sk sutononia y, terwter»s,

¢oha0 ¢ons-cuencie, la pranie org*nizaci&n e intereses 8¢l Un-
tedo, No hiy que olvider, sin embnrgo, cue tanto el moviuient)
de les clrses y del Estado en el csnitalismo, ests determinedo
en gren medida por dste (modo de Dr)duccidh); ests op, 8e fundsn
en el mydo de sroduccion cacitalista, pero> cuyrs contrediccin-
nes =que € puedén expre.{r en el proceso crisis—ruv»lucxén-
tienden,histd}icamente & desembocar en la lucha nor el sacii tig-

mo y hecier el comunismo.
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II. E1 BEstado MNexicano. 1917-1968.

Ia formecidn del Estado capvitalista en X{xico sec inacribe
en la matriz tendencial de todo Hstedo capitalistat lp reali-
zacioh y reoroduccion de la dorinacidn de la clese capltelista.
La forma histdrice de acuél, sin embargo, estd condiclon:de
vor la luche de clezses desplegrda en tel o cuel situeciin
histirice de 12 fornrcisn sociel mexicena (c+ovitrlista).

Si bien el EZstado cepitzlista mexicano posee resgos esnec{-
ficos que lo diferencien histdrica ¥y socizlmente de otros Este-
dos canitalistess de otrrs formaciones sociales, no por ello
se deduce que él es una "excevcidn" a 1n ley ©0 un ¢~s0 "suigé-
neris". in el caso de una diferencirscion radical, el Estedo
mexicené me's bien constituir{s un ceso "rgvecizl™ dentro de las
leyes del desarrollo del Estado cepitslista, pero un caso "espe-
cizl"™ condicionado por circunstanciass histdrices cavitalistes.

Todo 1o enterisrmente dicho =-en el c¢: n{tulo I- vele asimismo
pers 1 otado y la lucha de cleses en México, mas o mends en
tal-s 0 cucles ssvectos ya exvlicedos. Sin embargo, esto no
significa que la "teor{a™ exvueste sce idcntica al proceso
histdrico reel en cue se funda (68 ). De curlruier munera, se

trata ¢h{ de una "teor{a” zproximeda & 10s hechos e historizada.

i Le forma =ctual del .stad> mexicano ~democrdtico-narlsmentario
con régizen Presidencialista~ es, ante todo, resultsdo de les
lucheas de cleses desplegndas en el per{odo revolucinerio
burgués de 1310-1938. Pero ya znteriormenteencontra-os ciertos

elementos que contribuyen en varios aspectos & le forarcidn
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de ecte Estadoj por cjemplo, resnecto & su exirterir Lcond Lot
“n ‘f cto, dursnte el ciglo ¥vi 1lra formesn de dovinr cidn virrei-
nrles se sosten{an econdmicemente de 1os irouerstos riblicos,
como 1rs rlcrbrlusy S0lo en 1786, bejo les ordenca de Crrlos
II1I, los formes en que lzs Intendencics hebr{en de rocrucsir
y @dministrer cede uno de 1os remos de 1les renten reslog, son
reglementedos medirnte le Real Ordenrnze de Intendertes., 'mn
todo el 3iglo xviii, el goblerno virrein: 1l ez sontenido e i
micimente por ingresos como los derechos sobre 1 nraduccei ‘n ine-
re, Casas de Moneda, zlcabeles, tributos per onales de los
ind{genca, derechos sobré el pulque, imdurstos sobre cotsrncon
de »olvors, ete.

Uns gran prrte de los impuestos los dirigls «1 gobierno vi-
rreincl e gerstos del ejdrcito (de 32 mil miembros hecir finn-
les del riglo xviii), casi un 254 del total de 3. 8 milloancs
de pesos, y otra mfs a gastos de su cdninistracion interns y o
trihutos al rey de Isveila. Se nuede doducir de ~nf, de otro 'rd»,
que el gobierno virreinel todsvia no ejerce estrictimente furn-~
cimes brr: efectuar cierta scusnulecidn origineris de crnitrl
(69); esto sc ve {hi)en que ese giblerno se ~roocunr mfs 2or
s! mismo (su sdainistracion y su ejé€rcito) y por el 70 rr m: te-
rial del rcy, que »or unz reel scumulecidn originirisr de cnri-
tal.

Los primeros elementos de unsa ceunulecidn orifinsris de cr-
pitel se encuentren rculmente en le produccidn ainers y tex=
til, ¢onde sExExxExkxEm los presunuesatos de fquella eotsn
mds o menos dsdos: separacidn entre medios dc oroduccidn y

productores directos, y el cardcter privado de 1lr pronied-d
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sobre esos medios., Auncue todavie en 1a nroduccidn textil en-
contromos elementos residucles de la oroduccion rrioscnal;
seuf todrvia le produccidh no ¢ douiere nleng y expensivemente
un cord’cter estrictemente caﬁitalista,(‘?O)_

Le producciSn miners y to0-til era finencinda por uns serie
de bencos pre-stamistes de cari‘eter usurario, con crendes trsa
de interes., Istz relocion constitufa, entonces, un gren 1{mi-
te pero el deserrollo de ls produccidn metericl. Y a esto
hey cue rgregar la serie de leyes cue la Corona emite pare
restringir el comercio exterior de la Colonia.

Los préstamos usurarios que recibi{zn los mineros praven{nn,

dursnte el sizlo xviii, de Bancos de Pleta, Compeiifias de H:bi-

'

litacidn y svio. Zntre 1821 y 1880 exigst{in bencos oue son
\crfydwsévéra gnoyar 2 clertss remss de praduccisn, con tases

de Interds me's brjas; este es precticzments el verfodo en que

e) robierno vosecoloniel ~en un pafs ya indevendizsdo del

d3:2inio chlonisl de Zspefia~ Se preocuna vor coniribuir a cierta

acunulrcidn no sdlo originarie de canital, sino proniemente

caniteliste (77 ).

in ese perfodo se crean une serie de cesrsde cre ito camo

el Baznco de ;vio -creedo vor una ley de 1830 y desapnrrecido

por decreto en 1842-, el 3Binco de Londres y Kexico, ¥ ciertos

bancos nonetarios como el 3anco Neeiosnrl de smortizacida

de 1a Jonedes de Cobre =1837-, Banco de S nte Fulalis -1875-

y Banco Kexicano -1878-. Asimisuwo, las Ieyes de c;édito de

1839 f{de junio de 1856 y de junio de 185§, tienen como objeti-

vo la liberacisn de recursos crediticios y restringir las tases

de interds, para desarrollar la produceidn., Sin embergo, bajo
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los gobicrnos que se suceden cursnte 1821-1820, 1s rarinictrr—
cidn p¥dblice & cncucntre des reinizeds y no exiots wne rec-
mentazciodn cue ruculff@rlna funciosne. finec:leg de1 ¢.bicrno, lo
cual impide & este contribuir silidrmente en el demrrrollo

infcinl y acdbil QQstﬁfEZtﬂ. Bote ait:inclsn erc mucho n's evi-

dente dedus 1r8 guerres irternss =fundinont:laente 1r Gu rre

de Reformo- que tuvd oue cnfrenter el gobi-rno. nE FUeTrhs,
par lo dends, oxpresaben.lt cusencie de unidnd ¢e un: cl:rse
burguess nrciente en le miner{s, los textiles, el trhrco, en

1z bance, etc. Su Jdnico vinculo icsicfa pricisim nte crn rus
intereces miterieles fund?éos en el nodo de nroduccidn crnitr-
1ista (d/bil en ese tiemno, en Néxico). Se trotebs, de hecio,
de intereses regionnles »oliticos de trles o cusles nrcientrs
cenitelistes, y no de intereses nzcinncles del cénjurto de un:
clese. Por lo tento, es: rusencic de unided nol{tice y 1:8 ¢on-
tradicciones sobre lcs aue se elzzbe d%t:, g0 exnressbrn en ¢l
sronio zZutecdo, cuyo crrcter ctnitrliasts tenbidn ers adbil.
5519 pue e heblrnrse estrictrmente de los inicios d» un Iut:do
canit#lléka mexicrno -runcue con régimen dictrtorisl-, cirndH
se ignzura el gobierno de Porfirio Disz. Es este nersons je
quien re:1lm nte da los primeros nssos vore unir pol{tiernante

2 las frecciones d¢ 1z burgues{e mexicenn. ifun eaf, 1/ historss
nos ha demostredo que el provecto de Diaz fracrsd 7or su catio-
chez y 1la serie de nrivilegios concedidos a 1ns grendes terrr-
tenientes -que se resist{en 2 cburgueserse cornlrtemente- y f

los canitelistes extranjeros, principoalmsrnte norteimericinog.

Bajo el gobierno de p{sz, pues, no existe le dn?inrciégmnoli-
r's .
t{¢e conjunte de la burgues{a (ver suora).
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De cuelguier manera,genyye 1881 y 1910, el régimen de Diaz
pudo més 0 menos unificérra cilertos revrrescntintes de la burgue-
éf; naciente, concediendoles ciertas posiciones dentro de l#
adminisatracidn péblicabzgétaa conce: fones implicarop asimismo
1a conversidn de gran mesa de impuestos publicos bnjo la forms
de sueldos, compenssciones,... & esa edministrecidn pdbl:ce.
Pero temtien Diez atrdjo el epoyo de 1ideres de ciertos Erupos
prifticos medirnte el soborns, el terror o la intimid&ciSn,(73),

Por ejemplo,algunos de 1os entiguos colaboradores de Judrez
pronto fueron integrados, asi, 81 preghuesto estatal. Ezte tem-~
bién fue el caso, en cierts forme, de los revnresmtentes de la
burguesfa naciente que posteriormente epoyJ el movimiento de
revolucidn de 1910. No obstente ese intento de unificacidn de
las re-recentaciones pol{ticas de 1s burguesiﬂ a ese nivel, ese
proceso ngt st consolidd ni expreaé res mente la unificscion
de todes les fracciones de 1s burguesia cono fracciones de clcse
politicamente dominantes, ( 7% }.

Politicamente, el grupo de los vcient{ficos" constituyd el
grun> de 138 inteiectuales org/nlcos de una clzse todavi{a no
unificads politicamante;‘de ahi, en perte, las contradicciones
21 seno del personal del LStado y entre los reient{ficos" y
los lntelectuesles burgueses no incérporados al Estado (=lugar
estratégico de le realizacidn de la dominacidn de la burguesia),
Esta situacidn politica de la burguesia -~y y& de uns gren parte
déAfefratenientes en su cOnveraién capitalista-_gmpedir &l Esta-
do mexicano consolidar su caricter capitaliste (p#ra todas lrs
fr.cciones de lsa burgueafa, sunque desigual y contradictoria-

mente}. Su papel frente a los terratenientes, resistentes a con-

™

vertirse plenrmcnte &l capitalismo, y frente & 1os crplitalirtes

" extranjeros, limiten tento ¢l desarrollo de le cleése burguess

en su conjunto, como clese dominante y hegemdﬁica en toda 1k
sociedad, como tambi€n el desarrollo del.pronio Estedn mexfca-
no como l& forma superior de represcntscidn polftica de le so-
ciedsd bursuese mexicsna, (75 ).

No obatente ests situacidn y daco el hecho de ‘ue e} vinculo
reel-fundamentel de les fracciones de ls burguesia son sua
intereses meterizles de vida, scondmicamente el canitalisso
continuabs su dessrrollo, sobre todo curndo el régimen Q¢ vlex
otorgo un gren nimero de conceciones ners esteblecer institucio~
rnes bancariess, tendido de vies de ferrocerril,. inversiones en
clemtes ramas de le produccién, etc. (76). Por ¢jemnrlo, en
1881 s« funda el Benco Nacional de K. 'xico 7or brnouerss fi:snce-
ses, el curl prester{a -&l interior- al gobierno y - 1 extrrior~
se encargarfe de situar y concentrar los fondos federrles y de
s>atener 1 deuds piblica. Pero en 1882 dadi uns ~rotests de
otros binoueros H0r esoa privilegios, me tiene cue funder el
Benco lMércentil Nexicano, sin conce iones estateles.

En 182 mse funda también el Benc> Internscional Hipotecerio.
En 1884, como medide contra le crisis hecenderie cue estrds cn-
frentendo el Estedo, esté tiene que fcepter le fusidn entre el
Benco Necionnl de México y el Banco Mercemtil !exicano} acto ¢ 1
cuel suceder{an ciertrs concesiones estet:les con el fin de
salver l& crisia de esos &fios.,

Por otra psarte, la praduccifn m¢inera de or> y plata, 1la cons-
truccidn de redes de vias de ferrocarril, 1a‘producc16n de ece-

ro, plomo, jabones, cigerros, cerveza, &ceite, y 1l& construc~



cidn portuaria, alcanz:ron clerto desarrollo, 1o gge pprmitié

nds tsrde senter les primeras bases de un verdetro régimen ca-

pitalista de produccidn. El proyecto de Disz ecerca del desa-

rrollo capitalista en Mé&ico, sin embargo, se vio limitedo

.por la terdenze de l& tierra para 1ncarpor;}se al movimiento

del canitals sobre 1s8 base de la propledad privada se desarrolld

la contradiccidn entre le concentraci5n de le proplecerd terri-

torisl y la intencidn cepitelista de ampliar el nimero de Pro-

oiet:rios sobre 13s mecios de produccidn. Pars cue le tierrs

fuera reslmente incorporsd: al copital no 830 ers necessrio

su cardcter de propiedad priveds, sino tembién sostener 1s lucha

contra su ¢ ncentracidn y por su fraccionamiento correspondiente

& 1& formecidn de pequefios productores capitelistas, Se tratesba

en fin de cuentas, de Gue el desarrollo capitalista no fuera

restringido, sino ampliedo y desnlegedo a toda le socieded. Asi-

mismo, ls lucha contra esa concentracidn significeba le lucha

por 1ls aupres:dn de los residuos de releciones sociales de pro-

duccidn feudeles, teles como el peonaje ecasilad> (77 ), las

releciones de arrendsmiento hecenderio, etc. (78 }.

. Se puede resumir la polftica econdmica del rdgimen de D(az,

comdo la forma primarias del mayiixx del desarrollo capitalista,

en l&s siguientes bases; :

~ 1a su-remac{a del capital extrenjero, sobre todo nortcemeri-
cano,

- produccidn sgrf{colea no industrializada destinadas & l& exnor-
tacidn, correspondiente & la gran propiedad temitorisl.

Sin embargo, ess visidn del desarrollo del capital chocada

contra el escenso de capitallistes necionales del noroeste y del

.
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centro del pals, cuyns bases se traducen -en relncidén a la
gran propiedad territorial resistente & aburpuesarse- en la
defensa de la pequefla propiedad y —en relacidn a los privi-
legios concedidos por el gobierno de Porfirio Diaz al capital
extranjero y & los grandes terratenientes semimburpuesndos,
senifeudalizados- en la defensa de la competencia intercapits-
lista segﬂn la proporcidn de fuerzas propias de cads cunl ca-
nitalieta. Aunque cuando estos capitslistas ya han comenzado
jh bveneficierse de los resultadns de la revrlucidn de 1910,

la pequefla propiedad es qélo une fipura idecsldgica o bLien

un hecho que le es necesario desmontar para entrar en ls frre
de la concentracidn de la cvropiedad teritorial bajo relncisres
de produccidn capitalistas (79).

Precisamente es la esencia de toda esa politica econdnica y
la forma cdmo el rdgimen de Diaz ge presenta ante lms fracciones
de la burguesia, el punto de partid&—de la revolucidn burguesna
dirigida por representantes politicos burgueses de Sonora, San
Luis Potos{, Coahuila...{80)... Y lo es en la medida en que
hudbo un momento en que ess politica econdmica, con toda una se-
rie de dictdmenes hacendarios, bancarios, etc., condujo a una
fuerte crisis econdmica de aquéllos capitalistas nacionnles
(cf. 1a gren deuda financiera de la familia Wadero). lny aque
tener en cuenta aqui, que la crisis econdmica interna corre
parejas con la crisis mundial de 1905 (en E.U., Rusia, etc.)
Debe aclararse, ciertamente, oue 'no sélo es esa situacidn mate-
\{ig{?gvcrisis, sino también cierta cr;siq‘politica, lo que con~-
tribuye Qiresfallamiento de les contradicciones sociales.

Jurto a esa situaciaﬂ, estd también la pauperizacidn de las



condiciones de vida de los obreros y los cempesinos (en la mi-
nerfa, 108 textiles, las heciendes, las plantecliones, etc.)
correspa..Ciente al slto gredo de explotacidn & que eran suje-
tas esrs cleses (cempesins jornaleros: fuerza de trabajo asa-
larieda disfrazada de fuerza de tradsjo servil o incluso escla-
vista; obreros: jornadas de trabajo extensas, capncidad de ne-
gociacidh con el cepital —aun bajo el capital- denasiaco res-
tringida o inexistente, bajos salrrios...). Asf, no era extrafio
que —en el misma proceso—~ la liberaci&n de los campresinos y
MgﬁférOs de esas condiciones sociales espec{ficas de vida, tu-
viers como precondicion irmediata ls liberacidn de aguellas
fracciones burguesas. No hay nds alternativa ahf: en ega situe-~
uci&h 108 obreros y los cenmpesinos tenfen necessriam.nte due re-
conocer en el movimiento de revolucidn burguesa ¢omo su propio
moviniento de clese (prescindimos acul de las diferenciss y
contradicciones entre las fuerzas sociales que participaron en
ese Q;;i;};gfopuea no es nuestro objeto annrlizar detalladumente

esto) ( 8/ ).

1.

As{ pues,\la esencia de 1a revolucidn mexicana rosidfa en su
car#@ter burgﬂgs'corr~spandiente a la consolidacidn del des&rro-
‘llo del canitrlismo y & l& hegemon{a de l& burguesfﬂ colective
}}eﬁte a toda la sociedad de clases; vale decir, en consccuen-
cia, corresvondiente a la formecidn del biocue de poder., a 1=z
consolidacidh de le dominacidn politica burguesa..Lgmponatitu-
cioh,pplftica de 1917, por ello, expresa Lo sdlo le dominaciéﬁ

d; los capitelistas, sino mss ampliamente su hegemonfa. El he-

N
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cho de cue -todavla brjo le 15g1ca d¢1 cepital- los renresentrn-
tes pol{ticos de 1e burgses{a reconozcan clertss dencndrs de

los cempesinos (ejido parcel:srio, freccinnamiento de los la-
tifundios...) y de los obreros (jornade de trabajo de 8 horrs,
condiciones salubres de trabajo...), y més o menos les reali-~
2:n, deacde 1917 a la feche, no es nés que emo: el comienro de

la reelizacidn de 1s hegemon{a de 108 cepitealistes .

El hecho de cue el cepital, 8 través del mismo @stndo m xicn-
no, tenge que reconnscer ecuélles demindas y hacer concesjaones
{"arrancades”) resles a los obreros y los campesinos, implica
& su vez por perte de ested clises el reconoscimiernto de le
existencis y dominio del capital y del steco mexicsno como
Estedo "fuerte” (tesis inscrita en la "doctrina Carranza")

(B2 ). ldeoldricemente, tal hecho a. expresa en las concep-
ciones burguesses ecerca del "Eatado fuerte”, "conciliecidn de
cleses", "ecullibrio entre el capital y el Trabejo”, “"clases
orgenizadas” (pero prra ¢l capitsl),... sostenidas por Obrorﬁ%,
Calles, Cdrdenes, etc. Ideoldgicamente, por 1o tanto, 8l co-
pitel y al zatesdo mexicano las relaciones soclcles cenitalistes
aparecen como releciones eternas, le conelusidn de 1m historie...
Jur{dicamente, es decir, en la Gonstitucion de 1917 y les

leyes reglamenterias corresd)ondientes a susa artfculoa, se efirnnn
esss concepciones, y velt/dsmente se conclibe zl caplituliswo com.
un modo de producci&n eterno y armonioso.}

Si 1los movimientos campesino y obrero participsron como fuerzas
sociales en la revolucion mexicena burguesa (1o hacfeny quizs’s
esas cleses no se 1o explicaban realmente),’cuzntq meés lo hac{rn

4
y cuanto menos se lo explicaben, tento mas l& tendencis de loa



mismos ten{a que ser necesarismente la incorporacion pol{tica-
sindical de sus organizaciones &l Lstsdo mexicano, a través de
la dirigencia sindical-pol{tica. Lo que Diaz en su tiempo hizo
con los intelectmuales de la disidencia burguesa, ahora el Estado
“'mexicano, despuds de 1917 -incluso con la formacidn de los
Batallones Rojos ( 83 )=y 10 huac{a con esa dirtgencie de les _
cleses dominadas, sunque con un cardcter distinto . Lo aue im-
ESEr;gba eﬁbesa tendencia era que ni los camrgsinos ni los obre-~
ros constituyeran organizeciones pronias y autdnomas que lucha-
ran contra el capital, y en general contra todo el réélmen 80—
clal capitalista; y la forma més sofisticada y eficaz era pre-
cisgfente mentener y reproducir 1la ectructura politica jergroui—
ca;EStado— dirigentes de las clases dominadus— clases dominadeas,
(89 ).

Al haber ac:ptado 1los obreros y los caupssinos toda o ls parte
fundamental de la ideologfa de la revolucidn burguesa mexicsans,
les ha sido dif{cil constituirse en fuerra social autonoma y
con organiz;ci&h propia. Asi, es el Estado mexicano y los 1{de-

Tes ca@pesinés y obreros coligados con él, los cue hen pensado
por la cleése obrers y los campesinos, y les han asignado una
organizaciéﬁ. Pero se trats, por lo tento, de un pensamiepté
net:m-nte burgués y de una organizacién que no corresponde g la
lucha contra el capital.

Las condiciones hist&ricas que han permitido al Estsdo nme-
xicano mantener ‘su cerdcter democrdtico burguds y la tendencia
a la corporativizacioch politica propia del desarfollo de la do=-
minacich burguess, sons

- 1las alianzas estrechas entre los rapresentantes pol{ticos

de los capitalistas (como politicos o militeres, o embas coscs

2 1lc vezs Obreggn, Celles, £imero, Cfrdenas...), lo cual exnresa
en otro nivel le unidsd misma de 108 capitalistas,

- 1lsa incorporaciéh estutal o pro-estatal de lasorginizaciones
de las cleses dominades, y

- la ausencia de orgenizsciones comunistas combatives g consis-
tentes.

Le prizera condicion se inicia snte todo bejo el régimen de
Celles (85), adn nfs el haber cristelizedo el comienzo de la
profesionallzacidh del ejército (moral, intelectual y materirl-
amente) e institucionelizado una estructura central de mendo
(en el ejéiclto, en el Partido Nscional Hevolucionario, -n el
Presidente, etc.). Ia segunda condicidn se da, en prizer lus:r,
con la formacion de los Batallones Rojos de la Tras del Obrero
Mundial, luego con le formecidn de la Confederscion Revolucio=-
nrrie d- Obreros de Mexico (CHOM), en 1918, del Prrtido Loboris-
ta ¥Yexiceno, en 1919, Confederac:on Generasl de Cbreros y C:mpe-
asinos de México (CGOCM), en 1933, surgida del Congreso Obrero
Yy Campe;ino de ese afio, Confederacidn de Trabajcdores de Kexico
(CTM), en 1936, Confederecidn Necional Cemoesina (CNC), en
1938, Confederacidn Nacional de Oregcnizaci-nes Poruleres (CRNOP),
en 1943, y el Consreso del Trabajo (CT), en 1966, (86 ).

Desde la perspectivae de esta segunda condici&n hiatJrica, In
historis del Partido Revolucionario Institucional (PAI), formndo
en 1946, errance wés de la formecion del Fartido de la Revolucion
Yexicana (PRM), formado en 1938, que del PNR, formedo en 1979,
puesto que es con el PRM que se inicis sbiertamente el rﬁgimen

de corporativizacidn de las organizaciones sobre les clesecs do-
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minadas y se consolida la alianza a nivel de dirigentes polfti- &

cos de estas clasesi la corporativizacioﬁ a ls que nos referimos,
" sin embargé, es concebida no como corporativizacidh de cleses,
sino como corporativizacidh de "s:ctores" de la sociedsd, aegdn
la idea burguesa deestratificacidn socisl”. Iz terce®ra condi-
cidn se ha dado hasta ehora, es decir, desde que surgieron en
México 10s movimientos anarquistas, "socialistas™, "comunistss™,
etc.; aunque hebr{a que hacer excepcidn al per{>do relevente
ded moviziento obrero comunista mexicano, bajo la direccidn del
Partido Coruniste Kexicano, que arranca con la descamposlcién
de la CROM de Morones y termina con 1le formecidn de la CTM y sus
primeros aflos de existencia; es en ese perfodo Gque el movimiento
obrero comunista ~2l contrario del movimiento obrero bajo la
direccidn de la CGOCM de Lombardo o de la CROM después de
Morones- se manifiests comdbativo e indgpuesto a hacer slicnzas
con el Estesdo mexicano, & contemp@anizar con la posiciones
reférmistss-proestatistas, 1o cual, despuds de todo, le cuesta
~al PCM- su salidz de la CT, en la que hebfa contribuido a su
formacidn (87 ).

Contradictoriamente en 16s hechos, el movimiento cormunista
en Edxico pres-nte dos espectoss como factor contrarrestante
-edn débil- de la tendencia a la'praestatizacidh de las orép-
nizaciones de las clases dominadas y, a1 mismo tiempo, como
condicidn histdrica del cerécter democratico burgués del cste.o
mexicano {(cf. shore este situacidn en 1981). De cuslruler modo,
el movimiento comuniste en México existe, y la tesis revueltiena
de que en ¥éxico existe un proletariado sin cabeza, es correcta

haste cierto punto:s en realldad, hasta ahora, el movimiento

669637 y

‘I/a.c/a.(lo”
obrero ha tenido el cerebro exJIZimlmams, y DArs U6 NO EPATE7ZCR

como un movimiento desfigurado el Estado y 1la dirigencie de
clases dominades colkgedas con €1 1e hen puesto en el hueco

de =u cabega una CTM y un Congreso del Trabejo; pero incluso

el movimiento obrero no pvo-estatizado, como el movimiento
obrero "independiente™ bajo 1la direccidn de 1a burgues(u refio-
montena, entra en le situacidn de susencia de sutonom{s de 1r
fuerza de la clase obrera en X¥éxico. De ahl, entonces, cue 1o
clase obr:ra en Mé%ico tendencialmente se orgenice y piense

bajo la& 1dgica del capital o de 1la "revolucion mexicana® o ruzbns

cosas & la vez.

2.

Veamos ahora otra de las tenduncias del papel del zstado en
la sociedsd en Mexicot su pevpel proplemente econdrico,

Durante el gobierno de Carrsnza, éste hob{a ordensdo le incuu-
tacidn de la bsnca privads, debido & las pérdidas financiexrns
por las ﬂ“e esta atravezdba. Al Inicio del goblerno de Obregdh,
a8« suorime ls incautaci&h une vez gque la situscidn de 118 ‘eneos
hen{a me jorado. Aquf el ©stsdo mexiceno tenfe que intefvenir
de r~ma manera Dorqgue el mismo capnitel bancario era un: de les
fuentes imosrtentes de sus ingresos (la dcuda p&blica) ¥y poirgus,
ademés, el desarrollo del capital en cualruic-ra de sus formuas
correspond{e -como hists shora- a 1l& existencisa econduica del
Estado capitelista,(88).

Entrg la segunda mitad del perfodo del re%imen de Obregoﬁ y ¢}
perfodo del régimen de Calles, la,exi§tencia.acqn6hlqa del Esr

tado conienze & consolidarse al proyecturse y realizarse la
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formecién del Benco de Mexico, S.A. en 1925, le configuracion T
de 12 reforma fiscel y l& reforme adﬁiniatrativa concerniente

fNé t>do el personal del Xstado (8 G ). Se reejustd, pues, el
aisféme impositivo con la nueva ley de Impuestos sobre la Renta,
se reajustd el ndmero del personal del Estado, los sueldos de
burderstes y militares, etc.

_dJunto con la fyrmacidn del Banco de Hé&ico, que constituye

la unificacidh de los bancos en el pais ¥y la seguridad del

Estado mexicano pere disponer de recursos economicos Y Dbara
,con?;o;gp Fﬁlativamente el movimiento del capital bancsario,

le formacidn dd la Nacional Finenciera, en 1934, vienen a
‘hpuntalar el papel del Estedo resvecto al desarrollo capijalise
te .n ¥dxico. Tambien debe considerarse como imporrtunte, en
este nivel, la formacidh del Banco Nacional de Comercio Exte-
rior (1937). Debe sefialarse que la Nacional Pinancliera concentra
recursos economicos fundamentslmente destinados a 1l meliana '
jrpequeﬁa industries que 30n una de las bases pollticas del
movimiento del Estedo mexicano.’ ‘

Lo fundementel de la polftics econdmica cardenista =-que
c>nsolida las bases del desarrollo del capitalismo en México-
vuede resumirse en la formacion de acuéllas dos ultimas institu-
ciones (NAPINSA ¥ BANCOMEXT), la formscidn de la Corisich Nacio-
nal de Eléctricidad, la nacionalizacidn de les ferrocarriles
y del petrdleoc, las facilidades sobre la 1mportac16h de meoui-
naris industrial , el surgimlento de la industria quimica-
siderurgica, etc. Aunque, por otro ledo, es bajo el cordenismo
cuando se reducen las inversioneavextranjera;..., ; es que

la poil{tica de nacionalizaciones de ese régimen y la coyuntura

L‘.&‘

de sseenso de movimientos socisllistas y comunistes -y ante
todo, proestatistas~, eran condiciones suficiente coun pnra
gue ello sucediera.

El programa que prevefa toda la matriz del papel econdaico
del Bstado, 10 encontramos en el primer Plsn Sexenal de 1a
historia polftica de méxico, formulado en la scgundn Conven-—

cion del PNR, Tal Plan sosten{a las tesis de la Conastitucisn

J‘de 1917 acercs del cardcter intervencionista del Estnio en l-s

relaciones econdaicas del pafs: el Bstado como WMegente efectivo
de gestidn y ordenacidn de los fendrenos vitales del pafs, no
un mero custodio de la integridad nacional de 1li¢ paz y el

orden pdblico® (Plan Scxenzl). Pero sdeads, la Lntervencioh

del Estsdo se exténdfa a les esferas agraria, sindieal

(cf. 1a Ley Pederal del Trabajo, de 1931, reglamentaria del
art{culo 123 constitucional) y educstiva. En general, 1=
{ndustria era el eje en torno #1 cual la praduccidh agr{coln.
1a cuestidn sindivel y la cuestioh sobre la formeciosn de tec—~
nicos, tenimngue orienterse.

PolftICamente, el PNR reconoc{a en el Estado —espec{ficnm*ntn
en el Poder Ejecutivo- su cardcter "superior" que postulrbd: ya
la Constitucioh de 1917. Ello significadba, entonces, recoinocer
la supremacfa del Estado en toda la vida social, sobre el
Pertido, los sindicatos, las organizaclones empresariales, ctec.
Le ~upremac{a del Estado sobre el Partido era diffcil de durse
en 1929 con 1la formacion del PNR, puesto que eSte era mus blen
una clianzea de fuerzas polfticas regionales que no podfsn ver
inmediatamente en el Estado una fuerza "superior"; Calles

mismo, que hab{a sido el arti{fice de esa alianza, se dabdba cuents



de esa dificultad; sin embdbargo, mds tarde el Estado fue absor-
bilehido &1 Pertfdo hasta constituirlo en una organizaci&n de
forpacidn de personal del Bstado. La suoremac{a del BEstado
sobre las organizacliones empresarieles del pa(a, s8¢ formaliza
con 1la Ley de Cdmaras de Comercio y de Industria, de 1908,
1935, de 1941, 1960, 1963 y 13974 (90 ), gue da lugar a la
formecion de la Confederacidn Nacional de Ceépuras de Comercio,
en 1917, la Confederacidn de Cdmaras Industriales, en 1918,
y la Cemara Naciosnal de la Industria de la Transformacldh,
en 1941. ¥ds dist.ncladas de lastendencias corporativistas dsl
Estado mexiceno se mantienen la COnfederacion Patronal de la
Republica Mexicana, fundasda como sindicato petronal bajo la
direccidn del famoso y poderoso"gruvo Monterrey" en 1929, la
tsociacidn de Banqueros de ¥dxico, fundada en 1928, y el
Consejo Coordinador Empresarial, fundado en 1975 mds como
una reaccidn politica coyuntural del conjunto de 1la burguesfa
frente al papel del Eatado en esos &afios que como una alterna~
tiva estructuesl correspondienye & una nusva forma de Estado
mexicano (sunque as{ se creyd en princinio) (97 ).
Politicamente también, toda la orgunizacicn de asesores y
dirigentes estatales, conservabzn la idea callista aceréa de
los sindlcatos delimitados por sus problenes "econ&hicos".‘Asi,
el papel de los sindicatos ser{a exclusivamente econJmico, sin
tonar parte en la polftica como una fuerza onuesta al ..stado
o pare ordenar al Estado. Ya he0s mencionado mas ~rriba como
bajo esta visidan se despleBd el movimiento obrero desde 1la
CROM haste el Congreso del Tradajo.

La definicidn del Estado respecto-a& su pacsel en la industria,

la egricultura, los sindicatos y la educsacidn, imnlicsuna
visifn muy smplia sobre el desarrollo capitalista. Los inte-
lectuales de la clase dominante sabfan -y saben~ que ln mejor
forma de construir las bases y consolidar al capitalismo, es

& partir de una pol{ticau de alianzas de clases, de contribu-
cioh activa de las mismzs cleses dominedas al dasarrollo cani-
ta.ista., Pero esto no xa podfan explichselo correctamente

ni{ la izquierda ni lss organizaciones emdresnarizles, antes de
los nfios cumrenta. Por ejemplo bajo el régimen de C/rdcnas,

a las organizaciones emnresarirles les verec{a que el Eatado
smexicano se comportzba coﬁo un Estado "anticepitelista", mien-
tras que la izcuierda vela en 61 a un Estado "fascista™ al
estilo hitlerfano o mussolinisno. De todos modos, la disiden-
cia ubicade en la izquierda y en algunos gruvos de la burguea(a
-como el grupo Monterrey-, en e808 aiios, no imoosibilita &l
Estado a continuar ¢on su movisiento corporativista, el cual
ha adquirido actualmente nuevas formas histdricas, pero ¢:da
vez mds pn cuestionami-nto e tnconsistencia.

Entre 1940 y 1968, precticemamte el Estado mexicano se desn-
rrolda -en corresnondencia con el capital- sobre estructuras
ya consolidades, y lo unico que har{a serfa "ajustzrlas” a
1as nuevas clrcunstancias historicas c:ds: vez que estas se pre-
sentaran, es deciry consolidarlss nuevamente cada vez que ssf

lo exigieran las nuevas circunstencias. Asiziamo, el presurues-

‘¥b*ﬁe~un‘zstado demoerdtico con régimen presidencialista era,

de todos modos, el desarrollo del capital con competencia regu-
lada politica Yy juridicamente por el Estado mismo y con el

af{nimo de concesiones & los clases dominadas.’

e A b e o



» Desde el punto de vista de las clases dominadas, tal forma
R de desarrollo-del capital ha representado al menos (;) no estar
enun résimen de sobreexplotacidh y represi&n genereilradas
y profundas (cf. por ajemplo esta posicidn en la ideologfa
del movimiento obrero integrudo en torno de la CTM y el CT).
Desde el punto de vista del capital, esveciaslmente para el
mediano y pequefio capital, ello ha significado una foraa de
prolangacidh de su existencia, ante el avance scelerado de los
capit=zles con alte comnosicion orgéhica y de la fusiones
ampliadas de capital (vero tarde o temprano terminard por ser
arrastredo por le tendencia predominante del capital globel,
incluso hasta en sus posiciones poifticas). Por dltimo, desde
el punto de vista del Estado, ello significa suavizar la re-
presifn y aparecer a los ojos de todos tento mds como un Esta-
do vor encima de los conflictos de c¢lases o como un Estado

»erbitro™ de esos conflictos.

3.

La circunstancia histdrica cue constituyd la crisis econJmica
de 1929 (prolongada en muchos pafses capitnlistas ¢n toda la
mitad de los affos treinta), habia propiciado en Mexico el avan—
ce de 158 movimientos puelguisficos obreros pars meJorar'sus

‘salarios, lasa éohdiéion;é‘de trabajo, etc.; 8in embargo, tal
_circunstancia entraba en correspondencia c¢on la coyuntura
idlftica que en ese tiempo viv{an las orgsnizaciones obreras
y el Estado mexicano., En efecto, la reeleccion de Obregsn purs
el perlodo de gobierno de 1928-=1934, significaba en esos momen-
taos, en primer lugar, la posiblilidad de posponer la consolida-

cion del régimen Presidincialista -o amplisments, como ssifa

gestr Culles, el rékimen de "instituciones"- a cambin de la

prolongaciin del "caudilliasmo” (del "pcoder personalizad:"}; en
segundo lugar, 1a posibilidad de posponer 1la comsnlidacidn de
le organizacidn de las clases dominadas como #poyo 2l iLstado

y el modo de produccidn cepitalista en el fundado,(92).

De hicho la segunda cuestidn fue la que ceracterizd ul per{o-
do de 1928 a 1934. Y en menor medida, la primera cuestion se
cristaliza pero dzjo la forma del "maximdto" (= especie de
caudillismo "presidencialista®= ex.presidente que cuiere ner
todav{a la figura central del Estado). La posibilidad de pos-
poner la consolidacidn de 1la orgenizaci&n de las clases domi-
n:zdas como &poyo al Estado, nuzentaba en la medius en cue
Obregén pretendfa continuar adn bajo el esaueme agrarista aue
caracterizd fundamentaimente el comienzo de la revoiucidn bur-
;uesa mexicana, sin darse cuenta que bajo esa coyuntura el
movimiento obrero pasaba al primer pleno de las luchas de cla-
ses. ,

Obrngn no era, sin embargo, antd-obrerista, peroc tampaico un
obrerista-conunistae, no obstante sus enfrentamientos con la
CROM de Morones—y—su-Grupo-AcciJn, ¥ pruebade ello es cue frente
a Carranza -gue despu€s de 1917 mentenia ys una posicich suma-
mente represiva respecto & los obreros- defendLJ los términos
propuestos en el art{culo 123 constitucional. La vision sue mun-
ten{a Obregdn respecto s la pol{tica ocue el Esteds mexicano
deb{z reelizar c¢on las clases dominadas, era predominentemente
agrarista, es decir, gue no exciufa su visidn obrerista. Adwmﬁa,

€l recibla el apoyo de diversoa sindicatos obreros integrados
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a la misma CROK, (93).

La diferencia entre Obregén y Cal.es respecto & las relacio-
nea del Estado con el movimiento obrero, es que aquél pensaba
8010 en un Estado consilirdor entre el capital y el trabajo y
en un movimiento obrero no integr. do al Estado, mientrzs quas
este (Cgllgs);pensaba en ese Estado conciliedor, pero en un
mavimienfo obrero integrado al Estado, a la manera como 1o venfa
haciendo Morones y su Grupo iecions ocupando puestos ministe-
riales, corrompidos por el mismo Calles y condicionando (Morones)
a su voluntad personal la "vali1ddz" o 1nvalid€%f de tal o cual
huelga,(qq),

Si Celles era mds obrerista que Obreg6h, no ers porcue se
couportaba como una hermana de la caridad, sino precisamente
porque tenfa una visidn mucho mds clara de como subordinar
a la clase obrera al Estado. Bejo los gohblernos de Portes Gil,
Ortiz Rubio y Abelsrdo L. Rodriguez, que suceden a la muerte de
Obregdn y & la culminacidn del gobierno de Calles, esa visisn
—callista- no era mas la del Estado mexicano, ni habfa condicio-
nes reales para que en un momento dado as{ ocurriera, excepto
hasta el gobierno de Cdrdenas, quien vuelve a recuperar y s
fortalecer bajo nuevas condiciones sociales esa visidn. .

Entre 1928 y 1934 la CROM pasaBa por un rerfodo de descom-
posicion -constentes esciciones y selidas de varios sindicatos~,
mientras que al mismo tiempo se formaban organizaciones sindi-
cales importantes que trataban de Trepresentar en cierta medida

\ia slternativa a la visidn estatista del sindicalismo, por
ejemplo la Confederacidn Sindical Unitaria de México (CSUM),
dirigida por el PCM, y la CGOCM de Lombardo. T:mbién surgida

Ly

de 1la descomposiclén de la CROM se pres-ntzbs la Federec:on
Sindical de Trabejedores del Distirito Pederal (FSTDF), Qiriglde
por Fidel Ve1fzquez, Yurén, tmilps, Moderirge y Cuintero (95 ).
Bl resultado fue que esa alternativa no cuajé ¥, por el contru~
rio, la CGOCM termind por replegerse & las posiciones pProestu—~
tistus, mientrus cue el PCM~-CSUM terming p;r cirger Gursnte
muchos &fios su "derrote histdrica”.

SJlo cuando rezlmente el dirigente de la CGOCM cutuvo dig-
puesto & "colaborar con el kgtedo® =~lo cual “"oulere decir
participar en 1la resoonﬂepilidad que el Egtedo tiene", o0 en
cualquier czso, tener Diputedos en el (ongre:o de la Unidn-
el kstado mexicano entonces renroduj&’nuevrmente su vision
"obrerista”, pero estas vez mds sofisticadsmente y con n's
vr{os. Ello ocurrid bajo el re&imen de Cordenas. Curiosem-nte,
degsale que se formo 1la CGOCM, Lombard» Toledeno a&firmsbs uns y
otra vez el crricter ”apolftico" de dicha org:nizucion. Ya se
ha visto cémo termind por ser £bsorbido por el cncento estataol,

Prra e) istado mextcano, & través del gobierno de Cirdenrs,
le necesidad de hacer nuevos tlienzes con la orgnnizacidh otrers,
perticularmente con la més fuerte en esos afes -1a CGOCk~, (ra
impostergeble, pues ello significada, en »rimer lugar, la r;ri—
da recuperacioh econduica luego de ls crisis econdrica de 14929-
1934 ~la cue & su vez se hzbia expresado en br jis en l¢ produc-
cioﬁ, 1las exportaciones, las inversiones, 108 ingresos del zate-
§0...~} curnto mds los obreros estuviesen dispuestos a col:dborar
con el Estado (-capital), tento nds era factible esa Tecupers-
cidn. En segundo lugar, significabs para el Estado le recupere=

cidn y la consolidacidn del concenso de l:s clases dominsass
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respecto a la dominacidn del cspital y &l modo de produccidk
en €1 fundado.lY, en tercer luger, significsdbe, parn el Estedo
y el capitel, le forma de contrarrestar al movimiento comunista,
thora bien, la formecidn de 1la CTM se efectda bajo condicio-
nes en que el PCM y la CGOCM estdn disouestas a unificer al mo-
virziento obrero en una central obrera. Sin duda, el ICX no
podfa explicarse inmediatsmente los 1{mites Y las consecuencias
de su decisich, sobre todo cuando a su interior se daban esci-
ciones a propdsito de tel descici&n (96 )« Son estas condiciones
histdricas 1les que realmente permiten al Estado mexicano recu-
perar para sf Yy el capital el control del grueso del movimiento
obrero. En el mismo horizonte se encuentra le formacidn del
PRM, en 1938, pues ya para esa fecha los obreros y el ejército,
ademds de los campesinos, estsn incorporados a lcs posiciones
proestatistas & travds de 1a CTM, la CNC (y eznteriormente la
Confederacidn C:mpesina Mexicana), etc. Lo nue anteriormente
era una alianza de diversas fuerzas pollticas, o sea el PNR,
ahora se convert{a en la unidad de cuatro "s-ctores": el "sector
medio™, el "sector campesino®, el "sector §§£é£§n~ y el "sector
militar”, Posteriormente, en 1946, cuando el PRM se convi:rte
en el PRI que conocemos, paraz cde el Estado apareciera como mas
pooular se suprime el "sector militer", pero se le posibilifa
pars que ceds militer o cada asociacidh de militares se incorpo=-
réra al n"sector porular”.
Cuanto mas la unidad de clases -concebida por el Estado como
unidad de sectores— se fundaba en la unidad de ceds una de las
clases bajo posiciones proestatistas, tanto mes era un hecho

la consolidacidn del Estado mexicano y 'de la hegeménf{a de la

7/

burcuea{a frente a la sociecad, Ia circunstencia de la s gunda

guerra mundial, cuando !gxicb apoya a los E,U. y decler: 1r
guerra & Alemrnias, en 1941, hrb{a scrvido al istido mexicono
ya para reforzar la idca de unidad de "sectorea”, estu vez
nes ampliemerte como "unided necional®. Todes les diferencirs
entre los "sectores™, entre las clases aparentemente, 0 como

por &rte de magia, se disolvian con la sola idea de "unidad

) nacional"™ (actualmente, 8i bien no se hable con la voz de los

P N
muertos, se recurre a la renovacion del lenguaje pera referirse

al "pafs" a secas o al “pueblo de México", etc.), [97).

4.

_E1 perfodo de 1940 & 1968 —como ya heb{amos sdelantado- es

un perfodo de deserrollo consolidado del capitarl, pero final-
mente concluye con problemas de producci&n en clertes rowmss,
&gspiazamiénto de uns remas por otras en la esfratcgiu histdri-
ca del desarrollo capitelista, déficits en el comercio exterior,
etc. Zstos problemes, después de 1968, parecen scentusrse
peralelamente a 1os problemes de "inflacidn” de los precios y
la crisis moneteria de finales de 1976. Pese & cue en tdérminos
absolutos el capitel adelantado en medios de produccidh. ¥y
fuerza de trabajo sumente entre 1968 y 1976, ello no impide

que tento la tasa de plusvealor como la tasa de genancia tiendan
& un cvidente descenso.

De los régimenes de Avile Camacho hasta Diaz Ordaz, prsando

por Alemah, Ruiz Cortines y Lépez Mateos, el proyecto oue se
sostiene =y gue tiene como punto de partida precisam-nte los

esquenas de industrializacion y politica, cristalizedos bago



el régimen de Ceérdenas- es el proyecto de la industrinlizeci6h
sobre bases internas capitalistss, principelmente porcue la
coyuntura de la segunda guerra gundial, la guerra de Corca
Y 18 estrategia de desarrollo propussta por las fracciones de
la bursues{a que hab{an sostenido 1a revolucidn mexicana, as{
lo exigfan. Algunos de los presupuestos de la industrializa-
cidn vueden resumirse como sigues: la mconcliliacion de cleses”,
la absorcidn a2l Estedo de la dirigencia sindical, la lucha
contra los movimientos independientes y conunistas, la
amplificacion del papel del E-tado en la econom{a, ls suprema-
cla dcl capital nacional sobre el capital extranjero (al cual
se le acepteria pero bajo el "auevo orden jur{dico-polftico"),
etec.

2n cuanto al presupuesto relacionado con las claseSdominadas
Y la dirigencia sindical, en 1941 se consolidaba con la eleccién
de Pidel Velﬁzquez cono secretario general de la CTH y me's tarde
con la expulsion del PCM y de Lombardo de esa central obrera.
Para 1942, la CTM, los residuos de la CROM, la Confederacidn
General de Trabajsdores, el Sindicato Mexicano de Electricistas,
la Confederacion Obrera y Cempesins de Méiico, etc,, firmadban
un pacto de alianza para aceptar el papel de "arbitraje™ del
Estado en la socledad. A ese pacto despues se agregarfan al
Pertido Populer, entre otros (98 ). Asimismo, en 1945 la CTM
realizaba un pacto de allianza (Pacto Obrero Industrial) con le
Cémera Nacional de la Industris ds la Transformacidh, que en
el fondo Bignificaba explotar "democrdticemente™ a le clase
obrera, con el disfraz de "fortalecer las relaciones cordisles

entre 1os trabajadores y empresarioS..."™ -fwm=—7y.,

Definidos as{ los terminos de les relaciones entre 1a clase
obrera concentreds en le CTM y demés orgonizaciones elirdom,
el Estedo y el capital, todo movimiento anti-cepitalista o,
por lo menos, nas democrdtico de los obreros seria reprimido
(cf. el paro general de loa petroleros & los pooos dfas de
heberse iniciwdo el rdﬁimen de Alemgn, en 1946, o ¢l movimien-
to ferrocarrilero, o el movimiento minero de 1950-19851...)(99 ).
Bn 1966 parace derse el ultimo toque a la cohcsidn de las
o;gaﬁizaéiones obreras pro-estatistes, al formirse el Congreaso
del Trabajo como foro y organizaciéhparn discutir las proruen-
t:a de las diverses orgocnizsciones obreras shi reunidas. La
fusion del BUO (Bhoguwedtlnidad Obrere ) , fundedo
en 1955 por le CTM, la CGT, la Pederacidn de Sindicatos de
Traba jedores al Servicio del Estado, ferrocarrileros, telegra-
fistes, mineros, la CROM, petroleros, la Pederacidh,de Trabe ja—
dotes‘dél D.®., “eetofes y textiles, y la CHT (Eﬂﬁé&ééé}f}bdc‘f_
ra/ oe 7rabajodeves )y fundada en 1960 por la Confederacion
revolucionaria de Obreros y Cempesinos, le Pederacion Revolucionn-
rie de Ob;eros Y Crmpecinos, el SME, el Sindicato de Trabaj:do-
res Ga=34 Electricifg de la Republica ¥exicana, etc.,, que
respectivam-nte sostenf{en la idea de sutonomn{a de cad» sindice-
to, darf{ae peso a la formacidn del Congreso del Trabdajo, en con-
secuencia a su desapasricion como blooues, ‘ctualmente el CP
es le organizacidh de sindicatos mds pro}ima el ©stado, uno de
los pantos nodales de lus mediaciones entre el Estado y la socie~
dad de clases; pero tras el CT no hay que perder el gran peso
polftico que ejercen, por ejemplo, la CTM o la PSTSE, dos de las

nds grandes organizaciones proestetistas en el paia, que mantie-



nen su autonomfa respecto 21 CT. B
Correspondiente a esa forma estatista de unidad del movimien-

to obrero, como mds arriba supusimos, durante el régimen de

Dlazo;eozescubre la unidad -pero sélo en forma corporativa

con res~ecto a la CONCAMIN, la CONCANACO y la CANACINTRA-

pol(tica en torno del Estado mexicano por parte de las orgsni-

zaciones empresariales como aquélles tres, 1la COPARMEX y la

ABM. Estructuralmente, les diferencias econdmicas de los capisa—

1ists;‘en México no imped{en su unidad pol{tica-ideolégica.

‘Despues de todo, el Estado significabz para esas organizecio-

nes -para los capitalistas— la forma superior de organizacién
“polltica que les correspondfa y, por lo tento, su existencia

misms. Esérxxidxi necesidad de unidad burguesa se hac{a tanto

ma’s presente no exactemente cusndo la crisis ecomdmica estabs en

pleno spogeo, sino precisamente cuando ésta estaba por comenzar

y por terminar. Un an”lisis de eghta situacidn nos permitird

demostrar que ello as{ sucedio.

Por otro lado, en um momento de crisis el capital ®e muestra

incapaz de sobreponerse por af'mismo/y tanto mds nos damos cuen-—

jta que necesita de la syuda del Estado, auncue no sea mas que

ﬁéra oscilar entre esa crisis y la recuperacién, entre el avence

de unoé cepiteles y el retroceso de otros. De cualquier maners
, enbonisis
1a tendencia de la acentuacion de la competencie intercapitalista,
eh arla fusion de capitales en mayor o menor escala, la formacién
del capital accionario, lea necesidad de la expansich del eréiito,
la proteccion fiscsl del Estado, la 'toneesion” al :stado de ta-
reas de prodnccidh y servicios concernientes a todos los capi-

tales y que dismhnuyen ®costos de produccién", etc.

Nos damos cuenta, sin embargo, de que el Estado mexiceno se
enfrenta a dos cuestiones: fortalecer su existencis ecordmica
mediante impuestos y deuda pdblica Yy proteger al medimno y pe-
quefio capital. La segunda cuestion adquiere, por el momento,
especial importancia: 1) porque tal capital es de todos modos
canital -por donde quiera que se le vea- para la exnlotacidn
de fuerza de trabajo; 2) porque tal capital constituye un escudo
y un punto de apoyo pol[tico-ideol&gico respecto al ascenso ace-
lerado de los capitales con alta composicidh orgdhiaa, mismo
que se siente robusto y contrario a las "ayudas" del Eatado y
e la creclente lntervencléﬁ de este bajo dete:minadas formas;
y3) porque, en relacidn con el punto 2) , el Bstado aparece
respecto a los capitales en su totalidad como un Estado de todns,
como un Estado “arbitro® de la sociedad, etc. En el transcurso
de esta 1nveatigacidh explicard&os mas de cerca estas cuestinnes,
Aqul sdlo quiero poner ehfasis en la 1ndicacloﬁ acerca de la di-
versidad y diferencincion mxxxe de los capitales entre af, he-
cho que de por sf confisura las clecunstancias paras que el Eatado
no sdlo n; sea un instrumento en bloque de la clase doninante o
de una de sus fracciones, 8ino que tampoco el Estado pued® as{
uniformeizar o sumar todos los intereses capitalistas -y en
general, todos los intereses de las clases-,ni esto aignifica

que el Estado se "separa" de la sociedad flotando sobre esta.

No es necesario aqu( explicar en detalle que,/una vez aue la
clase capitalista comienza a erigirse realmantehéS;o“cisée domi~
nante y a construir centros de organizacidn directa, esta misna
clase entra francamente en una fase de desarrollo de sus contra-

dicciones internas y de sus contradicciones con el Estado y el
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:esto de las clases. Hist&rlcamente, este proceso puede ser

ubicado precisamente entre 1334-1940, momento en el cual con=-

verged la consolidaclén del Estado mexicano y las relaciones

de clsse con el inicio de la consolidacidn de 1as relaciones
\ggg{gles“de producclon.

Es a partir de 1934, y estrictamente a partir de 1938 con la

formacion del Partido de la Revolucidn Kexicana-consolidacion

de la estructura de alianzas/apoyos de clases, cuando realmente
florece en Meéxico la dominacidn politica conjunta de los capi-
talistas. De ah{ en adelante, este proceso corre parejég con

el acelerado desérrollo de la produccidh material: en los
textiles, el calzado, alimentos y bebidas, papel. Todo el desa=-
rrollo de estos hechos, & su vez, trae como resultado necesaria-
mente modificaciones en el papel del Estado en la sociedad, el
surgimiento de nuevas ramas de produccicn {sobre todo, esto es
evidente a partir de 1955), 1la recomoosicidn de la estructura

de alianzas/apoyos de clases, etc.

As{ pues, tenemos que la primera fase del desarrollo consolidado

del capnital en México, esta imoulsada tento por condiciones in-
ternas histdrices como por le situacidn de la segunda guerra
mundial, la cual hab{a impuesto restricciones al cdme:gio mun-—
dial y, por lo tanto, conducido.a Xéxico a producir ciertas
’mercanciaa que requeria en su proceso de acumulacidn de capital
{;y no, como erroneaments se piensa, para satisfacer necesidades
materiales de 1la sociedad;, aun cuando esto pudiera hadber suce-
aido).

El auge en la produccion interna, entre 1939 y 1949, se expre-

sa tambidn en el comercio exterior de México, principalmente
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por el ascenso de las exportaciones destinadas a los Eatalos
Unidos. Ese auge, esa ampliacioh de la produccioh, ain euxbnreo,
exigia, a su veg, un amplio financiamiento. Es esta circuna-
tancia y la politica mundial de reconstruccion emprendida por
los Estadés Unidos y los pafses europeos occlidentales (00 ) a
raf{z de las destrucciones materiales debido a la segunda sfuerra
mundial, le que conduce a los capitales ern Méxfco & mcudir

al EXIMBANC, al Pondo ¥onetario Internacional y &l Banco In-
ternacional de Reconstruccidn y Pomento (JO!). No hace falta
explicar que ni el plusvalor realizado -aun sunoniendo nue
fuera en su totelidad- ni el débil financiamiento de los grandes
centros bancarios del pafs, hubiesen sido suficientes para rce-
lerar el proceso de acunulacidn de capital,

Bajo las condiciones expuestas, se observa entre 1958 y 19¢9
une nueva aceleracion del proceso de acumulacich de cavital,
pero asimismo las seflales de que tal proceso desembocnr‘:} ine~-
pitablexente en un per{odo de crisis. Ademsas, 1la deuda nublica
exterior sigue ascendiendop (en 1969 llega a 4 000 millones de
doﬁares: casi el 11% del Producté Interno Bruto), la crisis en
ciertas ramas de la produccidh se manifiesta mam que en otras,
se acrecienta la represion contra el ascenso de movimientos

estudiantiles, de clases medias, de obreros, etc.

Asf. em lugar del florecimtinto del desarrcllo capitelista en
sentido amplio que se descubre a partir de los aflos cuarents,
g} T s SN el : N
a partir de 1968-1969 se asiste a la crisis del mismo, vero tam-~
bien a un perfodo de recomposiciocn en la correlaciocn de fuerzas,
de modificacion del papel del Estado en 1la sociedad, de surgi-

miento de nuevas fuerzas y renacimiento de otraaL etc.
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IIT1. 2Crisis econdnica? ;Que crisis?

1.

1969 eomienza para el capitalismo mundi/l como ua mal aflo.
¥n los pafses capitalistas mds avenzados se resienten los prime-~
ros sfntomas de crisis, ante todo une vez que le trso medlr de
senencia conienze a2 descender tendencirlmente en 1os kstndos
Unidos (/02), Gran BreteXa, Francia, Jepodn, etc. Jjuncue cierta-
mente el cescenso de g' (tass medis de ganencla) es tendenciel,
par ello nueden descubrirse ciertass ciclos esnurles de recunerrs—
cidn en 1z crisis (o> en el inici> de la crisis). e todos modos
est bojs expresa de por s{ el umbral de l& crisis cepitilista
de sobreoroduccisn, de prodlemes de re:lizacija del piusvelor y
del dcscenso de lez mese de plusvalor en relacids inversa r1l eu-
mento del canital total invertido en la produccion (/83).

Dobido 21 deszrrollio elcenzado en les relaciones intercenitslis-
tes & escale mundisl, terde o tem:reno tel o cunl phfs ceoitelig=-
ta neces: rismente es arrastredo vor el movimiento de las crisls
mundisles. No es posible ya el e:clusivis«0 naci>nal. Se vuelve
imnisible, pues, determiner lss variables de las crisis cednita-
list:s de cierto psis s791> por sus relsciones internzs (/0%).

La crisis czvitslista mundial que ce vislumbra & princinios de
159 setentas y que s< m:nifiesta de lleno & partir de 13974-1975
can el problems del petrileo y la contracci fn del mercedo mun-
dirl, no es una simole reneticidn de les crisis cenitslistsas an-
teriores (/05), com> por ejemdlo 1l de 1929. Acudlle crisis, le
de 108 setentes, implica vroblemes miltinles: inflscidn, exnan-

sidn del crédito, contrzccifn del mercado mundial (/dé), devalum-

cid.es mxeterias c.ntinu: des, etc. Quizds hebrfe que tener
més ¢n cuentas, ¢ pron’uito, le pol{tica del g:bicrmo Nixon
a nertir de 1969, tendiente & restringir sus imoorieciones
provenientes de varios p&fses (+unque esto se formelize en encro
de 1975 como Sisteme Gener»1liz:do de Preferencies ’‘rencel rirs,
vi, ente oir un ner{sdn de diez znos y sujetd a revis: mnes cono-
tantes), Lt poi(tlch econdrnice de Nixon, en relicifn it ciner-
¢io exterior, rfccteba s 1os no{ses ~raductores de o zuderr, ¢ 1-
g4, vidrin, ciertes frutes,..; verog 19s =fectzba c.'ndv yr
en 198 mismos Eat:dos Unidos se debs une bajr tendencinrl de g'
y orobiemazs relecisnados ¢ el @dier, Tsabidn » finles & los
sesvnt=s Ingleterra, flem nia y Prencia comenzeben & sontir nro-
blemss monetariss de develuscidn,(/07).

Bn 1975, en el SGP (Sistems Genersliz:ido de Preferencirs
truncelsrizs) se consideran incilufdas ciertos praductas,
2724 cn total, de 98 se{ses ¥y 39 territorinss "no indenendienten”
(108). %1 5PG sigrnifick en esos fos 1u culnminecidn de 1: o {:i-
ca oproteccioniste del gobierno de los E,U, resnccto # 195 ¢ 1=
talistes de este nefs y, en consccuencle, rectriccisnists rearec-
to & sus c¢omtetidores internecinnrles.

La imoortencia del SPG corr-spinde & 1o Lumdasrtincis de 1on
=.U. en el mercads murndisl cenitalista. En nuestrs investig:clfu
sers’ necessrio, :sf{, heblar de lss congscuencizs cue tienm ~r-
Mdxico sus rel:ciones con los E.U, En esmecial, en 1907, rics
¢amienze ya & resentir el nrobleua de la desdcunrcidn en 1r ¢/ ri=
culturs cryitiiiste por le crisis del tomete (/09), redonue: dt
oo>r las medides proteccionistrs del gobierno Nixon (D. 25-1-¢9).

Los cgricultores de Sinslos no nueden seguir cumentind> L ticen
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de su produécifn debido a su gran dependencle resvecto al mer-
cedo nortermericrno. Le desocun: cidn de fuerze de trab: jo tgrf-
¢dla es inevitable, I: situacidn se agrava psr estd>s egricul-
tmes cuzndo sus simileres de Floride piden wccidn fed. rel con-
tra el tomste mexiceno (J/0), y esgrimen el srgumento de la
connetencia "desfivorsble” pora dstos (D. 4-4-69).

En novienbre de 1968 (D. 13-11-68), el emdbasjedor de los Este-
dos Unidos bajo el gobierno que le precede £l c¢e Nixon, PFulton
Freemen, y la Asociacidn de Cdmeras imericenis de Comercio de
imirice Letine, entre elles su seceidn en Wéxico, se n:blen vro-
nunciado norque los £.U. zdoptarsn un 3istem: Preferenciil en
sus imoortiniones provenientes de imérica Letina. Une vez
que Nixon ¢omlienza g esbyzrr su gebinete de gorbierno, sucede le
renuncis de Freemzn cnmo embajedar de los E.U. en Mckico. Le
~osicidn de Nixon, contrarie a le de Freman, visterlormente es
confirmrde en +bril (D. 15-4-69) nor Ix vid Rockefeller, en su
£ira vor var os pa{ses lztinosmericanos, tnclufds "exico. En
szqudllie ocesioh, Rickefeller zfirms cue los E.U. n» pueden imve=~
dir o verier lua polftica de no der preferenciss, seqdn los tér-
minos del GATT, a naf{ses nd orgunizados por este Acuerdo sobre
comercio exterior (//f). Sus palabras son escuchadas en una
reunion orgaenizzde por el Consejo Mexicano de Hombres de Négo-
cions y por el Council Por Latin ‘merica.

/nteriormente & las decleraciones de D. Rockefeller, Carrillo
Flores, Secretario de Relacliones Exteriores de ¥éxico, Ortiz
¥ena, Secretario de Hecienda y Credito Publico, y Csmpnos Sales,
Secreterio de Industria y Comercio, se heb{an onuesto e la posi-

cish de los E.U. 1Igualmente el embajador de México en 108 E.U.,

2y,

Hugo B. Margnin, censura en meyo (D. 8-5-69) las trabes comer-
ciales inpuestes nor los E.U. resvecto & Edxico.

No ers aru€l, sin embargo, el unico punto cue México> discutis
e nivel internscional. Tembien frente al Banco Interemericrno
de Desarrollo protesta por el slto interes y los plrzns corton
a)bre los nréstrmds otopgedos & pafses "en deserrollo”. or
interess aqu{, por 1o dem/s, el hecho de ue en 'mb#s siturci-
nes l&8 organizeéciones émpreseriales del pafs recinicen y 0o;.n
le por{tice exterior de Médxico despleg: de en ese Sentido
(por ejem~lo, le solideridad c¢on le pal(tica exterior mexicin-
cue m'nifiestan 1z Asaciaéioﬁ de Binau~-ros de ¥evico, l& Confcde=
racion de Cdmeres Necionales de Comercio, etc. =D. 25-4-69 y
D. 26-4-63), (412).

A la erisis del tomate, cue sc exnresa en el mercedo de fuerrrs

de trabejo agrfcola, se agrega le crisis del t1gxddn y 1¢ grive

se-uls en el centro y norte del pP{s (en junio de 1569). ©
un estudio de Gilberto Rubio Valddz (//3), se ec®ils li im o rt:a-
cia del flgodﬁn: primer luger en 1os productos de exvrteet ‘n
agrfcola de Nexico, 4.5% del irea totel de cultivo del ~rfs on
utilizede pere el algoddn, su nroduccidn da lugei a medio milldn
de empleos, represente el 154 del vslor de le ~roducct in :grfcvlw
(despué’s del mefz), 104 de 1¢ poblrcitn titul ests relicion:d

con l¢ industrie slgdidoners (Doblacidh cilcul:dr pere 1970 éa
48.2 millones de hebitentes). Asimismo, en 1950, 10§ del i‘rer
total cozechable corresnondfe €1 :1goddn, vero ye en 19¢9 he
Qescendids ese norcentsje; ten £dlo en 1955 se cultiveron

1 058 990 hectfrezs, mientras que en 1968 541> hrvfsn cido

701 790. Sin embergo, la productivided entre 1950 y 1969 hrufr



cumentedo en 614, El precio intermecionsl del 8lgaddn brja en
1969, sobre todo nor le coranetencia presentides vor les fibres
qufmicas (celuldsicas y sintétic&s), pues el consumo de dstes

se incrementd 214 contra o0.4% de mudl. Ya desde 1966 las fibres
neturales renpresenteben 67% en el mercesdo mundlel, contre 33%

de fibras qu(uicas, gque en pocos &nos cumentibs su particirccidn
en dicho mercrdo,(//#)_

Dursnte 1971-1975 1la produccion de slgodoh esteba en frenca
crisis, espec{ficsmente la droduccich de hilzdo y tejido de
£1god4n. =n efecto, bzsta mostrer que en ese nerfodo 1s tesa de
crecinicnta correspondiente habfs sico sdlo de 50. 34, contra
un# trss promecio de crecimiento de le vroducci’n de 1¢ incustria
de lz transformacidn de 149. 3%. Junto con scu€lls tesa estrbrn

tsmbié€n entre les mds bojes, 1# de vroduccidn de cerillos y
fdstoros y la de produccidn de levadures, pilvos de horrnesr,
herines de mafz y simileres: 34. 24 y 45. 64, resvectivemente.
Le crisis en estc ltims reme se debe, sibre todo, & la subnro-
duccisn de mt {z: entre 1972 y 1974, 1# suverficie cosechrdsr de
me{z se habfz reducido en mes de un milldn de hectedreers, o ser
204 del totel (//5); durante 1950-1960 1w produccidn de mr{z
¥y frijol hebfa crecido 4. 8% rnusl oromedio, mientras cue entre

197C y 1976 su tass de crecimiento descimmde & =0. 4%. Global—
mente, leg rgrivultura hebfn mentenido en este verf{sdo une tesa
de crecimiento de sdlo 0. 1% (//6).

Lz tendencis de crisis en le sgricultuta (azdcar, algod&n,
tomate, msfz, etc.) se exoresa, por otre parte, en 1ls prrticinr-
cifn del sector sgronecuario en el Producto Interno Bruto (PIB).

Efectivemente, en 1968 este sector participa en el PIB con

32 912 millones de ‘esos (de 1960), o sea 12. 6% del totnlg
en 1976 baj: rel:tivemente & 9.5 del totrl, funoue :bssiut -
mente esclende & 37 945 millones de pesos (de 1960).

La histsrie que le sucede & la crisis egricola es mds o menos
conocides grandes imporiuciones de me{z y de otros rlimentos
m’s, cesscunrcidn de fuerzs de trebejo rerfcolr, inveriines de
tierrts en veries zonas del pefs, ete. Un: de lrs cosir rue
¢condicirmun y oue sellrn en gren medida le palitice del iutedo
mexicano bijo el gobierno de Luis Echeverr{s (1970-1976), es
nrecisamente 12 serie de elementos de crisis eerfcols en sentido
amnlio {produccidn, cwmeréio, fuerze de trabsjo...). Se nucd
decir, e prondsito, que 1o que hace dasar & Zcheverrir como el
“nuevo Cz%denrs”, son les condlciones de crisis porr les nu
prse el conjunto de las releclones socleles en el cgro, como

verenos m&s cdelente,

2.

Iz crisis en la vroduccidn epgricola e industricl del flgd n
habis 11;vzdo en junio de 1989 (D. 7-6-69) a la Algodéoners
Comercisl FNexicens, en cuyo monto de &cclones el emnresirio
Cerlos Trouyet manten{s una perticinacldh meyoriteris, & tr:ale-
der cierto nlimero de asccijnes £l gobierno de picz Ord:ifz. /s(,

el gobierno rsume el control de les ventis de r15>d%\¢1 erxte-
rir (NT).

BEn febrero de 1970 (D. 14-2-70) el gobierno de Sinrloa se
disoone & enfrentsr lc crisis slgodonera, ~reviendo eonvenios
comercirles con la Reolblice Democritica ilemana, Princis,

Ingleterra y Pekistdn. Estos coinvenios slcenzen £simismo r 1908
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productos de hortalizas. La RDA ha otorgado ya un ereédito por

18 75C 000 de pesos en equipo y mecuinarie (¢ ceumbio de ¢ 1s0don)
p:ra esteblecer un combinado industrial texjil de deshiledo de
algnddn. Ingleterra pretende comprar tomate; Prancia s interesa
por comprar elgoddn, mientras Pekistdn se propone industrislizer
en México le fibra de slgodon.

Por otra parte, Nacional Pinancliera, S.A. (NAFINSA), por orde-
nes del kjecutivo, se oro-tone "s:csfr" de la crisis s 1lr industria
szucarersa, y conienze nor "intervenir”™ z la Connzit{e Azucerers
Los Mochis (CaIMSA) (//B) por un adeudo de 280 millines de pe-
8>8, como "medide de proteccidh", pues NAFINSA es en ese tiempo
el co-aval en los creditos exteriores concedidos & ess empresa
(D, 12-2-7C). El1 f@lobierno de Sinelgﬁéggpifiesta que fuxilierd
a los p{oductores loceles de cefla (D. 16-3-70). En Abril de
197C (D, 11-4-70) PINASA toma be jo control el ingenio mes gr:nde
del mundo en eses fechas, el Ingenio Sen Cristobel, debido & 1la
no recuveracidn de su deude con aguélla, Mds terde sucede flgo
que pvndr! felices & los industriales del ezzdcar, cuando én ma;o
. (D. 9-5-70) el Devsrtamento de igriculture de los E.U, anuncia
que este pels requerir? mayor cantidad de ezdcer; posteriomente
Edxico elevir{s su custa de exportacish de szuecr.

Resnecto a le industriz rlgodinera, €sts ovrrece recuversrse
en cierta forma una vez gue Algrdonere Comercisrl Kexlesns, en
su primer zfio como emnrese estatsl, anuncia que cierra el ciclo
de ventes con importsntes utilidades. La emvrese he logredo
ubicer en el mercado mundial 180 mil pacas gque no se hebian ven-
dido en 1969 (y que tenf{an un precio por libre de 275 pesos)

a un precio de 310-320 pesoa por libra. Contribuye & esta re-

cuveracidn -de le reme del algod&n, en su canjunto- 1an conjurn-
clfn de un emrirzemiento a huelga en tode la industrir textil
(475 fébrices textiles y 45 mil obreros), el 24 de junio de
1970 -estaller{e el 26 de junio-, por revisidn del contreto-
ley y aumento del 254 sohre los sulsrios vigentes y otrers pres-
t:ciones socicles,
La crisis del algoddn, repito, renercute, en primer luger,
en 18 mrs: del valor de les exnortaciones egrfcoles de ¥rxico
Yy, en segundy lvger, en los agentes directos e indirectos de 1=
produccidn: obreros sgricolas, capitaiistas agr(colas, caplte—
1istss industrisles y obreros industriales. Unz mals cocechi
de meteria prima-elgoddn éanduce, nor otro lado, & una Bsobre-
sroduccidn relstiva industrial de hiledos y tejidos de rlgnddn,
cospletsrde con le contraccidn de su mercedoj pero en ¥dxico ea
principelmente le contreccidn de ese merczdo el oue oproviclie ese
sobre ‘roducciocn relrtiva (no absoluta). ’
Hemos cre{do pertinente indicer les crisis del tom'te, el #1gd~
d4n y el szdcar, porque durente 1968-1970 esos productos ocunsn
158 primeros lugeres en las exnaortaciones agr{colus mexicinrs,
y ademds, segun drtos de la Secretzr{a de Industria y Comercio
{D. 13-1-70), porcye lrs exporteciones totrles mexicrnrs eati’n
constituides en 1969 por 61% de productos agropecuarios, mineros,
petrdleo crudo en ni{ninas cantidedes..., ¥y 394 por productos
manufacturedos. Lo cierto es que, de todo esto, se nuede lleg:T
e 1a conclusidn sobre le débil perticipacidn de las mrnufectur: s
en les exnortaciones de un pafs capitalista como Mdxico (/79).
De ah{ la sugerencia de Echeverrit, en su cempefia como cendidr to
del Partido Revolucionerio Institucional (PRI)g la Presid ncia
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de 1e Reviblics Mexicsna, de "modernizar” le macuinaria de la
industria textil, sugerencia que bien puede extenderse a todrs

1es renmes industrieles de produccidn. En renliZed, el nproblome

de México en esos afios es su débil desarrollo capitelista, debili-

dad exnresada en el terreno del comercio exterior, en 1l» mesn

de fuerza de trabajo emplenda {(en 1970, cesi le mited,

5 103 519 contra 12 955 057 total de poblacidn econdmicemente

activa, empleada en el sector agropecuario), en el valor de la
produccidn, etc.

En 1970 (D. 13-2-70), Jorge A. Campos, presidente de la Cdmera
Neciosnsl de la Industria Textil, reconocf{a que en 1969 1lun eco-
nomia nacional hebf{a pesado por un afio ndiffcil"”, sobre todo
1n industris textil, eunque dsta siguid su marcha (lenta)
ascendente. Pese, vues, segdn sus palebras, al "subconsumo
nacional"™ ~e internacional, en relacion a México- huba £5ni n=-
cins.

urznte muchos ~flos, desde el perfodo colonial, le industrie
textil y le minerf{a habfan ocupadn los ovrimeros lugrres en 1la
nroduceidn y exnortaciones del pa(a. En los primeros arios de este
siflo, instelads ya el capitalismo como modo de oriduccisn do-
minente, todevia 1s minerfa y 1z industria textil (/20) ocuosn
esos lugares Lmportentes. De 194C g 1955, leos remes de produécth
nds lavortentes en 1l¢ industria, son l1la textil, de ce¢lzedo,
alinentos y bebidas. De 1955 a 1970, son las rames de anaratos
eldctricos, automdviles, etc. En 1971, le rema de hilrdo y te-

jido de algoddn ocupa el noveno luger en la industria de transfor-

mecidn (/21 ), pero en 1975 desciende bruscamente al ddcimonoveno

lugar; ehora, en el perfodo 1971-1975, los primeros lugares co-

a7

rresponden a las rames de eutomdviles, ncero y lﬂmine, cerver:,
ac-ites, pzpel, cigarroe, alimento para animales, cemento,
ete., (/22). '

El desplazamiento de unas ramas por otres en lu produccidn,
€8s un hecho inevitable en el cepitalismo. Leg remes con =lt:
¢nnooslcl in orginica de capitel desnlezen ¥y obligrn s 1= de
m#s baja conposicidn orgdnics a sdquirir mejor menuincrin,
me jor tecnologf& ¥y nuevas tdcnicas de trabajo, y a hacer ads
productiva a la fuerza de trabejo emplerda, para por 1o menos
noder sobr-vivir en le co.netencie intercenitrlista. Eoto su-
cede luego de una crisis ns o menos gener~liz:da en 1 10~
duccidn. La competencia esteblecida en‘este nroceso, por otra
perte, expresa le lucha por la revarticifn del nlusvslor glob 1
reclizado brjo le formn de genencia (/23). Se trata =ruf, no
de lograr preciscmente cnéd: cusl capltelista o esaociacidn de
capitelistas unae meyor mase de vlusvslor, sino, unn veez generndo
dste, de lograr une meyor srro-iacidn del mismo bejo la for~s
de ganancig. Evidentemente que, c¢omo en el ceso de l# rams del
algoddn respecto & lgs rzmes del acero, cerveza, autom&vlles...,
la parte de leon corres-onde a estas ﬁltimve, d:bido A cue en
el proceso total de producecidn industrial mentienen une coinosi-
cidn oveehign mes alta y un luger estratdgico en el decarrsllc
del cepitalismo en Mdxico.

3.
Entre 1968 y 1975, el conjunto de la industria de transforrr-—
cidn no marcha paras los capitelistes del todo bien. En efecto,



la tendencia a 1s beja de la tasa medie de ganancia en la indus~-
tria de trensformacidh, es un hecho, y expresa 108 primeros s{n-
tomas de una situacidn de crisis econdmica. En 1368, g° hebvia
sido de 23. 6% (/2¥), mientras que en 1975 desciende a 20, 0%,
Bntre 1969 y 1975y g' habfa sido de 20. 05%, Este descenso
—¢on cierta recuperacion sdlo en 1973, pero nunce sl nivel de
1968- exnresa, sademgs, el descenso de la m:sz de plusvalor
socisl generado (pv) respecto al capital social invertido-
ut: 1izado (C), lo cual hace dificil continuar amvliando le
produccion 2l mismo ritmo que en 1968, por lo menos.

Bl siguiente cuadro nos muestra la tendencia de la brje de

la tesa media de ganancia en el perfodo 1968~19753

CUADRO 1.

Plusvalor, Tesa de Plusvalor y Tasa Medie de Genenclia en Néxico,
1968-1975

Afios (hasta junio de) Pv Pv' g'
1968 11 049. 7 219. 9 23. 6
- 1969 10 173. 4 173. 7 20. 7
1970 13 911. 9 168. 9 20, 5
1971 14 474. 8 161. 9 20. 4
1972 15 512. 6 153. 4 19. 7
1973 20 425, 8 159. 4 20. 6
19574 26 332. 8 148, ) 19. 1
1975 35 008, 4 138. 4 20, O

Puentes Elsborado en base a {nformecidn del snuario Dsted{stico
(1968 & 1976), Direccidn Genersl de Est~distica; Secre-
ter{a de Industria y Comercio, Secretaria de Progrerma-
cidn y Presupuesto.

# Se celculd Pvy= Velor de le produccidn~ capital totel utili-

zado. C= capital total utilizado= capital wariable (v) +

\ QA.d'M\o o consomido,

N
tonsomido.,

e

3
N

“f

by

7

/ capital constante (c). v= salariosy prestaciones saclrles+ [

{ utilidades repartidng+ pzgos por mintenimiento y reprricido.”

i

/

I

¢= depreciacion$ de mzcuineria, edificioas, eruino, terreno y
otros sctivos) + Insumos (como mcteries prim:s y euxiliare:,
envuBes, empacues, electricidad y cozbustibles) + Otros
Insumos (como Refecciones y Accesorios). Pv'= Pv/vy.

G'= Pv/C = Pv' v/C.

w % En millones de pesos.
Nota: #' estd ah{ calculada solamente a prrtir del total de

capital consumido(cs+v) y del plusvalor produrido.we
La tendencia a la beja de 1le tasa media de guoncnedir, #in cn-

Bﬂrgo, es opuesta a la tendencia de ascenso de la t&sn de cre-
cimiento rnusl del valor de la produccicn de la industrie de
trensformecioh, en ese pér(odo. En el cusrdro sigulente puede
mostrarse este hecho (sdlo en 1969-1970 se registra una 8lt{ainn

tasa de crecimiento)s

CULDRO 2.

Tasa rnuel de crecimiento del valor de 1la produccion industrinl.
¥dxico, 1967-1975.

Aflos (junio a junio de) Veriacion %

1968/63 ~ 1967/68 2.3
1969/70 - 1568/69 38. 1
197071 - 1969/70 4, 2
13731/72 - 1970/71 10. 5
1972/13 - 1971/72 26. 9
1973/14 - 1972/73 37. 3
1974/75 - 1973/74 27. 4
Puentes El:borado en base a informecidn del fnurrio stndfatico

(1968 a 1976), Direccidn General de
S.P,P.

Estadistica; S.I.C.7
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Aungue la tendencia & la baja de g' es opuesta -gdlo
precisamente por su baja-~ al ascenso de lr tasa de crecimiento
del velor de la produccidn industrisl (W), corresponde exac-
tamente al proceso de sobreproduccidn de mercancfes (/125),

BEl cliclo de junio de 1969 a junio de 1970 expresa un proceso
cldsico fuerte de sobreorsduccidn de mercenc{rs; dcspuda, de
junio de 1970 a junio de 1375, la tendencia se va 3iluyendo
pero ascendiéndo progresivamente. Ye hablumos dicho, zdemds,
cdmo en 1969 se presentan problemas de renlizacid% del plusvalor
producido 21 presentsr el gobierno de los E.U. restricclones &
sus importaciones; no hay que olvidar que mes del 604 de 1es
exportaciones mexicanas se efectdun con ese pa{s en esos aflos
(72¢). De cuzlouler menera se tiene nue reconocer nue en 1969=

covrye vg]n‘ .
1970 lz sobreproduccidn ogséEJ:;A*aggnnia tento fon 1a insu-

ficiencila de plusvalor genersdo c¢omo €Gom la ins@ficiencin de

Ael ot
*ﬁi;" at #3s 1l sobresroduccida

p’usvalor realizado. En )
aparece en 1973-1974, pero m#s que corresponder thi #1 descenso
de g, se treta de un: sobreproduccidn relestiva condicionsda
por el movimiento de contraccidn del mercads mundlal (/27).

Si en 1970-1971 se reduce en Méxlco, en gran medida, la tasa
de creciufento del valor de la producckon industrisl, como ne-~
cesgidad luego de un ciclo de sobreproducci5n, ello vuelwe &
suceder en 1974-1975, luego de la sabrenroduccidn de 1973~
1974, aungque ahore la reduccicn es ligera. Estos caclos de 8o~
bresroduccion en Eeéxico, tiemen relacidn -pero no inmediata ni
exacta- con los ciclos de sobrevroduccidn y contraccidn del
mercado mundiales de 1970 y 1974-1975 (428).

Ia situacidn de crisis por la que etraviezan los capitalistas

2/

en Yéxico, espec{ficamente 10s industriales, los conduce, nri~
mero, & nedir »l goblierno la amnliacidn de creditos » 1ln Lriun-
tria ({29 ), para seguir amplisndo a su vez 108 niveles de pro-
duccidh, lo que necesariamente completa el tr{gico curdro canl~
talista de sobreproduccldn y descenso de la tess medir de gu-
nincin, pues se reosrnducen nuevemente 1n8 contrsdicciones on
el nroceso totel de sroduccldn cepitzlista. ih{ el credito de-
sempeiia el napel de cenital edicional en que debfs convertirne
el vlusvelor generado y el plusvalor reeslizedo, por mediacidn
dc la circulacidn de mercancfes.

Segdn estzd{sticas de 12 Secretar{s de Pro renreifn y Presu-
puesto (/30 ), le tesa de aumento de los créditos concedidos
por el sistem: bancario naciosnsl a orzenisnos y emnroans prrif-
culares, heb{a sido en 1973 de 8, 2%, en 1974 de 21, bt%, en 1975
de 25. 8% y en 1976 de 27. 6%. En el ltimo =fio, 1976, » la
{ndustria de ls transformecidn correspondid cssi dos tercios
(98 067. 9 millones de nesos) del totel otorgedo al conjunto
industrial (=150 024. 4 millones de pesos) (/3/). Eatos credi~
tos conc;didod 8 la indkstris de tranaformacidn, cuya tendencis
al elza de su tasa de crecimiento es opuesta a lc tendenclis 2 1a
beja de le tess de crecimiento de los cre’ditos otorg:dos el
sector agronecuerio, vienen esf & "revitalizrr™ reletivem-nie
a ese industriaj pero 9910 en dos rfios es posidble un rumento de
je tus