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INTRODUCCION

Yugoslavia dentro de nuestro periodo de estudio se ubicaba geograficamente dentro de la
Europa del este, limitando al norte con Austria y Hungria, a este por Rumania y Bulgaria, a sur por

Greciay Albaniay a Oeste con Italia

El territorio yugoslavo mayormente ocupa la parte central y noroeste de la Peninsula
Balcanica (con un 74% de su territorio), mientras que con una porcion mas pequefia, la del
Norte, entra en la Europa Central. Se extiende entre 40° 51' 20"’ y 46° 53 de la latitud
norte 'y entre 13° 23’ 12"’ y 23° 02’ de la longitud este. El punto més meridional se halla en
el Lago de Prespa, a Sur de la isla Velika Gradina, y el punto mas septentriona se halla
cerca del trifinio yugoslavo-austriaco-hiingaro. El punto més occidental cae a Suroeste de
Visoki Kanin (2.585 m.), en la frontera yugoslavo-itaiana, y € punto més oriental se halla
en el pico de Cengino Kale en las montafias de Males.

Esta limitada a Norte por Austriay Hungria, al esta por Rumania y Bulgaria, al Sur por
Greciay Albaniay a oeste por Italiay el Territorio Libre de Trieste. Lafrontera con Austria
tiene una longitud de 323,7 kilébmetros, con Hungria 623,3 kil., con Rumania 557 Kil., con

Bulgaria 536,1 kil., con Grecia 262,1 kil., con Albania 465,5 kil., con Italia 175 kil., y
finalmente con el Territorio Libre de Trieste 83,5 kil.*

En el periodo de 1963 a 1968 “Y ugoslavia se extiende en una superficie de 256.589 kil. c. Se
compone de seis republicas: Servia, Croacia, Esovenia, Bosnia y Hercegovina, Macedonia y

Montenegro.”?

Entender la historia de Yugoslavia es dificil, debido a que se ha caracterizado por disputas
religiosas, conflictos internos y anexiones territoriales, pero al mismo tiempo es importante por lo que
significa este pais como gjemplo de conflictos sociales a través de su desarrollo histérico, por lo que fue
Tito como estadista, lider, y dictador, asi como su importancia dentro de la llamada “Guerra Fria” y €

mundo de posguerra, y aun méas, si se observan dentro de un periodo de “estabilidad” politicay social.

! Jasa, Davico, Kapetanovic Nikola (et. al.), Yugoslavia, Belgrado, Beogradski, 1954, p.5
2 .
Ibidem, p.5



En el presente mapa, se muestran las diferentes rutas que realizaron los edavos a través de su

desarrollo histérico, que los llevo ainstalarse dentro del territorio que conocemos para nuestro periodo
de estudio, es decir, 1963-1968.
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3«Guerrare ampago en Yugodavia’ p. 404, donde se presenta la situacién geogréfica de Yugoslavia dentro de nuestro
periodo de estudio. Pagina anterior, ver Algjandro Chanona, Europa en transformacion, México, UNAM, 2000, p. 450




Dentro de la historia reciente, el fendbmeno de la llamada Guerra Fria, marcé un parteaguas a esta
parte de la historia de la humanidad, y dentro de este fendbmeno bipolar, se encontraba Y ugoslavia como
un factor importante dentro del blogue socidlista, debido a dos factores: primero, por su caracteristico

estilo de paso hacia el socialismo, segundo, por sus conflictos internos.

Por sus caracteristicas histéricas de formacion del Estado y de la nacidn Yugodava, a
representar un ejemplo relevante del sentimiento nacionalista de varias republicas, de formacién cultural
heterogénea, unidas por una Federacion, ¢pudo el socialismo solucionar €l problema nacional de un pais

como €l Yugoslavo?

El tema de la presente investigacion es. La Yugoslavia de Tito: Resguebrajamiento de un
“suefio” de unificacidn socialista, 1963-1968, el periodo de estudio comienza en € afio de 1963, que
es cuando se promulgd la Constitucion Y ugoslava gue dicté que € pais pasaba de ser una Republica
Popular Federativa a una Republica Socialista Federativa, y las republicas federadas serian controladas
desde e centro, desde el gobierno Titoista. El periodo culmina en el afio de 1968, debido a que es
cuando se dictaron diferentes enmiendas a la Constitucion de 1963 como resultado de la implantacion
del socialismo yugoslavo como solucion a problema de unificacion nacional. Y en la llamada Europa
Oriental suceden reacciones a socialismo soviético implantado en los paises satélites como lo fue la

llamada “ Primavera de Praga’.

Hablando del periodo que va de 1945 a 1991, que es aproximadamente el periodo que dura la
Y ugoslavia creada por Tito, nuestro tema de investigacion se sittia en la mitad de dicho periodo, y es
pertinente este periodo intermedio, debido a que es & momento en que se dSentan las bases y las
condiciones en Yugoslavia que son las que llevaron a las guerras genocidas de diferencia énica y

cultural que propiciaron su desintegracion a comienzos de la década de 1990.



Normalmente se muestra, en la informacion que ha llegado a México, auna Y ugoslavia prospera
en esos afos, “estable’, cuando en redlidad, esa sociedad “estable”, se encontraba inmersa en un
sentimiento naciondista y de protesta, entonces, ¢que pasd en esos afos en Yugoslavia para gque

explotara una guerra genocida en 1991 con Slodoban Milosevic en €l poder?.

Por lo anterior, tenemos dos problemas que fueron el ge de nuestra investigacion. Primero, se
traté de una sociedad en pie de lucha, que busco la independencia de sus republicas histéricas con
respecto a centro, es decir a la unidad yugoslava que se perseguia en esos afios, como resultado de la
ruptura de las ideas de unidad que se establecieron durante la Guerra de Liberacion Nacional de 1941-
1945; segundo, lo anterior esté relacionado con el “suefio” que tenia Josip Broz “Tito” de una Unica
Nacion Yugosava, basada en una unidad nacional sustentada por € socialismo yugoslavo encabezado
por € y la Liga de los Comunistas Yugoslavos (L.C.Y.). Por lo tanto, veremos el choque entre la idea
de unidad nacional del gobierno yugoslavo basado en el socialismo, frente a los actos e ideas sobre
nacionalismo y socialismo de la sociedad yugoslava, observando s Tito logré controlar a su pais dentro

de esos afios y qué tanto los logré unir.

Nuestro propésito es que en México exista una ensefianza de la historia global, para que se
estudie lo universal de la historia humana, por lo tanto, el caso yugosavo no puede ser la excepcion, ya
gue histéricamente sobresale por su problema étnico, el cual se caracteriza porque a pesar de los
intentos y luchas por conseguir la unidad entre ellos a través del tiempo, aln € dia de hoy no se ha

logrado.

El hombre, para comprenderse, debe conocer toda la cultura humana y no sélo a las culturas
hegemonicas, por ello, es necesario que todas las culturas, regiones y naciones del mundo sean
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estudiadas por parte de los historiadores mexicanos, por lo tanto, tratamos este periodo histérico de
Yugoslavia desde una perspectiva diferente a la eurocentrista. Al poder alcanzar nuestro objetivo,
tratando de dgjar mas preguntas que respuestas, estaremos contribuyendo con esta investigacion atratar
de comprender los aspectos internos y externos que llevaron a los habitantes de Yugoslavia a actuar de
una manera especifica dentro del periodo estudiado, a parte de que continuara abriendo caminos para el
estudio y comprension de la Europa del Este. Porque la historia debe de dar respuesta y explicacion a
los hechos que representan problemas histéricos del mundo, por ello deben de haber trabgjos de todos

los rincones del mismo para que sean quienes realicen esas explicaciones.

Para comprender y explicar la historia, compartimos la idea marxista acerca de la historia, Marx
dijo: “Los hombres hacen su propia historia, pero no la hacen arbitrariamente, bajo circunstancias
elegidas por ellos mismos, sino bagjo circunstancias directamente dadas y heredadas del pasado. La

tradicion de todas las generaciones muertas oprime como una pesadilla el cerebro de los vivos.”*

Asi también compartimos la idea que expresa Ortega y Gasset, con respecto al movil del
hombre, es decir, lo que lleva al hombre a moverse, “ahi esta, esperando nuestro estudio, el auténtico
»b

‘ser’ del hombre tendido alo largo de su pasado. El hombre es o que le ha pasado, lo que ha hecho.””,

es decir, “el hombre es el resultado de sus circunstancias”.

El objetivo del presente trabajo es mostrar por qué todos los pueblos yugoslavos de esos afios
(Croacia, Eslovenia, Servia, Bosnia-Hercegovina, Macedonia y Montenegro) estuvieron dispuestos a
formar un Estado comun al finalizar la Segunda Guerra Mundial gobernado por Josip Broz Tito, quien

buscaba a través del socialismo mantener y fortalecer esa unidad nacional, asi como las consecuencias

4 George Ritzer, Teoria socioldgica clasica, México, Mac Graw Hill, 1993, p. 173.




del establecimiento de una Republica Socialista Federativa en 1963, que trgjo € cambio de actitud por
parte de los mismos pueblos, basada -dicha actitud- en las protestas sociales ocurridas en Y ugoslavia en
los afios de 1963 a 1968, que muestran qué sucedié en un pais en € cudl parecia que el Socialismo seria
la solucién a su desarrollo como pais y que ayudaria a consolidar la unién de las republicas dentro de un
Estado democratico, socialista y federativo, cuando los dos objetivos principales del gobierno de Tito

eran: continuar su camino hacia su propio socialismo yugoslavo y defender su independencia.

L os objetivos particulares son los siguientes:

1) Observar €l papel jugado por Tito y la Liga de los Comunistas de Y ugoslavia dentro del problema de
la unidad nacional yugoslava, que buscaban basar en el socialismo y la democracia.

2) Observar e por qué de las protestas (estudiantil, obrera o popular) que redizaron los pueblos
yugoslavos en su lucha por €l revisionismo y la soberania de su territorio en los afios de 1963-1968 en
Y ugoslavia.

3) Mostrar las consecuencias dentro y fuera de Y ugoslavia de este proceso historico.

Partimos de la hipotesis que trata de mostrar que en la Republica Sociadlista Federativa de
Y ugoslavia, gobernada por Josip Broz “Tito”, existia en 1963 un sentimiento nacional regionalizado en
las republicas federadas (Croacia, Eslovenia, Bosnia-Herzegovina, Macedonia, Servia' y Montenegro),
no tanto por una Yugoslavia unida, el cual se expresd en las protestas sociales acaecidas entre 1963 a
1968 que tenian diferentes fines, entre ellos, mayor libertad, mayor democratizacion y la busgueda de
soberania de estas regiones con respecto a centro, debido al resquebrajamiento del Estado que surgio

de la Guerra de Liberacion Nacional (1941-1945). Mostrando que el socialismo, que llevaba a los paises

® Pilar Barroso Acosta, Ricardo Martinez Lacy, (Comp.), El Pensamiento histérico; Ayer v hoy. l11. del marxismo alas
corrientes contemporaneas, México, UNAM, 1985, p. 221.




més atrasados a los més desarrollados, no fue la solucion a problema de la unidad nacional que tanto
buscaba Tito para Y ugoslavia., Sino que sirvio para esconder detras de este socialismo la dictadura que
implantd para sostener su gobierno, debido a que prometié y traté de implantar el modelo de desarrollo
gue en esos afios se mostraba mas prometedor y adecuado para Yugoslavia después de la Segunda

Guerra Mundial, sin voltear a ver el grado de atraso econémico, politico y socia que sufria dicho pais.

Este trabajo consta de tres capitulos. En el capitulo I. “El nacimiento de la Yugoslavia Titista’,
se trataron todos los antecedentes importantes (internos y externos) que nos ayudaron a comprender y
explicar lo sucedido durante nuestro periodo y tema de investigacion. El capitulo I1. “El suefio de Josip
Broz Tito” presenta los temas relacionados con los factores internos y externos, politicos, econémicosy
sociales que se encontraban en favor del gobierno Titista, asi como la vision de socialismo y de unidad
nacional del Partido Socidlista Yugoslavo que se encontraba dentro de su programa partidista y del
propio Tito. Veremos lo gque intentd hacer este gobernante con respecto a la unidad nacional, basada en
el himno nacional, en € idioma (lengua nacional), en la educacion (cultura) y dentro del gjército, que

juntos forman instrumentos que buscaban la Unidad Nacional Y ugosava.

En el capitulo 111. “La sociedad yugoslava: entre la estabilidad y el cambio”, se habla sobre todas
aguellas protestas revisionistas y de busqueda de soberania de los pueblos yugoslavos, que se dieron en
nuestro periodo de estudio, asi como todos los factores internos y externos que estaban a favor de estas
protestas, desde una éptica politica, econdmica y social. Tratando de observar s esa sociedad era
estable y prospera con respecto al problema de Unidad Nacional, tal y como lo estipulaba el gobierno
Titista. Dentro de las conclusiones. “Entre el suefio titista y la realidad yugodslava’, se andlizaran las
consecuencias que dejé este proceso histérico para Yugodavia y para € mundo, principamente para
Europa del Este. Mostrando lo que decian, tanto €l gobierno como la sociedad, y si habia capacidad de

unidad y a qué causas'y consecuencias respondio ello.
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La busgueda de fuentes para la presente investigacion tuvo como lugares principales, el Archivo
de Relaciones Exteriores, €l Colegio de México, la Biblioteca Nacional, sitios de Internet y el Centro de
Documentacion Jan Patula. Los textos basicos o principales de esta investigacion, se desprendieron de
una lista de busqueda gque abarcé diferentes temas, entre ellos, de Y ugoslavia en general, los Balcanes,
de Europa en general, sobre el nacionalismo en general, sobre Tito, sobre Europa del Este, sobre
movimientos sociales y nacionales en €l siglo XX, sobre sociedad y politica en Europa en €l siglo XX y
sobre el socialismo en €l siglo XX; los cuales se trabgjaron de la siguiente manera: primero se entendio
quién era el autor, en qué periodo escribio y a qué escuela pertenecia, viendo € tipo de interpretacion
que daba, asi como € andlisis de sus fuentes, por Ultimo, desentrafiar sus tesis, es decir, ver como
interpretd los hechos o procesos que analizd, para asi a finaizar, poder dar nuestra propuesta o
hipotesis. Se utilizd un método que englobd a critico, a andlitico, y a sintético, debido a que es dificil
en una investigacion readlizar rigurosamente un sdlo método, pero nos basamos principalmente en €

método de andlisis.

Tomando en cuenta que es poca la informacion que se encuentra acerca de Y ugoslavia dentro de
los afios que abarca nuestra investigacion, debido a que Y ugoslavia despert6 € interés a nivel mundial, a
partir de la guerra de separacion de la Yugodavia Titista, esto es desde € afio de 1991, antes era
complicado que llegara informacién a México, debido a que la globalizaciéon no estaba tan avanzada, y
existia un veto o prohibicion con respecto al comunismo en el mundo occidental de posguerray méas alin
en México que se caracterizd por ser dependiente de Estados Unidos. Aunque fue en € sexenio de
Adolfo Lopez Mateos, en € cua se did una relacion més cercana entre México y Y ugoslavia, tanto en
aspectos econdmicos como de intercambio cultural, siendo esto importante para esta investigacion,
debido a que fue en ese tiempo cuando llegd el mayor nimero de informacién que se encontrd y trabajo
en € presente texto.
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Dentro de toda la busgueda que se redlizd, no se encontrd ningun libro que tratara acerca del
tema en especifico, es decir, sobre € problema de la nacionalidad en Y ugoslavia dentro del periodo de
gobierno de Josip Broz Tito y en donde el socialismo como modelo de sociedad estaba tratandose de
imponer, en donde las protestas sociales que se dieron en esos afios reflgjaban -tal y como esta
estipulado en la hipbtesis- un sentimiento reaccionario y libertador. La mayoria de nuestras fuentes son
bibliogréficas y préacticamente no tenemos ningin documento de archivo para esta investigacion, pero su

importancia se puede cubrir con las revistas de Cuestiones Actuales del Socialismo que se utilizaron.

Debido a que nuestro principal proposito en €l presente trabajo es dejar mas preguntas que
respuestas, es pertinente precisar que no se trata agui de un andlisis exhaustivo del proceso historico
dentro de lo politico y social de Y ugoslavia en estos afios, Siho méas bien se trata de rescatar informacion
gue nos ayude a explicar €l por qué en un pais como Yugoslavia, en donde € socialismo parecia la
solucién y consolidacion del primer Estado socialista préspero, con sus pueblos heredados y unidos,

Ccomo veremos, parece ser que sucedié todo o contrario.
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Capitulo .

El nacimiento dela Yugodavia Titista

“Todo aquel que desconoce su pasado
esta condenado a repetirlo”
Georges Santayana.
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1.1 El pasado Yugoslavo

Para comprender la situacion politica en cuanto al Estado socialista y a la situacion social con
respecto a la unidad nacional de Yugoslavia en los afios de 1963 a 1968, es conveniente revisar de
manera rapida y de un modo superficial los procesos histéricos de constantes luchas que vivié este pais
balcanico dentro de su formacién como Estado y nacion, teniendo a los Servios como el pueblo més

participativo dentro del proceso historico.

L os pueblos que habitaron Y ugoslavia en los afios de 1963 a 1968 pertenecian a la rama de los
eslavos del sur quienes llegaron alos Balcanes a principios del siglo VI procedentes de las regiones del

Mar Negro y el Mar Bdltico.

Se establecieron en el valle del Danubio y se extendieron a través de los rios Savay Drava, y
posteriormente, a sur del Danubio. A finales del siglo VI cayeron bajo € poder de las tribus nbmadas

guerreras de los Avaros.

Durante €l siglo VI, y después de 50 afios de yugo avaro, € rey Samo fundé el primer Estado
eslavo, el cual sucumbio en las guerras contra los Avaros y los Lombardos. Pero en € siglo VIII las
tribus servias que habitaban las regiones ubicadas entre los rios Neretva, Tra y Piva, formandose la

primera confederacion eslava, con €l rey Visedav al frente.

Fue durante €l siglo IX cuando los eslavos adoptaron la religion cristiana 'y dejaron de practicar
el politeismo. El Estado de Raska, que fue fundado en € afio de 830 por el principe Vlasmir, a pesar de
haber sido conquistado por los bulgaros en 917, logré independizarse afios después con € principe

Cadlav ala cabeza.
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Después de que los servios fundaron su Estado en 830, los edlavos de Macedonia fundaron su
Estado en 976, siendo en esos afios la creacion del primer estado croata, cayendo todos los pueblos
posteriormente bgo el poder del Imperio Bizantino. En el siglo XI los antiguos Estados de Servia 'y
Croacia desaparecieron. Durante €l siglo XII Serviay Croacia renacieron, Servia bajo la dinastia de los

Nemanjic y Croacia bajo el reino hiingaro, como Estado independiente.

En d siglo X1V € Estado servio logré su maximo esplendor, bajo €l reinado del zar Dusan,
aungue en ese siglo cayeron, bajo el poder del Imperio Turco, junto con los otros pueblos edavos, de
quienes recibieron la religion musulmana. Durante este siglo y el XV una parte de los pueblos edavos
del sur cayeron bajo el dominio de los posteriores pueblos alemanes, y sus territorios fueron repartidos

por Rodolfo de Habsburgo a sus vasallos.

La batalla de Kosovo de 1389, que fue cuando los servios se resistieron a la conquista turca, se
convirtié posteriormente en la inspiracion de su lucha por la libertad, existieron en ese territorio de los
Balcanes durante los siglos XV I, XVII y XVIII movimientos de resistencia encabezados por los hgjduci
(querrilleros servios) quienes lucharon contralos turcos. En Croacia, fue asesinado Matija Gubec, quien
habia encabezado un levantamiento campesino en 1573 contra e Imperio Austro-HUngaro. Mostrando
las dificultades que se dieron dentro de los territorios poblados por los llamados edavos del sur desde
sus primeras etapas de desarrollo en busca de una propia nacién. En 1878 dentro del Congreso de
Berlin, y después de un poco mas de cinco siglos de dominacién Otomana, estando a la cabeza Otto
Von Bismarck, se dié por terminada la dominacién de los turcos en los Balcanes, debido a esta
dominacion turca, la region quedd impregnada por la religion musulmana; la cual choco con €

catolicismo y € cristianismo ortodoxo implantados tiempo antes.
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S6lo Servia, Montenegro y Macedonia eran territorios libres, los demés Estados que
posteriormente formarian la Yugoslavia del Mariscal Tito estaban bajo € poder del Imperio Austro-
Hungaro, situacion que le preocupaba al Imperio, por la posibilidad de una revuelta de todos los pueblos
edavos del sur. Esta situacion se demostré con el asesinato del archidugue Francisco Fernando por
parte del separatista servio Gavrilo Princip en 1914, acto por €l cual el Imperio Austro-Hungaro declard
la guerra a Servia, y con esto se dio inicio a la Primera Guerra Mundial, durante la cua los servios solo
lograron una victoria en € rio Drina. Ademés de iniciarse la hegemonia de la regién de los Balcanes
como principal escenario dentro de los principales hechos que marcaron la historia de Europa durante la

mayor parte del siglo XX.

Como consecuencia del término de la llamada Primera Gran Guerra, € 1° de diciembre de 1918
los pueblos yugoslavos, (edovenos, croatas, bosnios, servios, montenegrinos, macedonios, kosovares y
albaneses) se unificaron en un Estado comin, formando el Reino de Servios, Croatas y Eslovenos,
quizés mas como una forma de subsistencia ante € mundo que de unidad de criterios y de
nacionalidades, sin embargo, sus costumbres, tradiciones, religiones y culturas fueron tan diferentes que
actuaron como detonantes para €l odio y descontento en dicha nacion, que de 1929 a 1941 se llamaria
“Reino de Yugoslavia’, Yugoslavia, que en servo-croata quiere decir “Eslavos del sur”. La union de los

pueblos yugoslavos fue el resultado de su lucha dentro de la Primera Guerra Mundial.

Desde el momento de su formacién comenzaron los problemas internos y estrenos, debido a que
los 23 afos de la existencia del reino de Yugoslavia estuvieron llenos de desigualdades internas
nacionales, como también de revueltas de las capas sociales privadas de todos los derechos. En 1923 la
Italia fascista se anex6 la ciudad de Rijeka, en 1928 fue asesinado Stjepan Radicjefe del Partido
Republicano y Campesino Croata, a raiz de este asesinato € rey Algjandro Karadjordjevic instauré un
régimen de dictadura persona apoyandose en €l gército. En 1934, € rey Algandro fue asesinado en
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Marsella por terroristas apoyados por Mussolini y Hitler, quedando una Regencia con € principe Pavel
Karadjordjevic dentro de las funciones soberanas. El atague de Hitler hacia Yugoslavia durante la
Segunda Guerra Mundial y que lo obligd aretrasar su ataque ala U.R.S.S., se debid a que la Regencia
(gobierno yugoslavo) rechazd e 27 de marzo de 1941 su anexion a las potencias fascistas del 25 de

marzo de 1941, debido alaindignacion y resistencia del pueblo.

Y ugoslavia de nueva cuenta fue atacada y ocupada durante la Segunda Guerra Mundial, la invasion
comenzd el 6 de abril de 1941 con los bombardeos en Belgrado. El gército yugoslavo se rindio después
de 11 dias de enfrentamientos, dentro de la llamada “ Guerra relampago”, € rey Pedro |1, que subi6 al
poder después de la abolicion de la Regencia, huyo al Cairo y luego a Inglaterra. Quedando Y ugoslavia
ocupada bajo los paises del ge. Siendo interrumpido el proceso de unificacion y formacién naciona y

estatal de Y ugoslavia

Los siguientes mapas muestran el desarrollo histérico-territorial de la peninsula balcanica, la cual

fue la regién en donde habitaron los yugoslavos que formaron parte de la Y ugoslavia Titista.
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1.2 Yugoslavia durante la Segunda Guerra M undial

Durante la Segunda Guerra Mundial en Yugoslavia se llevé a cabo la Guerra de Liberacion
Nacional, por medio de la cual los yugoslavos expulsaron de sus territorios a las fuerzas alemanas de
Hitler que llegaron hasta esta region entrando por Croacia, region que se convirtié en un Estado fascista
bajo la presion y represion de fuerzas leales a Hitler, las cuales exterminaron a més de cincuenta mil
serbios, judios y gitanos, y quienes ocuparon € territorio yugoslavo después de que € gército
yugoslavo se rindi6 de manera rapida, facilitando su tarea las desigualdades entre las naciones, la
injusticia socia y las constantes luchas. Por €ello, € pueblo yugoslavo, que no podia observar a su
territorio bajo una ocupacion extrafia, realizd, guiado por el Partido Comunista yugoslavo comandado
por el Comandante Supremo Josip Broz Tito, €l llamado a la lucha por la liberacion nacional y por un

régimen social mas justo.

La primera insurreccion ocurrio en Servia el 7 dejulio de 1941, y una semana después, estall6 la
insurreccion popular general en Montenegro. Es asi como la insurreccion popular junto con las luchas
de guerrillas se extendieron por todo €l territorio yugoslavo.

El Ejército de Liberacion Nacional fue formado primero por destacamentos guerrilleros, que
atacaban peguefios cuarteles enemigos, de los cuales tomaban las armas y municiones. En 1941 se
formaron las primeras brigadas, en 1943 las primeras divisiones y en 1944 un Ejército. La consigna era
“Atacar a enemigo alli donde se encuentre’, la cual les ayudd a resistir siete ofensivas enemigas, y
lograr capturar 309 aviones, 928 tanques y 20 000 vehiculos, entre otras muchas cosas. Pero, sobre
todo, lograron liberar a la naciones yugoslavas, que lucharon de manera conjunta, de las naciones del
gje, quienes veian, en la figura de Tito, aun lider.

Podemos marcar € inicio de la nueva Yugoslavia a partir del papel del partido comunista, €
cual, desde éste momento tomo el poder de Y ugoslavia con Tito a la cabeza, apoyado por la formacion
de un gjército popular capaz de vencer a € ocupante y de dar su apoyo a la organizacion politica que
naci6 de la Revolucion. Los 6rganos esenciales de esta organizacion revolucionaria se formaron desde el
principio de lainsurreccion, llamandose Comités Populares de Liberacion.

Los Comités Populares de Liberacion se crearon en casi todo e territorio de Yugoslavia, es
decir, en cada una de las unidades administrativas locales. pueblos, ciudades, distritos, departamentos,
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asi como en las regiones comarcadas. Y se componian de representantes electos por los obreros,
campesinos, intelectuales y demas grupos patridticos que soportaron el peso de la guerra de liberacion y
de la lucha revolucionaria. El pueblo tenia €l derecho ya de revocar € comité completo, o a alguno de
sus miembros, por su insuficiente actividad en la lucha por laliberacion y el poder popular. Los comités
se ingtituyeron no solo en territorio liberado, sino también en territorio ocupado, en donde constituian, a
lavez, la autoridad politicay € érgano efectivo de poder, lo que provocd en € ocupante la violencia, €l

temor y lafalta de confianza en sus propias fuerzas.

Para cada uno de los pueblos yugoslavos, esos nuevos érganos congtituyeron los primeros
cuerpos representativos nacionales libres, en particular para los macedomios, y lo montenegrinos, e
inclusive para los croatas y eslovenos, que habian sido gobernados de manera centralizada, por
funcionarios nombrados que pertenecian a otras nacionalidades. Sin embargo, “en € gército de
liberacion nacional y en los 6rganos de poder popular, un nuevo espiritu de solidaridad y de
comprension mutua se desarrollaba entre los pueblos de Yugoslavia”’ Se estaban forjando los lazos de
una fraternidad antes desconocida, que surgié de la total igualdad de los pueblos y del respeto del
derecho de cada uno de ellos a disponer de si mismos. Uno de los més importantes resultados de la
lucha para la liberacion fue €l no solo haber liquidado las antiguas relaciones basadas en la hegemonia'y
la desigualdad, sino €l establecimiento de relaciones fundadas en el respeto de la libertad nacional y de la
individualidad de cada uno de los pueblos yugoslavos, que habiendo ganado con sus propias fuerzas su
libertad, habian ganado simultaneamente el derecho integral de autodisposicion, inclusive el derecho de
constituir un Estado independiente o de unirse en un Estado comin con los demés pueblos yugoslavos.

A finales de 1942 se dieron las condiciones, de orden interno e internacional, que permitieron la
unificacion de los Comités Populares en un sistema politico Unico. Fue importante la formacion el 26 de
noviembre de 1942 de un cuerpo politico representativo Unico del pueblo yugoslavo en guerra, con €l
nombre del Consgjo Antifascista de Liberacién Nacional de Yugoslavia (AVNQJ), €l cua constituyd
una Asamblea Revolucionaria de representantes elegidos de todas las nacionalidades, confesiones,

partidos y grupos antifascistas que tomaron parte en la guerra de liberacion.
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No obstante la AVNOJ (por sus siglas en servio-croata) se concibi6 como un Organo
representativo de los partidos, como una organizacion general de los partidos encargado de dirigir la
lucha por la liberaciéon. Eso revela que en esa época la lucha por la liberacién no habia llegado a la
creacion de una organizacion edtatal, aunque los comités populares funcionaban como Organos

permanentes del nuevo poder.

En 1943 la AVNOJ fue convocada a una segunda sesion gue tuvo cita el 29 de noviembre, en la
ciudad de Jgjce, en territorio liberado. Durante esta sesion, la AVNQOJ, por una serie de decisiones
historicas, voto las leyes congtitucionales revolucionarias. Dos de estas leyes fueron importantes. Segin
la primera, la AVNOJ“se constituye en cuerpo, representativo legislativo y ejecutivo de Y ugoslavia’® y
se convierte en e representante supremo de la soberania popular y del Estado yugoslavo en un
conjunto. Simultaneamente se crearon, otros dos drganos, la presidencia de la AVNQJ, constituida por
la pequefia asamblea, teniendo todos los derechos del 6rgano supremo de poder, en €l intervalo de las
sesiones de la AVNQOJ, y e Comité Nacional de Liberacion de Y ugosavia, que representaba todas las
caracteristicas de un gobierno popular provisional, por medio del cual la AVNQOJ realizaba sus funciones
giecutivas. La segunda ley marcd que Yugoslavia era edificada, sobre € principio federativo, en

comunidad estatal de los pueblos iguales en derechos, de Servia, Croacia, Eslovenia, Bosnia

Herzegovia, Macedoniay Montenegro.

El establecimiento de estas leyes, tuvieron diferentes comentarios, de entre los cuales destaca €
de Karddlj, importante politico de la Y ugoslavia de posguerra, quien menciond que s esas decisiones no
dieron una nueva Constitucion a Yugoslavia, a menos pusieron los fundamentos juridicos de una

organizacion estatal esencialmente diferente a la que habian tenido los pueblos yugoslavos de 1918 a

7 Jovan Djordjevich, Yugodavia. Democracia Sociaista, México, FCE, 1961, p. 22.
8 |bidem, p. 24

21



1941. Kardelj tuvo ago de razdn ya que dichos textos no definieron ni la denominacion del nuevo
Estado, ni la forma de gobierno, problema que pareciera les tocaria a é y a los demas dirigentes de la

Y ugoslavia de posguerra afrontar.

De febrero a noviembre de 1944, se comenzd de manera més representativa la edificacion
progresiva del sistema estatal sobre una base federal, debido a que todas la unidades federales -las
republicas populares- y los consgjos antifascistas se transformaron en cuerpos representativos,
legidlativos y gecutivos, y en drganos de poder supremo. Por una parte, para respetar los derechos de
las minorias nacionales, tanto en el orden cultural como en el administrativo y politico, por gemplo, se
crearon en Servia, dos “Unidades Auténomas’: la primera, constituida por la provincia de Vojvodina, en
cuyo interior viven, junto a servios y croatas, minorias nacionales hungaras, eslovacas, rutenas y
rumanas, la segunda, en la region de Kosovo y Metohija, formada en su mayoria de shiptaros. En todos
los comités populares, se establecid la diferencia entre € cuerpo representativo, que no funcionaba
permanentemente y el comité gecutivo, 6rgano administrativo compuesto de los jefes de las diversas
ramas de la administracion. EI comité popular elegia en su interior €l comité gjecutivo y tenia el derecho

de revocar lo mismo al comité en su totalidad como a sus miembros individuales.

Para un Estado que se formé dentro de la insurreccion armada y de la guerra, € problema
esencial fue el del gército, del lugar y del papel que debié desempefiar en el gjercicio del poder. Y, sin
embargo, es cierto también que en la revolucion yugoslava las fuerzas armadas no fueron duefias de la
politica, sino instrumentos de ella. Aunque posteriormente, después de los afios 60's ésta situacion se

revertira.

El caso de que e gército yugosavo fuera un instrumento de la politica se debié a que no
representd a un grupo militarista, sino a “pueblo en armas’ y porque -en ese sentido también- el papel
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mas importante lo tuvo siempre el Partido Comunista, fuerza dirigente de la revolucion, que aseguré la
importancia de la politica, es decir, de los intereses generales del pueblo, sobre los intereses de cualquier
organizacion. Asi se explica que la liberacién haya podido realizarse sin desordenes interiores y sin
conflictos entre los 6rganos de Estado y del ejército. Este fue uno de los rasgos importantes y originales

de larevolucién popular yugoslavay de laformacion del nuevo estado de los edavos del sur.

Durante este periodo, ninguna decision revolucionaria importante fue tomada para cambiar las
bases econdmicas y socides del pais, es decir, la propiedad privada de los medios de produccién. Las
clases dirigentes ddl régimen anterior fueron privadas de su poder politico, aunque solo los grandes
propietarios (la gran burguesia) fueron desposeidos de su poder econémico. La masa del movimiento de
liberacion estaba formada en su mayoria por “el campesinado, sobre todo por el pequefio campesinado
y los campesinos pobres. Y en beneficio de ellos se proclamé el principio de ‘Latierra es de quien la
cultiva’. Buena parte de los campesinos sin tierra, 0 que la poseian en pequefia escala, fueron
beneficiarios de las tierras tomadas por € ocupante y a los propietarios feudales, asi como a los
campesinos ricos cuyas propiedades eran mayores del méaximo legal fijado entonces en 20 hectéreas.”®
Tal fue la base econémica sobre la que se edificd el nuevo Estado yugoslavo, base condicionada a la vez
por € caracter de la revolucién popular, como por las condiciones internacionales en las que fue

efectuada.

En 1944 no se habia establecido todavia un nuevo sistema juridico constitucional entre el antiguo
y €l nuevo Estado. A pesar de su actividad legidativa, la presidencia de la AVNOJ no pudo producir €l
conjunto de reglamentos que eran necesarios para regular todas las relaciones juridicas, muchas de las
cuales, por otra parte, no se habian modificado sustancialmente desde € comienzo de la guerra. Una

decisiéon de la AVNOJ tomada en los comienzos de 1945 dié la solucion a dicha problemética, ya que se
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declar6 nulo e orden juridico dictado por € ocupante, asi como € orden juridico anterior ala guerra;
aunque podian ser utilizadas provisionalmente las normas juridicas de la antigua Y ugoslavia que no
habian sido reemplazadas, con la prioridad de que €ellas no fuesen contrarias a los principios del nuevo
orden. La revolucion yugoslava traté siempre de asegurar € predominio de la ley sobre la anarquia 'y €l
oportunismo politico, asi como la defensa y e respeto de la igualdad revolucionaria sobre los actos

arbitrarios, los abusos, las injusticias y sus victimas.

L as decisiones tomadas por la segunda sesion de la AVNOJ a mediados de la década de 1940-
1950 y los triunfos militares y politicos del movimiento de liberacién naciona reforzaron la posicion
internacional y el prestigio del nuevo Estado en formacion. El gobierno se comprometio a hacer una
declaracion en la cual reconoceria los derechos democraticos y nacionales conquistados en la lucha por
los pueblos yugoslavos, derechos basicos sobre los cuales se congtituiria la organizacion provisional de
la AVNOJy del Comité Nacional, y se fundaria en € futuro una Y ugoslavia democrética y federativa;
ademas se rendiria justicia al gjército de liberacion nacional comandado bajo la direcciéon del mariscal

Tito y condenaria a los traidores que, tanto publica o secretamente, habian colaborado con el enemigo.

En noviembre de 1944, se realiz6 una nueva sesion de la AVNOJ en la cua € gobierno
emigrado se unié al Comité Nacional, que tomé entonces el nombre de Gobierno Popular Y ugoslavo.
“Ese gobierno, cuyo centro era el comité nacional, no era un gobierno de coalicion. El acuerdo del que
surgié reconocia la unidad y la continuidad de Yugoslavia desde € punto de vista del derecho
internacional, asi como desde el punto de vista de la voluntad nacional, claramente afirmada por cuatro
afios de lucha en favor de la independencia”’® Hasta ese momento e rey se encontraba en

extranjero esperando la decision definitiva del pueblo, con respecto a su persona. Debido a que por acta

° |bidem, p. 29.
19 hidem, p. 31.
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constitucional, €l rey debia constituir una regencia, ala que transmitiria sus funciones de jefe del Estado,
es decir, esencialmente la representacion del pais frente a las potencias extranjeras resolviéndose asi €l
problema del reconocimiento internacional de las nuevas instituciones revolucionarias, sin que se

atentara contra la continuidad internacional del estado yugoslavo.

Ante estos cambios en su derecho publico, Yugodavia fue reconocida con € nombre de
Y ugoslavia Democrética Federativa por la totalidad de los aliados y fue ratificada en la Conferencia de
Yata como miembro de las Naciones Unidas, con los mismos derechos que las de otras naciones,
aceptando, las recomendaciones de dicha Conferencia en € sentido de aumentar la AVNOJ con la
admision de nuevos miembros. Una vez ampliada, la AVNOJ se convirtio en la* Skupshtina (Asamblea)
nacional provisional, que se reunido a mediados de 1945, para fijar la fecha de las elecciones de la
Asamblea constituyente encargada de dar al pais su nueva constitucion votando a mismo tiempo las
leyes relativas a las asociaciones politicas y a la libertad de prensa”'* Por lo tanto, € llamado
movimiento de liberacién, dirigido por € partido Comunistay caracterizado hasta ese momento como
movimiento de masas, se transformd en una organizacion politica federativa unificada que englobd ala
mayoria del pueblo yugoslavo, compuesta por trabajadores, campesinos e intelectuales, asi como de
otros grupos y personalidades, que buscaron formar y consolidar un Estado independiente, federativo y

democrético.

El 29 de noviembre de 1945 la Asamblea Congtituyente proclaméd la Republica Popular
Federativa de Y ugoslavia. Credndose asi un nuevo Estado yugoslavo, que fue una Republica Federativa,
es decir, una comunidad de pueblos iguales en derechos que expresaron libremente su voluntad de estar
y seguir unidos, a parte de que garantizaba la representacion y la soberania popular, dejando de existir la

regencia y las funciones de jefe de Estado fueron delegadas en su totalidad a la presidencia de la
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Asamblea Constituyente, gozando, el nuevo Estado yugoslavo, del reconocimiento de orden

internacional y de todos los derechos que pertenecieron alaregencia.

Para la federacion yugoslava, que se fundd dentro de la igualdad de naciones hermanas
(hermanas por la costumbre de sus origenes eslavos), pero cuyas costumbres y caminos individuales
estaban fuertemente definidos. Dentro de estos desarrollos individuales, es preciso mencionar que la
monarquia, presentd un peligro por su voluntad de hegemonia servia, que en los afos posteriores reflejo
sus resultados. Es preciso mencionar que en los Balcanes como en muchos paises su desarrollo historico
habia quedado temporalmente detenido o retrasado desde los tiempos en que fue presa de las invasiones

extranjeras, y para nuestro periodo desde lainvasion aemana dentro de la Segunda Guerra Mundial.

Después de la Segunda Guerra Mundial, comenzo lo que se ha llamado la Y ugoslavia Titista o la
ex-Yugoslavia, la cual estuvo encabezada por € Mariscal Josip Broz, apodado “Tito”, quién tratd de
unificar en una sola nacion, a diferentes culturas multiétnicas, a salir victorioso de la Guerra de

Liberacion Nacional. Tito gobernd Y ugoslavia hasta el afio de 1980.

La presente ilustracion muestra las diferentes regiones y culturas que formaron la Yugosavia

Titista, después de su liberacion en 1945,

™ |bidem, p. 31.
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de 1946 y la situacion politica econdmica y soci

1.3 La Constitucion
federadasy el poder central.

0 la nueva Constitucion yugoslava, siendo este el acto final

El 31 de enero de 1946 se promulg

12 Phyllis Auty, Op. cit., pp. 16-17.
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de la creacion del nuevo Estado Y ugoslavo. Observandose que el nuevo Estado yugoslavo fue obra del
pueblo yugodavo. Teniendo la influencia de factores internacionales, por gemplo, esta la victoriade las
Naciones Unidas contra el fascismo; pero, sobre todo, la existencia del estado soviético, considerado en
esa época como e primer Estado socialista del mundo. Entre los factores ideolégicos hay que
mencionar lateoria marxista de larevolucién socidistay la edificacion del Estado del pueblo trabajador,

como Estado del periodo de transicion del capitalismo al socialismo.

La Constitucion yugosava de 1946 fue compuesta por la Constitucion federal y las
constituciones de las republicas populares federadas, siendo redactada bgjo la influencia ideoldgica de la
teoria soviética de la Constitucion staliniana de 1936. Proclamando los principios gque la revolucion
yugoslava impuso en la readlidad, quitando lo exagerado y haciéndolos més claros y légicos los
postulados que tomé de la Constitucion soviética, a diferencia de los paises de Europa oriental que

durante el periodo de 1948 a 1956 pareciera que se dedicaron a copiar dicha Constitucion.

Es importante observar que segun su articulo 1°, la Constitucion de 1946 define a Y ugoslavia

' no como Estado socidlista, ni como una Unién

como “una republica federativa popular Gnica
de Republicas Populares. Asi también estipula la igualdad de derechos de los pueblos federados. Dentro
del terreno social y econémico no presenta su organizacion como una primera etapa del paso del
capitalismo al socialismo, introduciéndose la propiedad del Estado y la propiedad cooperativa como dos
formas nuevas de propiedad. Por su parte, €l pueblo trabajador tenia la posibilidad de extender el campo
de aplicacion de la primera por la via legislativa, procediendo a la nacionalizacion de ciertas ramas de la
economia, en cuanto a la segunda, dependi6 de la creacion y desarrollo de las organizaciones
cooperativas populares que comenzarian a formarse, sin olvidar que “la Congtitucion garantizaba la

propiedad y la iniciativa privadas en la economia y prohibia la formacion de monopolios privados.” **

Las unidades auténomas y los comités populares marcaron la diferencia dentro del plano de lo

13 Jovan Djordjevich, Op. cit., p. 35.
% |bidem, p. 36
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independiente de la Constitucion yugoslava en relacion ala Constitucién soviética, ya que desde 1947 la
provincia de Vojvodina y la region de Kosovo-Metohija obtuvieron sus estatutos o pequefias
constituciones con €l principio de autonomia que ya les habian reconocido. Con respecto a los comités
populares, la URSS delegaba el autogobierno loca a los organismos administrativos, en tanto que en

Y ugoslavia los establecieron como los érganos locales de poder.

La Constitucion de 1946 afirmd y consolidd transformaciones politicas y sociales amplias y
profundas, por gemplo, €l poder popular se organizd en un sistema politico Unico para todo €l pais. El
papel dirigente quedaba reservado a la clase obrera con el Partido Comunista a la cabeza. “La unidad
de la comunidad federal era asegurada por la solucién aportada al problema nacional gracias ala libre
union de los pueblos yugoslavos sobre la base de igualdad de derechos y del respeto de las diferentes
individualidades nacionales’™. El frente popular, que fue formado por los trabajadores debido a
los hechos de violencia que se llegaron a presentar por los diferentes cambios realizados, afirmé la
alianza democratica pactada entre la clase obrera, los trabajadores del campo, los intelectuales salidos
del pueblo y los demas trabagjadores, que representaban el poder popular y junto con € Partido
Comunista manifestaron su voluntad de seguir desarrollando la revolucion, con la necesidad de buscar €l

desarrollo social y politico del pais bajo sus propios caminos y medios.

La Constitucion yugoslava de 1946 emitio la realizacion legalmente de cambios revolucionarios
en la economia y rechazd con sus dictamenes las represalias de las clases desposeidas que se esforzaron
por debilitar al nuevo Estado y su independencia A pesar de €llo, € proceso econdmico
posrevolucionario inicio con la edificacion del socialismo que comenzd en Yugosavia en 1947 con la
adopcion de un plan econdmico quinquenal que dictaba e desarrollo de una industria moderna y la
electrificacion de gran parte del pais, asi también, la industria, los transportes, las comunicaciones, €l
sistema bancario y el comercio fueron nacionalizados, e integrados al sector econémico del Estado y

puestos bajo la administracion de organismos del Estado.

> |bidem, p. 38
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Con estos cambios el sector socialista de Estado se convirtié en el sector dominante de la
economia del pais. Esto trgjo consigo reacciones sociales, ya que produjo una disminucién en la
resistencia de la vigas clases dirigentes y la reduccion de posibilidades del restablecimiento del
capitalismo. El primer paso importante en el camino de la liquidacion de las tendencias capitalistas se
produjo con la formacion de cooperativas de trabajo rurales, bajo la asociacion de las propiedades
privadas de los campesinos o bien bajo la fusién de esas propiedades en una propiedad cooperativa, que
seinicio en gran medida en 1948 y se desarrollé después de la promulgacion de la ley fundamental sobre
las cooperativas agricolas de 1949. Todos estos cambios hacia el socialismo yugoslavo no se realizaron
en medio de un ambiente estable, sino bajo combates ideolbgicos y politicos que condujeron algunas
veces a excesos Yy violencias, lo cua nos dice que no solo se desarrollaron por el impulso de las fuerzas
revolucionarias, sino también por la insuficiencia de la formacion técnica de los comités populares y de

los organismos administrativos en general.

La democracia popular segun autores y oradores de ese tiempo de Europa Oriental era un
Estado de “tipo intermedio”, es decir, a medio camino entre la democracia burguesa y e Estado
socidlista. Ya que en Yugoslavia el Estado tenia ciertas caracteristicas que no correspondian a un
Estado nacido de una revolucién socialista, por eso €l V Congreso del Partido Comunista Y ugoslavo
emitié en 1948 que € “rasgo caracteristico de nuestro poder popular (comités y asambleas populares) es
emanar de los trabgjadores de las ciudades y del campo el papel dirigente que pertenece a la clase
obrera”'® Es importante observar que en e afio de 1949 e régimen que resultd de dichas
transformaciones no era aun un verdadero régimen socialista. Aunque constituyd un embrion
importante, gracias a la importancia de la propiedad social controlada por € Estado y a la solidez

orgénica de los dos sectores econdmicos existentes: €l sector de Estado y el sector cooperativo.

Dentro de la nueva nacidn la tendencia a centralismo en la Federacion y en las republicas
federadas cobraba fuerza y los derechos de los comités populares y de las instituciones sociales se

reducian. Aungue “la legalidad, el respeto de la persona humana, las reglas de moral socialista, tendian a

18| bidem, p. 41
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dgar su lugar paulatinamente al arbitrio de los funcionarios, sobre todo, de los funcionarios menores

que se convertian asi en los resortes de una burocracia centralizada y anénima.”*’

Dos factores importantes de la realidad yugoslava sobresalieron para la creacion de la
Constitucion de 1946: El primero estuvo constituido por el retraso econdmico y cultural del pais legado
del desarrollo desigual del capitalismo, debido a lugar de los pueblos yugoslavos en € desarrollo de
Europa, de la explotacion de las riquezas de Yugoslavia por € capital extranjero y de la situacion
semicolonia en la que las capas dirigentes de la burguesia habian colocado a la nacién. El segundo de
esos factores estaba dentro del desarrollo insuficiente de la conciencia social de las masas, en la ausencia
de tradiciones democréticas estables, privilegios y discriminaciones sociales dejada por “una economia
atrasada en la que la lucha por la existencia habia sdo siempre dura. A €ello contribuia también la
tradicion de gobierno administrativo y €l estado de fermentacion social y politico que habia impedido la

cristalizacion de unamoral comun y de un orden politico y juridico solido.”*®

Con € fin de contrarrestar € centralismo y la burocracia en € interior de las Republicas
federadas, en mayo de 1949 se promulgd una ley sobre los Comités Populares que les asegurd una
esfera de autonomia, e incrementd su importancia como cuerpos representativos y promovié a su
alrededor la participacion directa de las masas en la conducta de las cuestiones de interés social. Aungue
en 1950 se promulgo la “Ley sobre la gestion de las empresas por las colectividades de trabajo”, siendo
la manifestacion sociad méas importante. Dicha ley reconocié a los productores un derecho de
autogobierno mediante la transformacién fundamental de la propiedad de los medios de produccion. Por
lo que, por primera vez, los productores adquirieron derechos determinados sobre los medios de

produccion y los productos de su trabgjo.

Pero la democracia introducida asi en €l plano econémico trajo consigo medidas emancipadoras

en los deméas campos de la vida social y desencadend descontentos en una serie de instituciones estatales

7 |bidem, p. 43
18 |bidem, p. 43
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0 semi-estatales que buscaron el fortalecimiento de la proteccion de las libertades y de los derechos de
los ciudadanos. En 1950 € tercer pleno del Comité Central del Partido Comunista de Yugodavia,
subray0 la necesidad de la sociedad de formar hombres socidistas libres; mediante el surgimiento del
pensamiento cientifico y tedrico libre que combate & modo de gestion burocrético de las escuelas y

promueve el desarrollo de la autonomia de las instituciones escolares y culturales.

La democracia al interior del partido y de Frente Popular obtuvo nuevas garantias y
posibilidades. EI hombre fue tomando cada vez mayor conciencia de su importancia en la produccion,
en las instituciones sociales y, de una manera general, en la vida politica; la sociedad obtuvo una
creciente ventgja de sus libres actividades y opiniones. “Pero este movimiento puso en conflicto las
fuerzas persistentes del estatismo y de la burocracia, por una parte, y las tendencias socialistas y

democréticas, reinvindicaciones del libre pensamiento humano, por laotra.”*®

Aunque la independencia que le otorgaron a los tribunales frente a los érganos de la
administracion y las organizaciones politicas locales se acentud, debido a que pensaban que su pais tenia
la “necesidad de tribunales que trabajen con todas sus fuerzas en la organizacion de la justicia y
contribuyan a aumentar la conciencia socialista de los ciudadanos, respetando y aplicando las leyesy las
prescripciones legales. Unicamente tales tribunales contribuiran a la edificacion de nuestra patria

socidista.”

Un paso importante dentro de la planificacion socialista que se intentd implantar en Y ugoslavia,
sucedi6 a finales de los afios de 1951 y 1952, cuando fueron votadas leyes nuevas con €l objetivo de
desarrollar € autogobierno local y la gestion obrera de la economia. El objetivo era alcanzar una
economia socidlista que permitiera la organizacion de la iniciativa y de la fuerza creadora de los
trabajadores en un sistema armonioso y uniforme de células econémicas juridicamente auténomeas,

administradas por los productores mismos, dichas ideas representaron la “autogestion obrera’ gque tanto

19\ bidem, p. 45
20 | hidem, p. 46
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menciond Tito como avance que se dié dentro de su gobierno hacia el socialismo. La determinacion de
estos derechos fue €l objeto de la ley sobre la contribucion social y los impuestos, asi como de los
reglamentos relativos a los fondos de salarios de las empresas y al derecho reconocido a los colectivos
de trabajo de disponer de esos fondos, en ciertas condiciones, y de fijar en completa autonomia las

ganancias de los obreros y de los empleados.

Debido a que las transformaciones redlizadas llevaban implicitas otras y conducian a la
instauracion de un sistema congtitucional nuevo. La “Ley General sobre los comités populares’ dictada
en abril de 1952 que reguld las nuevas relaciones que debian ingtituirse entre la administraciéon del
Estado, por una parte, y las empresas industriales o comerciales y las organizaciones autbnomeas, por la
otra. Ayudando a la ampliacion del autogobierno de los productores, extendida de la esfera del poder
econdémico y de la gestiéon social ala del poder politico y del gobierno del Estado, era una consecuencia
l6gica y necesaria de la democratizacion de la gestion econdmica y de los cambios intervenidos en €l
dominio de las relaciones de propiedad, llevd a la promulgacion de la “Ley constitucional sobre los
fundamentos de la organizaciéon social y politica de la Republica Popular de Yugodlavia y los 6rganos
federales del poder” el 13 de enero de 1953, la cual fue € equivalente de una nueva Congtitucion. Este
acto importante recibi6 su complemento natural en las Leyes constitucionales de las Republicas

Federadas, que fueron promulgadas después y fueron conformadas deacuerdo a sus principios.

Pensando en que la planificacion socidista se cierra sdlo a las fuerzas e ideas que empujan a la
destruccion violenta de las conquistas de su revolucidn socialista, de su independencia nacional y de su
libertad interior. Pero “a mismo tiempo que defendia su independencia y continuaba en €l camino del
socialismo, Y ugoslavia tuvo éxito, al establecer relaciones econdmicasy politicas con los grandes paises
occidentales y con todos los Estados dispuestos a dlo”* Esas nuevas  relaciones
internacionales permitieron a Yugoslavia reforzar su seguridad e integrarse, en calidad de Estado, al
grupo de naciones independientes que lucharon por la paz y la cooperacion internacional, sobre la base

del respeto mutuo de la soberania nacional y de la no intervencion en los asuntos internos.

2! \bidem, p. 49
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Gracias a que su sistema socia y politico gozaron del apoyo de las masas populares y que
buscaron €l libre desarrollo de las fuerzas econdémicas y sociales, mediante la apertura a la cooperacion y
los cambios con las demas naciones, Y ugoslavia logro colaborar con € resto del mundo salvaguardado

su independencia nacional y consolidado su desarrollo en el camino del socialismo y de la democracia.

En medio de estos cambios se produjo un acontecimiento politico decisivo para € desarrollo
posterior de Yugoslavia: la tentativa, abiertamente perpetrada por los dirigentes de la URSS de

entonces, con Stalin ala cabeza, de dominar la vida politicay econdmica de Y ugoslavia.



1.4LaU.R.SS y lapropaganda socialista

La entrada de la Unidn Soviética en la Segunda Guerra Mundial después de la agresién demana
de que fuera victimay su activa participacion en las operaciones militares contra € Reich que finalizaron
con las victorias del Ejército Rojo, convirtieron a la U.R.S.S. en @ Estado mas interesado en la
organizacion territorial y politica de la Europa del Este. EI mayor problema que se planted
inmediatamente fue llenar €l vacio politico e instaurar gobiernos susceptibles de encargarse de la
reconstruccion politica, econdmicay social de esos paises. Después de la muerte de Stalin, en el Kremlin
parecia que soplaba un viento de liberalismo, debido a que los nuevos dirigentes soviéticos, en ocasion
de una reunion en Moscu, recomendaron a los “Partidos hermanos’ “establecer en todas partes una
direccion colectiva y, a mismo tiempo, hacer algunas concesiones a la poblacion. Asi, los cambios
ocurridos en Moscu se tradujeron en cambios en las democracias populares, tanto a nivel de los

dirigentes més conocidos por su actitud staliniana como a nivel de la vida de los pueblos,”*

La amistad soviético-yugoslava tuvo sus raices en un pasado remoto y estuvo cimentada por la
sangre vertida en la lucha contra el enemigo comun durante la Segunda Guerra Mundial. El 11 de abril
de 1945, ambos paises firmaron un tratado de amistad, asistencia mutua y cooperacion en la posguerra.
Sus vinculos politicos y econdémicos progresaron durante varios afos, pero fueron interrumpidos en

1948.

Al findizar la Segunda Guerra Mundia, la U.R.S.S. extendio su autoridad a la totalidad de lo
gue llamamos la Europa del Este, gracias a la presencia efectiva de sus tropas en los territorios
conquistados y ocupados por ellas desde 1944 y , a mismo tiempo, gracias la influencia preponderante
de su ideologia en los movimientos de resistencia en los paises que, como Albania y Yugodavia, se
habian liberado por sus propios medios. En las entrevistas de Teheran y de Ydta, la URSS habia hecho
reconocer de antemano por sus aliados de la Segunda Guerra Mundial esa posicion excepcionalmente

favorable, y trat6 de consolidarlay reforzarla al finalizar la guerra.

22 Henry Bogdan, La historia de los paises del este. De los origenes a nuestros dias, Argentina, Vergara, 1991, pp. 299-
300.
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Una vez admitida la presencia soviética en Europa dedl este, el problema esencial que dominaria
en adelante la historia de esa parte de Europa fue € de las relaciones entre los gobiernos de los paises
del Este europeo con la Unidn Soviética. Para comprender bien la politica que la URSS llevo a cabo
desde 1945 en todos los paises, hay que tener en cuenta los dos principios de su politica: “En primer
lugar, como Estado, la URSS, desde la Revolucién de Octubre y sobre todo después de la agresion
aemana del 22 de junio de 1941, considera que se encuentra bgo la amenaza permanente, rea o
supuesta, de los Estados capitalistas occidentales. De alli su necesidad imperiosa de reforzar su
seguridad a lo largo de sus fronteras occidentales. En segundo lugar, como primer Estado socialista y
centro fundador del comunismo mundial, la URSS aspira a extender a todo € mundo, y en primer
término a los paises que forman parte de su “zona de seguridad”, €l sistema politico-econémico que

adopt6 en 1917."%

El principio de la lealtad absoluta para con la Union de Republicas Socialistas Soviéticas fue
acentuado en la Conferencia secreta mantenida desde e 22 a 27 de septiembre de 1947 en Szklarska-
Poreb, de donde surgié el Cominform (Departamento de Informacion Comunista). Alli, los dirigentes de
nueve partidos comunistas europeos, los de la Unién Soviética y de los paises del Este como los
representantes del PC francés y del italiano, adoptaron por unanimidad € principio de la fidelidad
incondicional y de la lealtad total a la Unién Soviética. Condicionando la adhesion a esos principios €l

hecho de reconocerse comunista.

Stalin a término de la década de los cuarenta habia traspasado la maguinaria del gobierno a
manos de comunistas obedientes (excepto en Yugodavia y Finlandia), quienes no sblo estaban
conscientes del poderio soviético, sino que estaban dispuestos a servirle. Este traspaso del poder
requirié la supresion o mutilacion de los partidos no comunistas y la eliminacion de entre las filas
comunistas de aquellos que fuesen méas nacionalistas que fieles a Moscu (Io gue se conoce como purga).

Este proceso se consiguid con éxito a corto plazo y sin éxito a largo plazo, en cuanto que no logré

23 |bidem, pp. 257-258.
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garantizar al Kremlin una zona de influencia libre de conflictos en torno a las fronteras europeas de la
U.R.S.S.. Yugoslavia rechazd la dominacion rusa en 1948, posteriormente Polonia y Hungria se
revelaron contra el dominio soviético en 1956 y Rumaniallevo acabo una campafia contra la dominacion

a mediados de la década de |os sesentas.

Con la muerte de Stalin en marzo de 1953, ocurrida cinco afios més tarde de la instauracion
generalizada de los regimenes de democracia popular en Europa del Este, fue la primera gran prueba
gue tuvieron gque enfrentar los dirigentes de esos paises. Asi como bajo € reinado de Stalin obedecian
ciegamente sus directivas, después de su muerte, se dedicaron atratar de seguir con la misma docilidad
las instrucciones enviadas por los nuevos duefios del Kremlin. El nuevo grupo dirigente conducido por
Malenkov, tenian la firme intencion de romper con ciertas practicas del pasado a inaugurar una nueva
politica con la publicacién del 27 de marzo de un decreto de amplia amnistia, mediante la cua querian
evitar una personalizacion excesiva del poder, estableciendo una direccidn colectiva del Estado y del
Partido, recomendando a los “ Partidos hermanos’ establecer en todas partes una direccion colectivay,
al mismo tiempo, hacer algunas concesiones a la poblacién. “Asi, los cambios ocurridos en Moscu se
tradujeron en cambios en las democracias populares, tanto a nivel de los dirigentes mas conocidos por

su actitud staliniana como a nivel de la vida de los pueblos.”*

Las relaciones entre Yugoslavia y la U.R.S.S. volvieron a normalizarse en 1955, realizdndose
negociaciones, a iniciativa de la URSS, del 26 de mayo a 2 e junio de 1955, entre las delegaciones
gubernamentales de ambos paises en Belgrado. En la Declaracion de Belgrado, efectuada en junio de
1955, ambos gobiernos anunciaron su deseo de fomentar la colaboracion en todos los terrenos. Los
Estados del sistema socialista mundial respaldaron la iniciativa de la URSS, destacando que la cohesién
de todas las fuerzas del socidismo y e afianzamiento de la unidad de todos los partidos hermanos,
tenian un significado internacional. EL 20 de junio de 1956, los dirigentes de la URSS y Yugodavia
hicieron en Moscu una declaracion conjunta reiterando su voluntad de ampliar la colaboracion amistosa

de ambos paises. Al mismo tiempo se firmd una declaracion sobre las relaciones entre el PCUSy laLiga

2% |bidem, p. 300
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de los Comunistas de Yugoslavia, en e cual se indico la necesidad de dar un mayor impulso en sus

contactos reciprocos.

Aungue en ciertos casos particulares los dirigentes de la URSS y de los paises socialistas hayan
tolerado desviaciones de estos principios de fidelidad absoluta a Moscd, como ocurrié en 1948 con la
Y ugoslavia de Tito y en 1960 con la ruptura de las relaciones con Albania de Enver Hoxha, ello no se
debié como consecuencia de algin cambio en los principios. La explicacion fue otra. Por una parte,
tanto Y ugoslavia como Albania, no estaban integrados al dispositivo militar soviético. Por la otra, los
soviéticos y sus aliados no consideraron conveniente intervenir militarmente como lo hicieron en 1956
en Budapest y en 1968 en Praga, primero porque semejante operacion hubiese podido provocar riesgo
en el plano internacional, luego porque nunca se perdié totalmente la esperanza de integrar esos paises

al seno de lafamilia

Aungue Y ugoslavia tuvo diferencias politicas con € Kremlin comandado por Stalin, después de
la muerte de este, la Yugoslavia titista reconcilié sus relaciones politicas con dicho gobierno, aunque
algunos dirigentes del PCY (Partido Comunista Y ugoslavo) no estuvieron del todo deacuerdo, pero a

pesar de €ello, Yugodavia volvio a ser parte de los “hermanos socialistas’.

La U.R.S.S. actué consecuentemente en favor del desarrollo normal de las relaciones entre
ambos Estados, procurando gque no influyeran en é los diferentes modos de enfocar los problemas
tedricos y practicos de la edificacion socidlista. “Durante la década de los sesenta se hicieron no pocos
esfuerzos por afianzar las relaciones mutuas de ambos paises. Empezaron a redizarse las visitas
reciprocas de hombres de Estado soviéticos y yugoslavos. La URSS acogié favorablemente la

proclamacion de la Repiblica Socialista Federativa de Y ugoslavia, en 1963.” %

De gran importancia fueron las negociaciones sostenidas por las delegaciones gubernamentales y

de partido de ambos paises en €l verano de 1965 en Moscu. Debido a que congtataron la significacion

---------- La politica exterior de la URSS, MoscU, Progreso, 1975, p. 57
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del sistema de entrevistas amistosas, de intercambio de opiniones y experiencias, y de los viges
reciprocos de delegaciones, pues todo ello contribuyd al aumento de la comprensién mutuay, por tanto,
a la profundizacion de las relaciones, por gemplo, la colaboracion econdmica, cientifico-técnica,
cultural, etc... EIl XXIV Congreso del PCUS expresO las aspiraciones de la Unidon Soviética “los
soviéticos quieren que se fortalezca el socialismo en Y ugoslaviay que sean mas fuertes los lazos de este
pais con la comunidad socialista. Nos pronunciamos por la colaboracion soviético-yugoslava, por el

desarrollo de los contactos entre nuestros partidos.”

Por ejemplo, en septiembre de 1971, durante la visita de L. Brézhnev, Secretario General del
PCUS, a Yugoslavia, se establecid que existia una buena base para desarrollar las relaciones soviético-
yugoslavas y hacer mas profunda la colaboracion del PCUSy laLCY . Esta base laintegraron la afinidad
de sus destinos histéricos, fundamento comin del régimen social, semejanza de enfocar muchos
problemas internacionales, fidelidad al internacionalismo socialista, lucha por la paz, la independenciay

la colaboracion internacional equitativa, contra el imperialismo.

Quiza lo redizado por Stalin en su blsqueda de un régimen socialista dentro y fuera del
territorio soviético pueda definirse con que “el hombre comin, € trabgjador, quedaba fuera de una
historia que otros hacian en su nombre. En su expresion més cinica, € stalinismo postulaba la

liquidacion del hombre como centro y motor del movimiento histérico.”*

% |bidem, p. 57
2" \/ictor Flores Olea, Marxismo y democracia socialista, México, UNAM, 1969, p. 99
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1.5 Europa Oriental y Yugodlavia

Al concluir la Segunda Guerra Mundial, Europa qued6 dividida en dos grandes bloques,
geogréfica y politicamente delimitados por € muro de Berlin. Esta division con claros elementos
econdémicos, dio lugar a concepto Oriente-Occidente como representacion ideoldgica en e mundo.
Europa guardd un tenso silencio durante muchos afios ante esta division de su cultura, sus tradiciones 'y
sus raices comunes, mientras las superpotencias (U.R.S.S.-EUA) contendian por la distribucion
edtratégica de sus intereses. A partir de este nuevo clima, en lo econdémico, politico y social, Europa
renacio con sorprendente fuerza como un continente de largo historial en las luchas por la democraciay

la libertad; fue a través de esta fuerza que los pueblos derrocaron alideres, dictadoresy alineacion.

Es importante observar que en 1946 tanto Yugosavia, Checoslovaquia, Bulgaria y Albania
tenian primeros ministros comunistas, como lo eran Tito, Klement Gottwald, G.M. Dimitrov y Enver
Hoxha. Por su lado en Hungria y Rumania el puesto fue ocupado por lideres del Partido Campesino,
pero en Polonia y Finlandia por socialistas. Todos estos paises tenian gobiernos de coalicion, aunque
solo los gobiernos de Praga y Helsinki daban la impresiéon de una verdadera distribucion de poder. En el
caso de Finlandia, los comunistas quedaron al margen del nuevo gobierno formado tras las elecciones de
julio de 1948. En los otros lugares el control comunista se intensificd entre 1947-1948, aunque en
Y ugoslavia e monopolio comunista del poder actud en contra'y no a favor de los intereses rusos y

culmind en junio de 1948 con la secesién de Y ugoslavia de la hermandad de los estados comunistas.

Un afio antes, en junio de 1947 Tito dijo publicamente a los bulgaros que deseaba una entidad
monolitica de pueblos balcanicos libres. En agosto de ese afio, Dimitrov cedié Pirim Macedonia a la

Republica Maceddnica yugoslava. En diciembre, Traicho Kostov, viceprimer ministro de Bulgaria, hablé
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de una union entre todos los sud-edavos en un futuro proximo, y un mes después, Dimitrov se refirié en
la capital rumana a una unidn aduanera que condujera a una Federacion o Confederacion en la que
estuvieran incluidos no solo los eslavos del sur, sino también los eslavos del norte (con excepcién de la
URSS), y Hungria, Rumania, Albania'y Grecia. Al llegar a este punto, Moscu intervino, convoco a los
lideres de Yugoslavia y de Bulgaria a la capital soviéticay les dijo que Rumania debia quedar fuera de
sus planes, aungue Albania pudiera unirse después a un estado yugoslavo-bulgaro. Debido a esto no se
efectud ninguna reunion, aunado a que Yugoslavia fue expulsada del blogue comunista en mayo de

1948.

Durante nuestro periodo de estudio, Europa del Este paso por lo siguientes fases historicas, la
fase del “Deshielo” que abarca de 1953-1956, 1953 debido a que fue cuando fallecié Stalin, y 1956
debido ala explosion de criticas revisionistas a partir el XX Congreso del PCUS en 1956, € movimiento
social y nacional en Polonia en octubre de 1956, la insurreccion hiingara en el mismo periodo. Asi como

lafase de reaccidn antirrevisionista de 1957-1968 y la “Primavera de Praga’ de 1968.

Las crisis de 1956 y de 1968, las diversas soluciones adoptadas para enfrentarlas y ponerles fin,
las diferencias en €l nivel de desarrollo econdémico y de vida de un pais a otro, son todas razones que
ateraron sensiblemente la imagen tradicional del bloque soviético homogéneo que prevalecié a
comienzos de los afos 50's. Las diversidades nacionales, y hasta los nacionalismos, dismulados o
enmascarados tras una apariencia unitaria, fueron reapareciendo poco a poco. “La crisis de 1968 hizo
resurgir involuntariamente algunos de esos nacionalismos que tuvieron su momento de gloria entre la
dos guerras.”?® Cabe hacerse una pregunta ¢No es signo de la permanencia de las tradiciones e hecho
de que las crisis importantes hayan ocurrido en Alemania Democratica, Polonia, Hungria y

Checoslovaguia, es decir, en los paises donde la conciencia hacional estaba mas desarrolladay donde las
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tradiciones culturales eran semgantes alas de Occidente?...

Para comprender los acontecimientos acaecidos en Checoslovaquia en 1967-1968, debemos
pensar primero en el contexto internacional de esa época. Ya que en Europa Occidental, esos afios
estuvieron marcados por la agitacion estudiantil, en Italia, en la RFA, en Francia, donde estall6 en las
jornadas de mayo de 1968. Simultdneamente en China la Revolucion Cultural llegaba a su punto
culminante, en Moscu y en la mayoria de las capitales de Europa del Este, se soportd € rigor de un
cuestionamiento latente entre los intelectuales. Las autoridades consideraron esa agitacion desordenada
y anarquica tomando de inmediato medidas locales para contrarrestar cualquier eventuaidad. Al mismo
tiempo, la guerra de lo seis dias entre Israel y los paises &rabes provoco una nueva tension entre Este-
Oeste, puesto que laURSSy cas todo los paises socidistas, salvo Rumania, condenaban formalmente la

accion de Israel y denunciaban la convivencia entre €l sionismo y el imperialismo norteamericano.

La nueva orientacion se vio confirmada en la reunion del Comité Central los dias 4 y 5 de aboril
de 1968. En ella se menciond una amplia alianza de las fuerzas progresistas de las ciudades y € campo
con la clase obrera a la cabeza, y la unidad de las naciones checa 'y edovaca. EI Comité Central record6
gue el Partido se basay continlia basandose en la clase obrera pero que su “objetivo no es convertirse en
administrador universal de la sociedad... ni tratar toda la vida social con sus directivas... La politica del
Partido no debe en absoluto engendrar en los ciudadanos no comunistas el sentimiento de que el Partido
los lesiona en sus derechos y en su libertad...””® Tal era ese socialismo de rostro humano que vio la

luz en marzo-abril de 1968, en épocas de que ha dado en llamarse la Primavera de Praga.

Y ugoslavia con Tito a la cabeza, pertenecid a esos paises de posguerra que vieron ascender a

%8 Henry Bogdam, Op. Cit., p. 329
2 |bidem, p. 322
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personalidades (lideres) rebeldes al poder. Pero sobre todo, porque Y ugoslavia en este periodo significd
la esperanza de ver nacer a un pais con un sistema politico-econémico-social nuevo y productivo, con
una estabilidad, unidad y equilibrio interno estable, que fueron las bases para que esa nacion progresara
y tuviera los elementos necesarios para su soberania, autonomia y libertad y enfrentar todos los

problemas de los paises de posguerra, como fueron la alineacion, la recuperaciony el desarrollo integral.

Stalin después de 1948 menciond que con sdlo mover un dedo no quedarian restos de Tito,
como consecuencia de esto, los paises satélites (Polonia, Rumania, Bulgaria, Hungria, Grecia,
Checodlovaguia, R.D.A.), redlizaron diferentes campafias contra de é, por gemplo, o denunciaron
como agente secreto de la Gran Bretafia. Debido a esto se enviaron agentes a Yugosavia con €
propésito de organizar desdrdenes y hasta de asesinar a Tito, estableciéndose un enorme cerco
econdémico por todos los paises comunistas, destinado a hundir la economia yugoslava, y para poner al
pueblo contra el régimen. Las tropas soviéticas se concentraron en las fronteras, dispuestas a actuar ante
la primer sefial de rebelién popular. Pero todo fue en vano, ya que Tito siguio recibiendo el apoyo de la
mayor parte de los miembros de su partido comunista.

En general, Yugodavia traté de eludir confrontaciones peligrosas y a estabilizar los asuntos
internacionales, reforzando asi la paz mundial con e concepto de no alineacion. Asi “también ha
expuesto claramente la responsabilidad norteamericana y soviética en impedir la Tercera Guerra
Mundial.”*

La fuerte oposicion externa que existio contra €l gobierno de Tito, podria ejemplificarse con lo
gue dijo €l presidente de Albania, con respecto a lo realizado por Tito y sus colegas a asumir €l poder
en Yugoslaviay al tratar de implantar el régimen socialista en dicho pais, ya que para Hoxha (dictador al
igua que Tito) redizaron una “adtatraicion alarevolucion y al socialismo, (...) [al] tratar de hacer pasar

lo blanco por negro y el capitalismo por socialismo.”**

Lo anterior trata de mostrar la redidad que vivid Yugoslavia en esos afios alrededor de la

%0 |bidem p. 206.
% Enver Hoxha, La “autogestion” yugoslava. Teoriay préctica capitalistas, Tirana, 8 Néntori, 1978, p. 20.
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llamada Europa del Este, cuyo gje fue la conservacion de las diferencias existentes entre los paises que
supuestamente formaban un bloque comun, en este caso €l socialista encabezado por laU.R.S.S..

1.6 Ladistension Belgrado-M oscu

Mencién a parte necesita la ruptura entre Yugoslavia y Moscu suscitada en el verano de 1948,
debido a que marcé por una parte la pauta a partir de la cua se rediz6 el nuevo trato entre el Kremliny
los paises satélites, asi como € asentamiento de la forma en que Yugoslavia implantd su propio

socialismo, de manera independiente a la soviética, aunque esto sucediera principalmente en teoria.

La ruptura entre Yugoslaviay € blogue soviético constituyd la primera crisis seria que afect6 al
mundo socialista. Sobresale €l hecho de que Tito, por el hecho de gue sus propias tropas habian liberado
alamayor parte de su territorio nacional, se sentia menos dependiente de los soviéticos a diferencia de
los otros dirigentes de Europa del Este. Hasta comienzos del afio de 1948, los soviéticos no parecieron
sentirse molestos por ese nacionalismo yugoslavo. Las cosas se complicaron cuando Tito tratd de
constituir, bajo la direccion de Belgrado, una Confederacion Balcanica que agrupara a Albania y
Bulgaria en torno a Yugodavia, apoyados por € hecho que desde la findizacién de la guerra,
Yugodlavia habia aplicado en Albania una intensa penetracion tanto politica como econdmica, bajo la

llegada a Albaniade centenares de técnicos yugoslavos, civilesy militares.

La primera manifestacion publica de la crisis se produjo € 17 de mayo de 1948, en ocasion del
cumpleafios del mariscal Tito, ya que ni laU.R.S.S. ni Albania le enviaron los tradicionales mensajes de
felicitacion. Es cierto que Tito acababa de oponerse a espiongje de los “paises hermanos’, es decir, los
gue conformaron el bloque soviético, que le proponia € Kremlin. En su reunién de fines de 1948, los
dirigentes del Cominform condenaron la politica de Tito, denunciando “la infiltracion de elementos
naciondistas en la direccién del PC yugoslavo e invitaron a los ‘ auténticos comunistas de Y ugoslavia a

‘imponer una nueva linea politica’ .” *

32 Henry Bogdam, Op. cit., p.291



La disputa de los lideres yugoslavos y rusos se mantuvo por correspondencia en los meses de
marzo, abril y mayo de 1948. La problemética se basd en e hecho de gue los dirigentes yugoslavos no
aceptaban las directrices de Moscu. Los dirigentes yugoslavos, decian que su territorio no solo estaba
separado de la U.R.S.S. sino que era diferente, y que la doctrina y practica comunistas no eran tan
rigidas como para no tener en cuenta las diferencias. A través de la correspondencia, la discusion se
extendié a temas tales como la adecuada organizacion de un Estado comunista, € papel que debia
desempefiar € Partido Comunista, la politica agraria, la debilidad de Yugodavia para eiminar €l
capitalismo y la persona del Ministro yugoslavo de Asuntos Exteriores, Vladimir Velebit, a que los

soviéticos acusaron de ser un agente britanico.

Las fricciones se incrementaron por la presencia en Yugoslavia de consgeros rusos civiles y
militares que los yugoslavos interpretaron como una pretension rusa de superioridad; es asi como los
intentos soviéticos de gjercer presién sobre Yugoslavia se referian a retirar a dichos expertos. En su
correspondencia, los yugoslavos daban muestras acerca de su preocupacion por evitar una ruptura, por
lo cudl los rusos pedian a Y ugoslavia el reconocimiento de sus errores acerca de los temas en discusion.
Pero €l resultado fue la negativa de Y ugoslavia de ser un pais titere, por lo cual €l 1° de julio de 1948 se
hizo publica la ruptura de Y ugoslavia del Cominform, que era la asociacion internacional de partidos
comunistas, que se habia constituido casi un afio antes y tenia como fin garantizar la unidad y armonia

ideoldgicas.

Albania fue e primer pais del Este europeo en denunciar los tratados concertados con
Y ugodavia. El 4 de julio, se excluyd a Y ugoslavia del Cominform. Tito, por su parte, fortalecido con €l
apoyo masivo que le brindd el 21 de julio €l VV Congreso del Partido, continud firme en su posicién, a
rechazar todas las acusaciones de desviacionismo y de nacionalismo de que habia sido objeto la
direccion del PC yugoslavo e invité a todo € pueblo a formar un bloque con sus dirigentes. La Union

Soviética intenté una dltima maniobra con la preparacion de un golpe militar contra Tito. Debido a que
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“los soviéticos podian contar con € jefe de Estado mayor yugoslavo, el general Jovanovich. "%

Pero el gjército no siguid a los conspiradores, por lo cual Jovanovich prefirié abandonar € pais, siendo

abatido €l 11 de agosto por milicianos cuando intent6 irse a Bulgaria.

Como consecuencia a esta tension, los “paises hermanos’ iniciaron un bloqueo econdmico
contra €ella, ya que los embajadores de los paises socidistas con asiento en Belgrado fueron
abandonando uno después del otro a la capital yugoslava y solo quedaron los encargados de negocios.
Paralelamente Moscu reforz6 su dominio sobre los paises del Este que permanecieron fieles y con la
intencién de estrechar alin mas los vinculos que la unian a las democracias populares, la Unidn
Soviética, propuso, en 1949, la creacion de un Consgjo de Asistencia Econdémica Mutua (CAEM),
destinado a establecer una estrecha cooperacion econémica entre los paises miembros, sobre la base de

acuerdos multilaterales, pero, la puesta en funcionamiento del CAEM fue bastante lenta.

Después de la muerte de Stalin las relaciones entre la URSS y Yugodavia se flexibilizaron y
comenzaron a cambiar. El 6 de junio, € nuevo jefe de Estado soviético, Molotov, propuso reemplazar
por embajadas las misiones diplométicas que mantenian las relaciones entre ambos paises desde 1949, lo
cud fue aceptado por Tito. Posteriormente, la prensa soviética dgd de atacar a los dirigentes
yugoslavos, siendo imitada por la prensa de las democracias populares. Tuvo cabida también un cambio
dentro de las relaciones entre Y ugoslavia y los paises del llamado “Blogue soviético”, debido a que los
incidentes de frontera con Albania, Hungriay Rumania, tan numerosos a comienzos de la década de los
50's disminuyeron. Aunque el gran acontecimiento, inmediatamente después de la estabilizacion del

poder en la URSS, fue €l vige que los nuevos dirigentes hicieron a Y ugoslavia; el 26 de mayo de 1955.

Dentro de este vigie Khruschev expresd publicamente que lamentaba lo ocurrido en 1948, cuya
responsabilidad atribuyd astutamente a Beria, quien fuera un importante persongje politico en la Unién
Soviética dentro de la dictadura de Stalin. Reconocié ademés que el Partido yugoslavo era un auténtico

partido marxista-leninista. EI comunicado publicado a término de la visita, insistio en el hecho de que

% |bidem, p. 291
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podia haber “formas diferentes de desarrollo socialista’ . Después de ese vigje, las democracias populares
normalizaron sus relaciones con Y ugoslavia, con excepcion de Albania, porque Enver Hoxha “no habia
olvidado las aspiraciones imperidistas de Tito sobre Albania.”* No obstante, en lo inmediato,
Y ugoslavia volvia a ser por miembro de la “familia socialista’, aunque sus dirigentes no claudicaron en

su deseo de independencia.

Como vemos, a partir de 1955, es decir, dentro del llamado periodo del “deshielo” Y ugodsavia
normalizé sus relaciones con los otros paises socialistas del este europeo. Ni Moscu ni Tito deseaban
empeorar las cosas, la U.R.S.S. a causa de sus problemas con China, Tito “a causa de las tensiones que

existian en el interior del pais.”*

Las cosas dentro de Yugoslavia con respecto a su relacion con
la U.R.S.S. comenzaron a cambiar, por gemplo, Milovan Djilas, distinguido politico yugoslavo, fue
detenido y condenado a prision después de haber criticado la politica de acercamiento entre Y ugosavia
y la URSS. Otras dificultades aguardaban a los dirigentes yugoslavos en € aspecto econdmico, debido a
el mantenimiento de las desigualdades regionales entre las republicas econdmicamente desarrolladas del
Oeste, como Croaciay Eslovenia, y las regiones subdesarrolladas del Este como Macedonia'y Kosovo,

reviviendo las tensiones tradicionales entre croatas y edovenos por una parte, y con servios por laotra.

Debido a que se organizaron reuniones periddicas de los ministros de relaciones exteriores de los
paises del Este para reforzar la cooperacion militar controlada por la Unidn Soviética, que buscd que no
se repitiera una nueva experiencia Yugoslava, la distension Belgrado-Moscu produjo dentro de las

democracias populares un marcado endurecimiento y alineamiento con respecto alas tesis de Moscu.

% |bidem, p. 302
% |bidem, p. 315
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Capitulo 1.

El suenodeJosip Broz “Tito”

36

iViva d iniciador y organizador de todos nuestros triunfos, gran combatiente por la pazy héroe
de Yugoslavia, nuestro querido amigo Tito!
L.C.Y. 1975.

“ jJamas debes aceptar ser el satélite de alguien o arrastrarte adelante de alguien!” ¥’

% pela portada del libro Josip Broz Tito, Pdlitica de no alineacion y autogestién, México, Caballito, 1971.
37 Algandro Witker, Yugoslavia. Historiay utopia, México, UNAM, 1986, p. 20
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2.1 Un croata apodado Tito

Pero ¢quién fue Josip Broz Tito? o ¢gue significd para los yugoslavos? Tito significd para los
yugoslavos el hombre cuyo nombre se encuentra vinculado a las épocas mas draméticas y célebres de la
su historia reciente. Asi como €l hombre que estuvo a frente del Partido Comunista en las arduas
condiciones de la Segunda Guerra Mundial y que hizo posibles sus deseos de libertad, los yugoslavos
conquistaron, con €l al frente, la victoria sobre el ocupante extranjero y sobre las fuerzas nacionales del
oscurantismo y la contrarrevolucion y tomando el poder en sus manos se lanzé junto con los pueblos
liberalizados por los caminos de la vida libre e independiente, defendiendo y construyendo su unidad y

fraternidad, su comunidad multinacional socialistay autogestora, es decir... Yugoslavia.

Josip Broz nacié en Kumrovec (pueblo croata), el 7 de mayo de 1892. Su padre fue Franjo Broz
de Croacia y Marija Javersek de Eslovenia. Josip fue € séptimo hijo dentro de los diez primeros afios
de matrimonio de los padres. Era una familia de campesinos. Durante su nifiez, escuchaba los relatos
populares que contaban la terrible situacion que habian pasado los campesinos de Zagorje alo largo de
varios siglos de opresion feudal, en la época en que la mayoria de los croatas eran siervos sin derecho
alguno ante las leyes hiingaras. “Los héroes de esas historias -en que los persongjes buenos, pobres y
oprimidos eran ellos mismos, mientras que los perversos eran la clase dominante- solian ser los que
mostraban anhelos de independencia, los que desafiaban a las autoridades y que, por lo general, morian
de una forma horrible. Los relatos alcanzaban dramatismo porque se basaban en hechos reales

conocidos en pueblos conocidos.”*®

Tito fue & hombre que desde que empezd a actuar en € movimiento socidista y se hizo
revolucionario marxista, hasta en sus dias como presidente yugoslavo, estuvo vinculado a un sinnimero
de luchas de la clase obrera y de los trabajadores, en la edificacion y avance del Partido Comunista, al

gue -en su calidad de persongje conductor y creador- capacitd para guiar a los pueblos yugosavos en la

% phyilis Auty, Op. cit., p. 23.
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Guerra de Liberacion, autogestora y socialista. “Tito domina € régimen (...) es, sobre todo, €l jefe del
partido Unico, al que tiene fuertemente en sus manos 'y cuyo aparato controla. En verdad, toda la politica
yugoslava depende de €, inclusive la composicién y orientacion de las asambleas a las que, en principio,
esta sometido.”** y sus instituciones politicas son originales debido a que es “una forma histérica

de la democracia creada y practicada en un régimen socidista debe tener principios propios

relativamente nuevos e ingtituciones nuevas.”

La Segunda Guerra Mundial termind y surgio la Y ugoslavia del Mariscal Tito, quien “con mano
férrea forma el estado multiétnico de Yugoslavia. Bajo su dictadura comienza a suprimir todo tipo de

expresiones nacionalistas regionales, y ahi es quizas donde Tito se equivoca, en la supresion de cualquier

idea naciondista’,* lo importante es que Tito gerci6 su dictadura sobre las ideas

nacionalistas, “cuando Yugoslavia slo existia como nombre”* de ahi quizés su error fue “querer

unir un pais con muy pocos afios de existencia.” *®

Parte de la labor de Tito, podemos encontrarla dentro de los multiples agradecimientos de los

gue fue objeto, por giemplo el de 1975 por parte de la Liga Comunista de Y ugoslavia:

Agradeciendo en nombre de los comunistas y de todos los trabajadores en nombre de las
naciones y nacionalidades de nuestro pais, todo cuanto hasta ahora has hecho con tanto
éxito, con tanta dignidad e infatigable ardor revolucionario, te felicitamos tu octagésimo
aniversario, y de te deseamos, querido Compariero Tito, mucha salud, y muchos afios de
vida aln, para que nos sigas conduciendo, impulsando e inspirando. Igual que nos fuiste
necesario ayer y anteayer, necesario nos eres hoy y mafiana. Estos son los deseos de los
pueblos de toda nuestra Yugoslavia socialista, que en estos dias de mayo se manifiestan -
como lo han hecho ya quién sabe cuéntas veces- , a favor de tu obra, de la autogestion
socidista, de lafraternidad y la unidad.**

% Jovan Djordjevich, Op. cit., 1961, p. 7.

“0 | bidem, p. 10.

I Alberto Pelaez, Corresponsal en Y ugoslavia: Crénicas desde e infierno, México, Planeta, 1994, p. 14.
*2 |bidem, p. 14

*3 | bidem, p. 14.

* Stane Dolanc, La Ligade los Comunistas de Yugoslavia en € sistema de autogestion, Belgrado, Cuestiones Actuales del
Socialismo, 1975, p. 37.
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2.2 El socialismo yugoslavo

A pesar de las diferencias entre las relaciones diplométicas entre Yugodaviay la U.R.S.S. que
tuvieron su detonacion en 1948 y posteriormente comenzaron a cambiar en algunos aspectos, pero no
en el aspecto de la busqueda por parte de los comunistas yugoslavos de implantar un socialismo propio

acorde a sus caracteristicas como pais, es por €ello que

los tedricos de la revolucién yugoslava, en € acto en que se aprestan a derrocar €
burocratismo, saben que inician un experimento importante: ‘La resonancia de nuestro
gemplo se hard sentir en la medida en que consigamos proceder a la edificacion del
socialismo sin recurrir a terror, sin concentrar el poder en manos de un grupo minoritario,
sino efectuando, al revés, la maxima democratizacion y descentralizacion’, escribe Tito en
Borba (La Lucha) del 11 de noviembre de 1952. Si logra poner en pie un socialismo sin
Stalin, si consigue democratizar un régimen de partido Unico, Y ugoslavia se convertira en
faro y guia ideoldgica de los paises satélites.” *°

Aunque podria pensarse gque €l socialismo es solamente para los paises desarrollados, Y ugoslavia
demostré e gemplo de un pais que a pesar de estar constituido en esos afios principalmente por
campesinos, tratd de implantarlo. Sin olvidar que la revolucion social es un proceso genera y largo y

gue e primer paso es el de la conquista del poder.

Es importante tener en cuenta que el socialismo yugoslavo se desenvolvio bajo la presion de dos

tipos de herencia:
“1) El retraso sufrido en el proceso de transformacion de una sociedad agricola en una
sociedad industrial moderna. (Puede decirse que hasta los afios 30 sdlo en el norte de
Y ugoslavia habia alcanzado el capitalismo cierto grado de desarrollo, en tanto que en otras
zonas del pais predominaba la sociedad patriarcal agraria.)
2) El stalinismo como modelo constituido, que habia suprimido las ideas originales del
socialismo y se habia impuesto autoritariamente como la Gnica perspectiva posible.” *°

Aungue agunos consideraron que Yugoslavia en los afios 50's no estaba preparada para €

> Ugoberto Alfassio Grimaldi, El socialismo en Europa, México, U.T.E.H.A., (Manuales No. 90), 1961, p. 79.
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cambio radical que emprendid en e desarrollo del socialismo. Para e socialismo yugoslavo fue
imposible seguir docilmente el camino sefialado por Stalin como Unica férmula posible de organizacion.
Y, cuando menos, tenian dos razones de peso: a) la democracia que definié siempre a la Liga de los
Comunistas, incluso de la clandestinidad; b) la auténtica revolucion socialista y popular de Y ugoslavia,
surgida de la resistencia y a margen de la presion de los gjércitos soviéticos, como ocurrié en otras

partes.

Pero la polémica con Stalin y la expulsion yugoslava del Cominform, obligaron a los dirigentes
yugoslavos a modificar sustancialmente la estructura del régimen y, actudizar las tradiciones
democréticas de su partido. La necesidad de comerciar con Occidente y de impulsar, en el aislamiento,
el desarrollo econdémico, exigid medidas de racionalizacion précticamente imposible dentro de la
planificacion central. La solucién fue la entrega de las empresas, para su gestion, a las comunidades de
productores, asi, legitimamente los yugoslavos afirmaron que este acontecimiento constituyd la

aportacion fundamental de su experiencia socidista.

Segun el autor Flores Olea € sistema yugoslavo habia pasado hasta 1969 por dos etapas
principales. En la primera, la colectividad del trabajo tenia sobre todo funciones consultivas y de
vigilancia; en la segunda, sus atribuciones se ampliaron y redlizaron funciones directivas, de
participacion real en el gobierno de las empresas. Aungue la plena gestion obrera y autogestion social,

pese a los enormes avances logrados, constituyeron metas a largo plazo.

Flores Olea dié una vision acerca de la estructura de la gestion obrera en Yugoslavia; la cual se
compone de: @) Colectividad de trabajo (cuando habia més de 30 operarios en la empresa): € cua tuvo

el derecho originario de gestion y estuvo formada por todos los trabajadores regularmente empleados en

b, Vranicki, (et al) El socialismo yugoslavo actual, México, Grijalbo, 1975, pp. 102-103.
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la empresa. b) Consgjo Obrero: elegido por la colectividad de trabgo, fue € 6rgano colegiado que
determinaba en general las actividades de la empresa y fijaba a grandes rasgos su politica. ¢) Comité de
gegtion: fue e 6rgano gecutivo permanente del consgjo obrero, encargado de la gestion corriente de la

empresa con arreglo a la politica definida por el propio consgjo.

La concepcion del sociaismo de autogestion, una de las principales aportaciones yugosavas
para su propio socialismo y fruto de la transformacion revolucionaria de la sociedad, se debi6 a la
necesidad de diferenciarse de un modelo extranjero de socialismo, a causa de las tendencias
expansonistas de un Estado socialista y al reconocimiento de que ese modelo no se asemejaba a las
auténticas ideas del socialismo. Por esta razén la concepcion del socialismo de autogestion resultd vaga,
contradictoria y de compromiso, con €lo, la variante yugoslava de socialismo no fue consecuencia de
una situacion revolucionaria. Mas bien fue impulsada por la necesidad de defender no sblo la
independencia territorial sino también la politica; por €llo, su alcance y sus limites no estaban

condicionados por esa situacion revolucionaria.

La primera condicion necesaria de esos cambios radicales de la sociedad hacia €l huevo modelo
era la terminacion del proceso de socidizacion de los medios de produccién y la formacion de la
propiedad social al nivel mas alto en comparacion a la propiedad del Estado. La segunda condicién
necesaria era la de un cambio radical -econdmico y politico- de la situacion del “productor”, y, sobre
todo, de la clase obrera. Desapareciendo los elementos fundamentales de la enajenacidn del obrero tales
como la situacion que lo obliga a alquilar sus servicios, y la desigualdad que conllevé a la explotacion y

lainferioridad cultural.

Debido a que en ningun sistema socialista de la época la clase obrera habia alcanzado la posicion
de “clase dominante”. En el llamado socialismo de autogestion no habia tal justificacion y, sin embargo,
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no se habia superado todavia algunos de los elementos basicos que hacian posible la sobrevivencia de la
viga situacion de la clase obrera. Contrariamente a € modelo stainista que se justificd con la

concepcion del socialismo como fase transitoria, en la que el Estado se fortalecié aln mas.

Aunque el poder de decision era todavia unidimencional, y funcionaba de arriba hacia abajo. Las
decisiones que se elaboraban arriba pasaban luego abajo, donde se daban a conocer y se discutian. Esta
regla variaba ligeramente en la Asamblea Nacional donde era posible, aunque en pequefia medida y
mediante enmiendas, influir en las decisiones adoptadas por €l Gobierno. Sin olvidar que “en e sistema
yugoslavo no existe ni siquiera tedricamente una solucion del problema relativo a la inclusion del
campesinado [“productores’] en las nuevas condiciones sociales a fin de establecer un sistema Unico de

n 47

autogestion. ya que “las actuales formas de autogestion no han dado al pueblo € orden de

decidir politicamente, pues los principios en que se basa este poder no han sufrido cambios radicales’. *®

Politicamente la batalla contra la burocracia no podia ganarse sin e pleno desarrollo de las
unidades de autogestion, que vendrian a ser las células acabadas de la democracia, con derecho a
discutir y a decidir en los problemas de importancia social, politica, econémica y cultural. El pueblo
yugoslavo no podiainfluir de manera sensible en el marco del sistema de relaciones sociales, mientras no
fueran de su incumbencia principios politicos como los siguientes: la definicion de los objetivos sociales
y de los medios para su redlizacion, la formulacion de prioridades y de intereses socides, y la

especificacion de las caracteristicas del sistema.

Para los comunistas yugoslavos, encabezados por Tito y su gabinete, quienes representaban a

socialismo yugoslavo, el poder politico como fuerza engjenada, y € burocratismo como monopolio de

" Ipidem, p. 117
“8 |bidem, p. 118



poder politico y concentracién del poderio politico en la cumbre, no serian superados a menos que las
unidades de autogestion se hicieran cargo de esas formas de poder y que se realizara una red completa,

de abgjo a arriba, de instituciones de autogestion.

Sin embargo, € sistema yugoslavo no dié seguridades de éxito desde su circulo cerrado de
poder, ya que no fueron definidos ni €l proceso ni las formas de desaparicion del Estado como poder
politico. Aunque, la autogestion fue “la forma mas pura de soberania del pueblo, puesto que es la

primera y bésica premisa de la supresion de toda forma de engjenacion en la vida social.”*°

En Yugodlavia no se crearon las condiciones necesarias para obligar a los funcionarios de la
sociedad a servir a pueblo. Debido a que e mandato imperativo fue sustituido por la “rotacion” de los
funcionarios y las funciones gubernamentales, asi como la posicion de los funcionarios no dependio de
la voluntad del pueblo, sino de la estructura jerérquica del poder. Por eso, € criterio para juzgar su
actividad no fue e servicio a los intereses generales, sino méas bien la lealtad a los funcionarios
superiores. En realidad, los que detentaban € poder politico dispusieron de todos los medios para

obligar a pueblo a servirlos.

En fin, la perspectiva socidista fue una opcion del hombre, en este caso, fue una solucién para
Tito y Yugodslavia, lo que significa, que no podia haber socialismo como resultado mecanico y fatal de
las transformaciones econdmicas. La estructura de la nueva sociedad, en este caso la yugoslava debia ser
la “adecuada’, debia hacer posible €l desarrollo de la libertad y de la democracia socidlista. Ya que “la
empresa revolucionaria compromete a cada hombre, a todos los hombres, a vigilar €l funcionamiento de

|las instituciones concretas que haran posible el socialismo pleno.”*

*9 |bidem, p. 121
%0 v/ictor Flores Olea, Op. cit., p. 100

55



En cuanto ala liberalizacion del hombre en los términos de Marx, Unicamente podian alcanzarse
un una ‘sociedad de la abundancia (en la dltima etapa del socialismo, no en una fase de transicion, que
era la que estaba viviendo Yugoslavia), cuando las fuerzas productivas y los servicios publicos, los
bienes de consumo y de cultura, incluso cuando € ocio y €l trabajo hayan adquirido una riqueza y una

variedad de formas que permitan a cada uno el pleno desarrollo de sus facultades.

A pesar de todo lo que se ha visto anteriormente, cabria hacerse una pregunta con respecto alas
ideas de los comunistas yugoslavos encabezados por Tito, en su busqueda de un socialismo propio
dentro de su territorio, ¢Era necesario centralizar €l poder a través de una dictadura para aparentar el

logré de una democracia socialista, 0 eramejor buscar €l camino de la descentralizacion politica?
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2.3 El suefio de Josip Broz

Pero el Presidente Tito tenia un “suefio”, es decir, unaidea, un pensamiento, un anhelo acercade
convertir a Y ugoslavia en una sola nacion unificada, con un sdlo sentimiento hacia la patria, forjado por

la culturay la educacion, ya que Tito decia:

En la redizacion de su politica nacional, en e dominio de la cultura, las artes, las
ciencias, la educacion, La Liga de los Comunistas de Y ugosavia parte de la conviccion de
que €l desarrollo libre de la vida cultural, la creacidn y la educacion de los trabgjadores y
cuadros de todas las naciones y nacionalidades no lleva a ailamiento dentro de marcos
nacionales, sino que libera las aspiraciones naturales de todos los pueblos a vincularse y
enriquecerse  mutuamente con € influjo cultural reciproco. Por ello solo puede
comprenderse €l desarrollo de la cultura comin yugoslava como un florecimiento libre y
multilateral de las culturas nacionales de todas nuestras naciones y nacionalidades, asociadas
por los intereses Unicos, un sistema social sociaista Unico, y de ese modo una base Unicay
un contenido esencial de su creacion cultural.™

A su vez, Tito mencioné acerca de la ideologia socidlista, de la cudl era partidario, que “la
resonancia de nuestro gjemplo se hara sentir en la medida en que consigamos proceder a la edificacion
del socialismo sin recurrir a terror, sin concentrar € poder en manos de un grupo minoritario, sino
efectuando, al revés, la maxima democratizacion y descentralizacion”™? , decia en Borba (La Lucha)
del 11 de noviembre de 1952. SOlo si lograba poner en pie un sociadismo sin Stalin, S conseguia
democratizar un régimen de partido Unico, Yugoslavia se convertiria en faro y guia ideoldgica de los

paises satélites.

Es por ello que la clase obreray los trabajadores -seguin el gobierno- junto y bajo la direccién de
la
LCY, estaban combatiendo constantemente a los nacionadistas, aunque habia diferencias en como
abordar el fendmeno del nacionalismo, todos estaban deacuerdo en que de la tradicion habia que tomar

aguello que significara progreso, lo que los uniria 'y enlazaria, pero en la préactica las cosas fueron muy

> Stane Dolanc, Op. cit., pp. 38-39.
*2 Grimaldi, Op. Cit., p. 79
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distintas, ya que como vemos en lo mencionado por Todo Kurtovic, un miembro de la Liga Comunista

de Yugoslavia, en 1974.

es un hecho que en cada nacién y nacionalidad hay clases, existe € pueblo trabajador,
pero también existen los reaccionarios. (...) Todo nacionalismo es geno alaLiga Comunista
de Yugoslavia y a nuestro sistemay con cada uno de €ellos hay que liquidar las cuentas en
forma resuelta como con algo inhumano, histéricamente reaccionario. Todo nacionalismo es
enemigo en forma igual en todas las naciones y pueblos. Por ello resulta necesario
desarrollar nuestro sistema socidlista, afirmar constantemente la comunidad, fraternidad y
unidad desde las posiciones del interés histérico de la clase obrera. Enfocar esos problemas
exclusivamente desde el punto de vista del Estado y del caracter estatal resulta deficiente,
pues se emparia la esencia del carécter del Estado, pasa por ato € hecho de a quién le
pertenece el Estado.*

Aunque €l gobierno garantizo ciertos derechos a los trabajadores, también veia a nacionalismo,
como un nacionalismo extremo, teniendo e presidente Josip Broz Tito la siguiente idea acerca del

nacionalismo:

El carécter burocratico de este nacionalismo se ve de la mejor manera en que, de hecho,
éste tiende a disfrazar, bajo € lema de “la proteccién de los intereses nacionales’, la
resistencia mencionada al desarrollo del sistema de la autogestion social, a fortalecimiento
del papd de los productores inmediatos y de todos los demas trabajadores, porque el
desarrollo regular y €l robustecimiento de la autogestion de los productores representa el
mayor obstaculo para el nacionalismo y el hegemonismo de cualquier especie.™

Asi también para Tito e “nacionalismo (...) es una expresion especifica del conflicto entre la
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tecnocracia y las fuerzas de la autogestion.””” Para combatir este problema, Tito reacciond
de manera flexible ante las tensiones domésticas, su método consistié en no desafiar las afirmaciones de
identidad nacional de los montenegrinos, croatas o edovenos (los croatas incluso al punto de sedicién) o
negar la existencia de otros problemas de minorias nacionales (albanos. hingaros, etc.). Tito di6 més
derechos auténomos a las nacionalidades yugosavas y extendié € reconocimiento e igualdad a las

minorias nacionales. Y redizd “el mismo acercamiento con obreros desilusionados con los logros

socidlistas, introduciendo técnicas de autoadministracion para que participen tanto obreros como

% Dusan Dragosavac, “Lo nacional y lo de clase en las condiciones yugoslavas® , Cuestiones Actuales del Socialismo,
(Belgrado), XV1I:1, enero de 1982, p. 18.

> Josip Broz Tito, Palitica de no alineacién y autogestion, México, Caballito, 1974, p. 38.

% Stane Dolanc, Op. Cit., p. 65.
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ciudadanos promedio en asuntos como costos de produccion, administracion de empresas socializadas y

salarios, en la direccion del gobierno local (comités del pueblo).”*®

Uno de los factores mas importantes que utilizd Tito para integrar a las nacionalidades que
gobernaba en una Unidad Nacional “era €l gército, € cud sentia que su deber era proteger a
Yugoslavia, no la hegemonia de una nacion yugoslava sobre las demés.”®’ Al mismo tiempo, tanto
los soldados como los civiles deseaban evitar un gobierno militar, € cua habia representado un papel
importante y desastroso en las recientes historias de Yugoslavia Ya que lo consderaba como el
“Victorioso”, el “Libertador”; “era e hombre que se enfrentd a Stalin y que primero denuncié sus
158

pretensiones dictatoriales; el diplomatico que las cancillerias solicitaban y que las capitales esperaban,

este fue el jefe del gército que liberé a 'Y ugoslavia del yugo nazi.

Asi también, tanto Tito como los miembros de la LCY/, reconocieron la cultura como una parte
integrante de la vida yugoslava, los cambios culturales significaban saltos histéricos y un enorme
ascenso en la creacion de las més amplias cosas del pueblo. Por consiguiente crecié la necesidad de
nuevas obras artisticas, literarias, por un impulso de la creacién, por e desarrollo de las actividades
creadoras de los trabgjadores. Todo esto como factor de enriquecimiento de la culturay la creacion era
parte integrante e inseparable, de las necesidades de los hombres yugoslavos, desde la literatura, la
musica, la pintura, o del ambiente vital y laboral del hombre. Asimismo, €l verdadero creador, era para
los yugoslavos, aquél que llevara en su corazon latierra yugoslava, la autogestion socialista, la libertad,
la paz, laigualdad de los pueblos y nacionalidades, |a verdadera democraciay €l humanismo.

Con respecto alo cultural se puede mencionar lo considerado por Tito dentro de la inauguracion
de una Academia de ensefianza en la Republica Socialista de Macedonia, dentro de la cual mencioné que
la Academia representaba un paso importante en el desarrollo socio-politico y cultural del pueblo
macedonio. Afirmando que esa escuela era resultado de la lucha politica y armada de dicho pueblo por

la afirmacién de la individualidad macedénica. Diciendo que una enorme importancia para la fundacién

% |bidem p. 206.
> Hugh Seton-Watson, Los Revolucionarios Imperialistas, México, Noema, 1979, p. 152.
%8 Jovan Djordjevich, Op. Cit., p. 7.

59



de la Academia de Ciencias y Artes de Macedonia, la tuvo la labor de veinte afios de la Universidad en
Skoplje y la de muchas otras instituciones cientificas, al igual que los grandes acances en la cienciay €
arte en general. Por tanto reconocié “que del seno de la joven nacién de Macedonia, gracias a la
liberacion de sus fuerzas creadoras, salieron cientificos y artistas dignos de ser miembros de una

institucion como lo es la Academia.”>®

Esto significd -segun Tito- que la nacion progresaba dentro del espiritu humano. Siendo que en
1974 habian universidades y escuelas superiores en todas las republicas y provincias, llevando atodas las
naciones y nacionalidades la nueva intelligentsia socialista. Por gemplo, en la Universidad de Pristina
habia més estudiantes de los que habia en 1963. Dandose un desarrollo intenso de la ensefianza superior,
puesto que habian 406 facultades y escuelas superiores en Yugoslavia en donde estudiaban mas de un
cuarto de millon de estudiantes, de los cuales desde la guerra de 1945 hasta € afio de 1974 se habian
licenciado 400 000 estudiantes. Por lo tanto “esa es una enorme fuerza intelectual creadora, un gran
potencial para €l ulterior desarrollo exitoso de nuestro pais. Pero al lado de tales éxitos estan creciendo
de dia en dia nuestras necesidades de cuadros expertos y cientificos, hecho que exige una superacion
mayor del ingreso naciona y su utilizacion més racional, como también la planificacion alargo plazo de

cuadros y una politica cientifica eficaz.”

Cuando Tito hablaba de las generaciones jovenes obreras, se referia a ellas por la importancia de
la educacion para la unificacion naciond, la cua tenia la importancia dominante, tanto en esos afios
como en el desarrollo posterior de la sociedad yugoslava, “de alli el cuidado de su educacion. El trabagjo
politico y de partido en sus filas constituye nuestra tarea primordial y permanente. De gran importancia
resulta que no se eleven barreras artificiales entre ciertas partes de la juventud sino que ella se relacione

y dlinie sobre lalinea de la politica de la Liga de los Comunistas de Y ugoslavia.”®*

Para los comunistas encabezados por Tito, la solucion de la cuestion nacional en Y ugoslavia era

%9 Josip Broz Tito, Op. Cit., p. 133.
% | bidem, pp. 225-226.
®! |bidem, p. 248
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una parte constituyente de la linea politica. Y afiguraba en €l programa con el que entraron en la Guerra
de Liberacion Nacional pero € propio Tito nos dice que “la cuestién nacional fue solucionandose
durante la guerra de liberacion por parte de todas nuestras naciones y la resolvieron del modo mas
democrético, lo que ha confirmado también, nuestra Congtituciéon. Ahora se trata del ulterior desarrollo

de las relaciones entre las naciones.” %2

Se pensaba que la lucha mas eficaz en contra de las manifestaciones nacionalistas consistia en
gue cada uno se dirigiera, ante todo, hacia su propia region, “s todos nos encargamos de ‘limpiar en la
propia casa la basura naciondlista”® A parte se dar a comprender e problema de lo nacional, y
su resolucién, en la lucha de todo lo que se entendia como retrasado y dafiino, lo cual parecia
importante para la promocion de relaciones entre las naciones, para asi poder fortalecer el desarrollo del
caracter socialista, el robustecimiento de la unidad de todas las naciones y nacionalidades, al igual que
del patriotismo socialista yugoslavo.

Tito dijo a la L.C.Y. que “nuestra revolucion debe seguir siendo tal y como fue siempre:
invariable en las determinaciones fundamentales, humana en los esfuerzos por ampliar constantemente el
espacio de las libertades humanas, e irreconciliable para con aguellos que desearian amenazar sus
conquistas y desviar sus recursos.”

Parece importante sefidlar que después de su ruptura con el Kremlin, Tito vivio treinta 'y dos
afos mas, durante los cuaes afirmé la identidad nacional yugoslava contra € supranacionalismo
stalinista. Pero como vemos estaba presente el nacionalismo interno, dentro de la federacién yugoslava,
especialmente el croata. Por su parte Tito, mitad croata'y mitad edoveno, estaba decidido a preservar €l
estado yugoslavo que habia surgido de la destrucciéon de los Imperios Habsburgo y Otomano en la
Primera Guerra Mundial. Y en dicho Estado, tuvo cuidado de reunir un liderazgo étnicamente variado

en el partido comunistay en el gjército.

En Croacia, la agitacion promovida en favor de una mayor autonomia llegd a extremo de

%2 |bidem, p. 35
%3 |bidem, p. 46
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peticiones de independencia soberana, aunque dentro de la federacion yugoslava. En 1971 Tito decidié
aplastar a sus colegas desviacionistas méas jovenes. Dgj6 claro que é era € Unico que decidia donde
estaba €l limite, debido a que la idea del separatismo croata estaba amenazando la integridad y bienestar
del Estado Yugoslavo. Una vez gue intervino, consiguié la victoria, retomando la confianza de los
comunistas veteranos, aungue no asi de los mas jovenes, quienes ya tenian en su mente otro tipo de
ideas y aspiraciones, debido a que pertenecian a otra generacion, de no conflictos bélicos ni de luchas en
conjunto por la libertad, por lo mismo siguidé con estas acciones en Servia, donde los politicos méas

jovenes no eran menos nacionalistas, asi como en Esloveniay Macedonia.

Quiza en la presente cita se exprese 1o que Tito “sofid”: “Josip Broz Tito, € fundador de una

Yugoslavia independiente, socialista, federativa y no aliada”®

Asimismo, Tito algun dia dijo
gue “corresponde a la Historia decidir lo que hubo de positivo en mi vida, y por lo que el pueblo llegara
arecordarme. También la Historia diralo que no hubo de bueno. Por |o que ami se refiere he tratado de

dedicar mi existencia a bienestar de las gentes y de mi pais’,®® con esto Tito aseguraba un lugar en la

historia de su patria, del socialismo y de los tiempos actuales.

24 TitoylaLigadelos Comunistasde Yugoslavia

% Ali Sukrija, “Solucion de la cuestion nacional sobre la plataforma de larevolucién”, Cuestiones Actuales del
Socialismo, (Belgrado), XX: 1, enero de 1985, p. 61

6 Djuka Julius, La nueva Europa, México, Diana, 1990, p. 507

% phyllis Auty, Op. Cit., p. 296
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Veremos ahora la ideologia del Partido Comunista de Yugoslavia (PCY), con respecto al
nacionalismo, a los movimientos sociales, asi como también, lo referente al gobierno unipersona y de

partido Unico encabezado por Josip Broz “Tito”, y su idea de un pais “estable” y prospero.

Para observar € centralismo del gobierno Yugoslavo, es importante mencionar que € gobierno
yugoslavo socialista de esos afios se basd en la Asamblea Nacional Federal, la cua era € sostén de la
organizacion del poder en Yugoslavia. Quien representaba la soberania popular, era e organismo
supremo de la Federacion, tenia como una de sus funciones € revisar la Congtitucion, eleccion y
revocacion del Presidente de la Republica, de los miembros del Consegjo gjecutivo federal, de los jueces
de los tribunales federales supremos, de la elaboracion de las leyes federales, del plan social federal y del
presupuesto. No era sélo un cuerpo legisativo; fue también la institucidn politica mas importante del
pais, que decidia sobre los principales asuntos de politica exterior, interior y econdmica. También tenia
la facultad de declarar la guerra o la paz, la ratificacion de tratados y acuerdos internacionales y la
solucién de todos los problemas que implicaban al interés general para la Federacion, la Asamblea era

elegida por cuatro afios y se componia de dos camaras. El Consgo Federal y el Consgjo de Productores.

En 1958, el PC habia sido rebautizado con el nombre de Liga de los Comunistas de Y ugoslavia.
Ya para iniciar la década de los sesenta la L.C.Y. proclamaba sus ideales que predominaron en nuestro
periodo de estudio. Es importante saber que la Yugoslavia socialista nacio y crecié en la Guerra de
Liberacion Nacional y en la revolucion Socidlista; a dirigir con éxito la Lucha de Liberacion Nacional, la
Revolucion y la edificacion socidista, € Partido Comunistay la Liga de los Comunistas de Y ugoslavia

se afirmaron histéricamente, -segln ellos-, “como la fuerza socialista dirigente de nuestra sociedad.”®’

En la siguiente gréfica, se observa a Tito y sus guerrilleros, entre ellos, Djilas y Kardelj, que

---------------- El Camino Y ugoslavo. Programa de la Liga de los Comunistas de Yugoslavia, Chile, Prensa
Latinoamericana, 1959, p. 11.
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serédn importantes en su gobierno, como base de lo que serd después la Liga de Comunista de

Y ugoslavia.

68

En su programala LCY expuso larealizacion de los fines socidlistas en Y ugoslavia representa un

% phyllis Auty, Op. Cit., p.225.



proceso largo y complejo, condicionado por las particularidades del desarrollo histérico de los pueblos
yugoslavos, por € potencial material, econémico y cultural, por € grado y ritmo de desarrollo de las
fuerzas productivas y de la conciencia socidista de los hombres, por la accién del elemento socialista
consciente, por la situacién internaciona de Y ugoslaviay por el estado de las relaciones internacionales.
El éxito del desarrollo de las relaciones socialistas yugoslavas dependid también del desarrollo socialista
del mundo. Los triunfos logrados en este camino por las fuerzas socialistas del mundo entero facilitaban
el desarrollo del socialismo en Yugoslavia, [o mismo que € desarrollo socialista yugoslavo, ayudaba a

desarrollo socialista del mundo en conjunto.

Entre las funciones del P.C.Y. estaban la de tratar de andlizar y expresar puntos de vista de
ciertos problemas vitales del movimiento obrero internacional contemporaneo y del desarrollo del
socialismo en e mundo. Definia las tareas fundamentales de los comunistas yugoslavos en su lucha por
la edificacion socialista de la sociedad y por € desarrollo de las relaciones socidlistas. Formulé sus
concepciones ideoldgicas sobre los principales problemas de la politica interna 'y externa de Y ugoslavia

y preciso, por ultimo, las lineas directrices del desarrollo socialista del pais.

Su idea era la de un socialismo “propio” debido a que “toda la historia del desarrollo del
movimiento obrero es una lucha de concepciones y de ideas. La victoria correspondio, en definitiva, a
las concepciones y a las ideas que expresan objetivamente las leyes de la evolucidn de los conflictos

sociales de una época dada.”

Afirmaban, ademéas que en la etapa de la lucha por € socialismo que vivian, estaban presentes
ciertas divergencias de criterio acerca de diversas cuestiones tedricas y préacticas. La quietud, la
unanimidad y la armonia solo existian en una concepcion metafisica. Para los comunistas yugoslavos la
lucha de las ideas y su redlizacion préctica, era donde se comprobaba y reafirmaba la vitalidad, la
verdad, y € caracter progresista, asi como la superioridad y caracter cientifico marxista de cada

concepcion. Los comunistas yugoslavos estaban convencidos de que la lucha de las ideas y la

% |bidem, p. 13.
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competencia creadora de las practicas socides de las fuerzas socidistas robustecian a socialismo,
guerian hacer progresar e pensamiento social, regirian, solucionarian y superarian las contradicciones

del periodo de transicion del capitalismo al socialismo.

Por lo tanto el P.C.Y. tenia como fin principal €l...

... abrir ante los trabajadores las més amplias perspectivas de la edificacion socidista 'y
dar asi a nuestra politica socialista bases ideoldgicas mas firmes; estimulando € trabgo
ideologico en @ seno de la Liga de los Comunistas de Yugoslavia; contribuir con los
esfuerzos para seguir barriendo los resabios del esquematismo, del dogmatismo, del
conservantismo, y del revisionismo, asi las influencias de la ideologia burguesa; ayudar a
aclarar con mayor precision y a definir con mayor amplitud los actuales problemas de la
edificacion socialista en nuestro paisy por la lucha por el socialismo en su conjunto.™

Consideraban que la préctica era € juez supremo de la justeza de los conceptos tedricos y €
intérprete de las corrientes ideologicas, es por ello que los comunistas yugoslavos, se instruian en la

practica, tanto en la propia como en la de los demas movimientos socialistas, “sin temor a corregir 1o

que la préctica revele insostenible y anticuado”.”™

Pero el espiritu del programa del P.C.Y. era “el ser superado por una nueva creacion alin mas

elevada, en laprécticay e lateoria del desarrollo del socialismo.”

Quizas la mejor descripcion dd sistema politico yugoslavo fue e que nos proporcioné Enver

Hoxha, el cual menciond que “las llaves del gobierno del pais en Y ugoslavia las tiene la nueva burguesia

yugoslava que acttia desde posiciones de derecha, ocultandose tras consignas de izquierda.” *®

Y ugoslavia ha de redizar en un esfuerzo Unico lo que en otras partes se ha hecho en tres
fases distintas: conquistar la democracia, librar al pais del atraso, emancipar a los
trabgjadores. La clase obrera yugoslava se ha aduefiado del poder revolucionariamente,
pero, representando a duras penas un tercio de la poblacion y siendo pobre en fuerza

" |bidem, p. 15.
™ |bidem, p. 15
"2 |bidem, p. 15.
"3 Enver Hoxha, Op.cit., p. 68
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econdmica, corre el riesgo de crear unaficticiaisla socialista en un mar pequefio burgués™

Pero “en € plano politico tienen exclusivamente derecho de vida la Liga de los Comunistas,
marxistas, y la Alianza socialista del pueblo trabagjador, que agrupa en una especie de amplio frente todas
las tendencias que se inspiran en e socidismo.” ™ Aunque “queda en pie, para un juicio de fondo, la
objecion laborista Atlee, cuando, huésped en Belgrado, buscé en vano a representante de cualquier
oposicion.””® El Estado: “como simple mediador entre las instituciones colectivistas y las
administraciones locales (...) a través de la improba pero constante fidelidad a la via de la directa

participacion humana’”’ debe garantizar el bienestar del pueblo trabajador.

Para los comunistas “la falta de solucion del problema de las nacionalidades era una de las
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contradicciones esenciales de la vida socia y politica de la Y ugoslavia burguesa.” ™ Por tanto,

el Partido Comunista ha practicado una politica de nacionalidades cuyos principios
esenciales son: e reconocimiento de la individualidad, de la igualdad y del derecho de
servios, croatas, esovenos, macedonios y montenegrinos a disponer de si mismos, y la
unidad de todos los pueblos yugoslavos dentro del sistema de un Estado federal. Lo que
permitié a Partido Comunista ganarse a confianza de las masas de todos los pueblos
yugoslavos, de unirlos en torno a su programa y de guiarlos en la lucha coman por la
Liberacién y la creacion de la Nueva Y ugoslavia.”

También € Partido Comunista Yugoslavo reconocié que “la aspiracion de los pueblos de
Yugodavia de unirse en un Estado comin de pueblos iguales, en una nueva Y ugoslavia popular,
democréticay socialista, que aplicase integramente el principio del derecho de los pueblos a disponer de

si mismos, se afirmé durante la guerra de Liberacion Nacional, en la lucha com(n por laliberacién.”®

“ Ugoberto Alfassio Grimaldi, Op. cit., p. 83
” |bidem, p. 78

’® |bidem, p. 89

™ |bidem, p. 90

"8 |bidem, p. 227

" |bidem, p. 227

8 |bidem, p. 227

67



Pero para los comunistas la unidad nacional de Y ugoslavia no podia ser posible si no se fundaba
en un libre desarrollo nacional y en una completa igualdad de los servios, eslovenos, croatas, bosnios,
macedonios y montenegrinos y de las minorias nacionales. De la misma manera, la Y ugoslavia socidlista

habia nacido para esto y no podia nacer sino como una federacion de pueblos iguales y soberanos.

Asimismo el derecho de todos los pueblos de Yugodavia a la igualdad y a libre desarrollo
material y cultural se encontraba definido en la Congtitucién y garantizado por € estatuto de la
republicas populares, asi como por las demas ingtituciones del Estado Federativo. “Este derecho se
respeta y aplica en todas las relaciones en el seno de la comunidad yugoslava, en las relaciones entre

ciudadanos y en las relaciones internacionales.”

Puntualizaban que la autonomia y la igualdad de los pueblos de Y ugoslavia no se manifestaban
Unicamente en materia de derechos politicos y culturales, sino que también se apoyaba en una base
material, la cud estaba constituida en primer término por la unidad de las relaciones socides y
econdémicas socialistas, relaciones fundadas en la propiedad social de los medios de produccion, en la
unidad del sistema econdémico, en la unidad del mercado yugoslavo y en los derechos y deberes iguales
de las unidades econdémicas fundamentales, entre estas Ultimas se encontraban las organizaciones

econdémicas y comunes.

Es importante sefidlar que las Republicas Federadas participaban en la distribucién del ingreso de

la produccion y del trabajo realizado en su territorio, y establecian con entera independencia el programa

de su desarrollo econémico, en el marco de las proporciones generales del plan federal.

Por razones histéricas, el desarrollo econdémico de ciertas republicas fue retrasado. Esto
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significaba un problema, debido a que era absolutamente necesario que existiera una igualdad politica'y
juridica, para que hubiera una completa igualdad econdmica y esto llevara consigo la unidad y la
igualdad de los pueblos yugoslavos. Para lograr un poco esta igualdad, el partido desarrollaba fuerzas
productivas en diferentes regiones. Debido a que la prosperidad econémica en Yugodavia y €
desarrollo normal de su economia no podian lograrse sino aumentando las riquezas generales del pais e

incrementando de manera constante el rendimiento de cada trabajador.

El Partido Comunista mencionaba que sélo con un desarrollo econémico arménico de todas las
republicas y regiones de Y ugoslavia, que se tradujera en los mejores resultados posibles para €l conjunto
de la economia yugoslava, era capaz de ofrecer “una base solida para la aplicacion de una politica

redlmente sociaista en e campo de la cuestion nacional.”®

Por consiguiente, la unidad de los
pueblos cobrd un pleno significado y adquirié sdlidos fundamentos sociales y econémicos en el sistema
socialista. Es asi como el Partido Comunista alent6 y sostuvo el proceso de unificacion socialista de los
pueblos yugoslavos, con ello se pensaba que consolidaba la independencia y se daba fuerza a la

comunidad socidista que correspondia a las aspiraciones progresistas de la humanidad de un

acercamiento entre los pueblos. Por tanto los comunistas yugoslavos pensaban gue en su caso...

... o se trata por consiguiente de crear una nueva ‘nacion yugoslava en lugar de las
naciones que ya existen. Trétase por la inversa, de asegurar € crecimiento y €
robustecimiento organico de la comunidad socialistade los productores -de los trabajadores
de todos los pueblos yugoslavos- y de permitir que sus intereses se afiancen sobre la base de
las relaciones socialistas. Lejos de obstaculizar €l desarrollo de las lenguas y de las culturas
nacionales, el ‘yugoslavismo’ asi entendido implica ese desarrollo.®®

En cuanto a las minorias nacionaes, éstas también tenian su lugar en la comunidad de los

pueblos yugoslavos. En un Estado socialista y democratico, los elementos minoritarios gozaban de

& |bidem, p. 228
8 |bidem, p. 230
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todos los derechos. En virtud de este principio se garantizé la libertad del desarrollo de su cultura'y de

sus particularidades nacionales a permitirles participar en la edificacion socialista.

Quizd el pensamiento mas pregonizado del P.C.Y. con respecto a problema de las
nacionalidades sea que “en Y ugoslavia ha dejado de constituir hoy en dia un problema de opresiéon de
los pueblos y de hegemonismo nacional. Ello se debe al sistema politico y social que garantiza a todos
los pueblos yugoslavos y a las minorias nacionales un estatuto de igualdad, y a cada pueblo, €l derecho a

decidir su propia suerte.”®

Se pensaba que existian dos factores que podian gjercer una influencia negativa entre los pueblos
yugoslavos; los cuaes son tanto los resagos del nacionalismo burgués y las tendencias hacia €
centralismo burocratico, a hegemonismo hacia el “gran Estado”, ambos factores podian desbaratar

muchos resultados positivos de la lucha de Liberacion Nacional.

En fin, en su actividad cotidiana, los comunistas yugoslavos lucharon por todos los medios
ideologicos y politicos, contra las que consideraban fuentes y manifestaciones de las tendencias
nacionalistas, chauvinistas, particularistas y egoistas, cuanto contra las tendencias a centralismo
burocrético y el hegemonismo, representado por el “gran Estado”. Oponian una resistencia activa a
todas las tentativas de explotar el orden establecido debido a las contradicciones materiales que la
Y ugoslavia sociadlista habia heredado del pasado. Asimismo los comunistas yugoslavos trataron de
cultivar en las masas populares €l espiritu de acercamiento, de comprension y de ayuda reciproca entre
los pueblos de Y ugoslavia, “laidea de fraternidad y de unidad, y también las ideas de internacionalismo

proletario, de acercamiento y de amistad entre todos los pueblos del mundo. Combatiendo todo lo que

8 |bidem, p. 232
8 |bidem, p. 233
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provocara € odio, los prejuicios nacionales y raciales entre los pueblos, o las tendencias a obtener

privilegios nacionales.”®

Los comunistas yugoslavos insistian en la idea de unidad y de fraternidad de los pueblos
yugoslavos, como también en la idea del internacionalismo socidlista, en tanto que en € plano de la
Federacion, serian los custodios vigilantes de todos los principios constitucionales, politicos, ideoldgicos
y econdémicos gue garantizaban a todos los pueblos de la comunidad federativa socidlista, la igualdad y
é libre desarrollo. Se oponian a toda tendencia a hegemonismo que pusiese en peligro la unidad de los
pueblos yugoslavos. Por dltimo, los comunistas continuaron su lucha ideolégica constante contra todo
cuanto procediera de un espiritu nacionaista estrecho y contratodo lo que pudiese comprometer el libre

desarrollo de cada nacionalidad.

El Partido Comunista Y ugoslavo tenia una idea clara: “Para nosotros la cuestion principal es la
de como construir con mayor éxito e socidismo y desarrollar la autogestion”,® pero d
mismo  tiempo propuso cémo combatir a fendmeno nacionalista: “la lucha contra e nacionalismo
puede ser exitosa solamente s se desarrolla el enfoque autogestionario obrero de clase, s se socidizan
las funciones del Estado, si se resuelven con més éxito los reales problemas sociales, s se desarrolla
desde posiciones marxistas la actividad de las fuerzas socidlistas organizadas. Toda falta de
consecuencia en ese sentido facilita la penetracion de los nacionalistas también dentro de la Liga de los

Comunistas.”®

Asimismo € Partido estaba consciente de los problemas nacionalistas ya que decian “nuestra

democracia socialista, -escribe Kardelj-, no seria un sistema integro de relaciones democréticas sin la

& |bidem, p. 235
% Dusan Dragosavac, Art. Cit., p. 17
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correspondiente solucion de los problemas relativos a las relaciones entre las naciones y las

nacionalidades de Yugoslavia’® asi mismo reconocia con respecto a las repiblicas que

“esta situacion constituye € punto més débil que hace estremecer los fundamentos de la Federacion de

los revisionistas yugoslavos. No hay ninguna esperanza de eliminar las vigas y nuevas divergencias entre
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las naciones en Yugodavia”™ Aungque “Yugoslavia, que fue la primera en entablar relaciones

cordiales con el Occidente, no podia ser la Ultima en iniciar €l nuevo camino que, en & mundo marxista,

es francamente original.”

Asimismo Kardelj dijo “que los comunistas no tienen siempre la razén, y que s las soluciones

econdmicas del mundo capitalista valen, no hay razén para no aceptarlas.”**

Mostrando esto que dentro
de la Yugoslavia Sociadlista de Tito, pero sobre todo en su esfera de poder, existian ideas capitalistas y

revisionistas.

Después de conocer v tratar los diferentes problemas sociales, entre ellos € nacionalista, el
gobierno respondié de esta manera a los movimiento sociales (obreros, intelectuales y populares), que

buscaban autonomia, y mayores derechos, es decir, buscaban

superar los elementos y residuos de la clésica representacion politica en la formacion y
trabajo de las asambleas, y hacer imposible la engenacion del poder politico y los
procedimientos intermediarios en la toma de decisiones, respecto a la clase obrera y a la
base social autogestora en general. A ta fin se halla encaminado e sistema de delegados,
gue debe pasar a ser la caracteristica decisivay € fundamento de la manera de congtituir y
funcionar €l sistema de las asambleas.”

Los comunistas advirtieron otros problemas, ya que mencionaron que su comunidad

8 Art. Cit., p. 19

8 Enver Hoxha, Op. Cit., p. 56.

8 | bidem, p. 58.

% Fernando Diaz-Plaja, La Europa de Lenin, México, Rotativa, 1971, pp. 24-25.
L | bidem, p. 25.
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plurinacional debia crear todas las condiciones materiales, politicas e ideoldgicas para la plena
afirmacion de las culturas nacionales, para que se cultivaran y desarrollaran los valores culturales de
todos los pueblos y nacionalidades. Al mismo tiempo, se debia de desechar todo aquello que en la
cultura, en la creaciéon cultural, en la educacion, y en todos los demés sectores de la vida social
representara un brote nacionalista. Debido a que en €l sector de la cultura habia habido fendmenos que
tuvieron por consecuencia la difusion de la desconfianza entre los pueblos y nacionalidades yugoslavas,

fendmenos de subestimacion y minimizacion por una parte, y de exaltacion y glorificacion por otra.

92 Djurovski Lazar, “El sistema de las asambleas en base ala delegacion” , Cuedtiones Actual es del Socialismo,
(Belgrado), 1X:1, enero de 1974, p. 60.
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Capitulo 111.

Caracteristicas dela sociedad yugoslava:

entrela “ estabilidad” y e cambio socialista

“jAbajola burguesiaroja!”

“ Las promesas son olvidadas por |os principes,
pero no por los pueblos’
G. Mazzni

“Lateorialogra realizarse en un pueblo
solo en la medida en que esla realizacion de sus necesidades”

Karl Marx.
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3.1 Antecedentesy consideraciones tedricas

Comenzaremos por dar un vistazo a los antecedentes inmediatos de las protestas que se dieron
en los Balcanes, especialmente en lo que desde 1945 erala ex-Y ugoslavia, y € hecho importante que no

podiamos dejar de lado es € que ocurrié en 1914:

La lucha sostenida por las masas de -Hungria incita a la lucha calegjeray alas huelgas de
las masas edavas de Croacia y de Bosnia-Erzegovina. Las sociedades secretas servias -la
Narodna Obrana, la mano Blanca-, encuentran el medio de penetrar entre aquellas masas y
de reclutar en su seno centenares y millares de adherentes jovenes, estudiantes y obreros de
ideas més 0 menos socidlistas 0 anarquistas -como los mismos autores del atentado de
Sargjevo, Cabrinovic, Princip, Iljic, precedentes del socialismo revolucionario-, dispuestos a
sacrificarse en acciones terroristas susceptibles de provocar la guerra libertadora. A través
de una serie de atentados menores en Croacia y en Bosnia, se llega al 28 de junio de 1914,
en Sargjevo, ala muerte de Francisco Fernando, heredero del trono de AustriaHungria. La
guerra mundial, imperialista -dinastica y con €lla la revolucion mundial, social y naciona, se
inician. El pensamiento revolucionario tiene libre la via para traducirse en hechos.*®

94

La ilustracién anterior muestra una de tantas rebeliones nacionalistas acaecidas en Y ugodavia

durante la Segunda Guerra Mundial.

% Frederick M. Watkins, Laerade laideologia. El pensamiento politico moderno, Buenos Aires, Troquel, 1970,
pp. 79-80.

% «Guerrarel ampago en Yugodavia’, p. 411.
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Sin embargo la tendencia igualitaria que la educacion y la cultura yugoslava guardan en si,
contribuy6 y enriquecié la experiencia yugoslava en el adelanto democratico, tendiendo a romper la
estratificacion interna hasta acabar con la rigida e injusta jerarquizacion que padece Y ugoslavia. Por lo
gue -segun los tedricos de la violencia juvenil- “la educacion del futuro quedara libre de sujeciones
formales y se traducird, sin la institucionalizacion especializada o exclusiva, en una participacion global
de la sociedad en sus objetivos porgue solo con la movilizacion de toda la poblacidn es posible integrar
una cultura popular, donde todos aprendan de todos bajo la divisa de que educacion paratodos requiere
educacion de todos.”® La educacion como unificadora de un nacion. método que siguié el Partido

Unico encabezado por Tito.
Si se siguen adecuadamente los lineamientos arriba citados...

..._una cultura nueva empieza a delinear su perfil, que serd uniforme en todo el mundo;
ella serd sin duda la que permita expresar solida y racionalmente € saber en beneficio del
hombre, superando el abismo entre cultura erudita y cultura vulgar, entre cultura de la
explotacion y cultura de la dependencia. De los mlltiples riesgos en la tarea, €l mayor seria
optar por las contingencias de una cultura premeditada que, con todo, seria mejor que
esperar a que sus métodos fuesen elaborados con los productos residuales de la creatividad;
nueva cultura significa nueva vida, hombre nuevo.*

Esto fue lo que los eslavos estaban buscando, es decir, una nueva forma de vida, auténoma y
libre. Y como “la nacién mas fuerte, la mas numerosay la que jugaba el papel central en la construccion

"9 ésta (ltima es la que quiza contaba con més recursos para

de la Yugoslavia de Tito fue la Serbia.
lograr un nuevo tipo de vida.
Con relaciéon alo anterior, en los yugoslavos predominaron ideas en el sentido de que debian ser

gobernados por ellos mismos, de manera auténoma e independiente. Por giemplo, Konstantinov afirmé

% Frederick M. Watkins, Op. cit., p. 121.

% Frederick M. Watkins, Op. cit., p. 121.

o7 Algjando Chanona Burguete, Roberto Dominguez Rivera, (Coord.), Europa en transformacién, Procesos politicos,
econdmicosy sociales, México, Plazay Valdés, 2000, p. 389.
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lo siguiente acerca de la idea del socialismo con relacion a nacionalismo: “Solo € socialismo lleva
apargjado la supresion del yugo naciona y € establecimiento de la plena igualdad de derechos entre las

naciones.” %

La victoria de Tito y sus partisanos fue la mas completa de todas las obtenidas por las
resistencias nacionales, surgiendo una nueva Y ugoslavia de “entre el fuego y la sangre.®  Si bien es
cierto que recibieron una ayuda masiva de los britanicos, que llegd una vez reconocida su solvencia. Los
partisanos habian afirmado su fuerza anteriormente. Y llegado € momento, impusieron sus puntos de

vista a todos sus aliados, al saber forjar su destino.

% EV. Konstantinov, Fundamentos de fil osofia marxista, México, Grijalbo, 1989, p. 394.
* Henri Michel, Los movimientos clandestinos en Europa (1938-1945), Barcelona, Oikos-tau, 1971, p. 102.
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3.2 La sociedad yugoslava y el camino socialista

En el presente apartado muestra algunas ideas que tenia la sociedad yugoslava con respecto a su

percepcion del socialismo.

Las ideas del socialismo, principalmente las de igualdad, autogestion y libertad de asociacion, no
estaban presentes en la conciencia de todos los yugoslavos de todas las capas sociaes y de todas las
generaciones. Esto se demostré con el descontento, el cual, incluso cuando lo provocaban factores de
indole econémica, no se debian en gran parte a bajo nivel de vida, sino a hecho de que las metas del
socialismo no habian sido alcanzadas. Por ejemplo, aunque las huelgas de los obreros fueron provocadas
en general por los bgjos salarios y por e incumplimiento de las promesas de remuneracion dadas,
predominando en ellas, la expresion del descontento de los trabajadores ante la imposibilidad de gercer
sus derechos dentro de la estructura de la autogestion. También a nivel personal, los trabagjadores se

guejaban mas de las grandes diferencias sociales que de sus bajos ingresos.

A los componentes del sociadlismo yugoslavo -autonomia naciona, autogestion y no

alineamiento- se afladio un sostenido esfuerzo para democratizar la conduccion politica de las sociedad.

A pesar de que la sociedad entendia €l socialismo como “de cada uno seguin sus capacidades, a
cada uno segun su trabajo” y seguia las ideas de Marx quien pensaba que €l socialismo no era solo una
formacion econémico-social, sino una nueva forma de vida en la que el hombre se hace verdaderamente
humano, que abre la posibilidad de un libre desarrollo creador a todos los hombres, sin embargo,
predominaba la idea de que “él socialismo es, (...), s0lo un pasgje, solo una estacion en este camino
hacia la igualdad: el socialismo conduce a la abolicion de clases, de la division en clases, perono ala
abolicién de todas las desigualdades. No es todavia una sociedad en la que impera laigualdad, sino una

transicion hacia ello.”*®

190 \iroglav Pecujlic, “Socialismo y desigualdad”, Cuestiones Actuales del Socialismo, (Belgrado), X1,
abril-junio 1969, p. 18
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En la autogestion los trabajadores tenian € lema de: “ e mas capaz al frente de todas las
instituciones, de todas las células productivas, en la vida social y en € gobierno.”*® Con ello se
observa, una de las muchas peticiones que tenian los trabajadores, que formaban parte de la sociedad

yugoslava, parael gobierno encabezado por Tito.

Para terminar con todas las desigualdades existentes en ese periodo dentro de la sociedad
yugoslava, y principalmente con los trabajadores, mediante la adopcién de decisiones con respecto a
excedente del trabgjo. Asi también a través de las calificaciones de los cuadros dirigentes, a abrirle la
puerta a los jovenes intelectuales, para la afirmacion de las capacidades personales como criterio
decisivo en la posicion de cada uno en la sociedad. También en la formacidn general de las condiciones

gue debian de llenar para ocupar determinados puestos directivos.

Debido a que la accidn social debia estar orientada, segun los trabagjadores, en € sentido de
eliminar todas aguellas circunstancias que hacian posibles las posiciones de monopolio y que
deformaban la obtencidn de las ganancias de acuerdo a trabajo. Para que la distribucion de acuerdo al
trabajo fuera la Unica fuentes de desigualdades y diferencias. Bgjo € grito que expresaban de que “jLa

sociedad debe declarar la guerra ala corrupcion!” %

Para los trabagjadores, en € socialismo se presentaron diferencias en € trabajo, pero también
debia tener limites para tales diferencias. Pero estaban conscientes de que eso no podia ocurrir por si
solo, detrés de sus espaldas. Sino mas bien congtituyd un campo para su accionar, como objetivo su
lucha por la autogestion, aunque sabian que era una tarea que sobrepasaba las posibilidades de su
generacion.

La sociedad yugoslava mencionaba en esos afios de gobierno titista, que sin la participacion
directa de las masas en la toma de decisiones sociales, no podia haber democracia auténtica. El poder

gue no trazaba e sendero a la democracia directa no era un poder democrético. Sabiendo que €

190 Mirodav Pecujlic, Art. cit.,p. 21
192 \irodav Pecujlic, Art. cit., p. 26
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pluralismo era condicion de la democracia socialista. Aungue la participacion, no constituyé un interés
general de las masas. Ella fue periddica, y aparecid en e momento en que los intereses esenciales fueron

puestos en peligro.

La comunidad yugoslava todavia relativamente subdesarrollada y numéricamente débil, con muy
fuertes estructuras politicas y débiles estructuras autogestivas, buscara debido a sus dificultades ofertas
burocréticas y tecnocraticas para la solucion de sus problema econdmicos y sociales. Y “todos los
estudios redizados confirman la tesis de que la diferencia social en nuestro pais se ha vuelto més intensa

en los Ultimos afios, y que se registra un proceso activo de segregacion de estratos sociales.” '

Es asi como los obreros y otros productores, privados de la oportunidad a participar en la toma
de decisiones que afectaban a sus condiciones elementales de vida -aquellas en que se trabgaba y €
giercicio del derecho a trabajar- carecian “de los medios necesarios para combatir los dos males

principales de todas sociedad de clases: la pobrezay e desempleo.”**

103 Vranicki, Op. cit., p. 113
19% | bidem, p. 114
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3.3 Lasituacién politica

Seguin la Constitucion yugoslava, vigente desde el 7 de abril de 1963 y modificada el 7 de abril
de 1967, la Republica Socialista Federativa de Y ugodavia era un Estado Federal de pueblos libremente
unidos e iguales en derechos, es decir, una comunidad socialista democrética fundada en € poder del
pueblo trabajador y en la autogestion. Siendo el pueblo el Unico titular del poder politico y de la gestion
de los asuntos sociales; por su parte, los ciudadanos debian ejercer la autogestion social directamente en
las reuniones de electores, por lavia de referéndum o por otras formas de decision directa en el seno de
la organizacion del trabajo, del municipio y de las otras comunidades socio-politicas (provincia
auténoma, republica socidlista, federacion), asi como la representacion a través de los delegados que
ellos elegian en los drganos de gestidn de las asociaciones de trabajo y otras organizaciones de gestion,
al igual que en los cuerpos representativos de las comunidades socio-politicas y asambleas.

L os principios fundamentales de la Constitucion de 1963 seran los siguientes:

“1.° El hombre, ala vez productor y gestor en las diferentes ramas de la actividad socidl, es la
fuerza motriz fundamental del desarrollo social, el detentor esencial del poder en el Estado, asi como en
la sociedad. Los medios de produccion basicos forman patrimonio socia; sirven de fundamento al

derecho de autogestion de los trabajadores.” 1

Este punto marcaba la originalidad de la Constitucién yugoslava, que, al contrario de la mayoria
de las de otros paises que consideran a Estado en cuanto institucion superpuesta en la escala de valores
al hombre y a la sociedad humana, aquélla parte del hombre, productor y creador libre; lo sitta en €l
centro del Estado y de la sociedad, que estan subordinados al hombre.

En cada una de las seis republicas dotadas de Constitucion propia habitaba una nacién distinta
con excepcion de Bosnia-Hercegovina, donde la poblacion comprendia diversas nacionalidades. En la
Replblica Federal de Servia estaban comprendidas dos provincias auténomas. Vojvodina, donde
convivian junto a otras una compacta minoria hingara, y la regién de Kosovo-Metohija, donde en ese
caso se encontraba la minoria albanesa. Ambas provincias disponian de una amplia autonomia en la

regulacion de sus asuntos internos.
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La Asamblea Federal era el 6rgano de poder supremo de Yugoslava. Era de su competencia la
promulgaciéon de la Constituciéon y de las leyes, la aprobacion del plan socia y del presupuesto, la
definicién de las bases de la politica extranjera e interior; a parte de elegir al Presdente y Vicepresidente
de la Republica; elegir y relevar de sus funciones a los miembros del Consgja Ejecutivo Federal, a los
jueces de los principales organismos administrativos federales y otros altos funcionarios, asumiendo €
control de sus actividades; también, la decision sobre cualquier alteracion de las fronteras, asi como la
declaracion de guerray la paz; laratificacion de los tratados internacionales mas importantes, etc...

La Asamblea Federal se componia del Congjo Federal, que era e Consgjo de los delegados
elegidos por los miembros de los municipios y de las republicas, y de los siguientes Consgjos: de
Economia, de Educacion y Cultura, de Asuntos Sociales y Sanidad y Politico-administrativo, todos ellos
en concepto de delegaciones de trabajadores de las comunidades laborales. Cada Consgjo conté con 120
diputados, designados segun €l principio de que cada diputado era elegido por e mismo nimero de
habitantes y de que uno o varios municipios que constituian una circunscripcion electoral eigian a un

diputado por cada Consgo.

Cada uno de los Consgjos republicanos de las Asambleas, elegia en su seno 10 diputados para €l
Consgjo Federal. El Consgjo Federa estaba congtituido por un total de 190 diputados que decidian, con
igual derecho, sobre todas las cuestiones de su competencia. Los candidatos a los diferentes Consgjos
eran presentados por los productores de las organizaciones laborales correspondientes. Los diputados
de los Consegjos de las Colectividades de Trabaja eran elegidos finalmente por las Asambleas Comunales.
La distribucion de las atribuciones entre los diferentes Consgjos se efectuaba de tal manera que €
Conejo Federal fue e Unico competente en lo relativo a ciertos problemas, mientras que para otros
existia una doble responsabilidad del Consgjo Federal y del Consgo de las Colectividades Laborales
interesadas. Finalmente, ciertos problemas se trataban en el curso de sesones comunes de todos los
Consgos.

Cada uno de los Consgjos de las Colectividades laborales discutian con la mayor independencia
los problemas de interés comin para los trabajadores del sector interesado, para poder coordinar de la
mejor manera las relaciones de cooperacion, a la vez que emitian su parecer acerca de dichos problemas.
El antiguo sistema politico, estrictamente parlamentario, qued6 desfasado. Los resultados satisfactorios

195 Branco Bruckner, Yugosavia. Autogestion en la economia, Madrid, Guadiana, 1969, p. 32
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de los Consgjos de Trabajadores originaron un nuevo sistema en el que los trabgadores de los sectores
més importantes de la actividad social estaban representados adecuada y eficazmente.

Dos fueron los 6rganos politico-ejecutivos de la Asamblea Federd: el Presidente de la Republica
y el Consgjo Ejecutivo Federal.

El Presidente de la Republica era elegido por la Asamblea Federal, y los Consgjos en sesion
comun, durando en su mandato cuatro afios y sin la posibilidad de ser reelegido més que una sola vez.
Podia influir sobre las actividades del Consegjo Ejecutivo Federal, asi como responsable de la Asamblea
Federd y presidir el Consgjo de la Federacion. En caso de ausencia, era sustituido por el Vicepresidente
de la Republica, pero éste Ultimo no podia ser reelegido.

El Consgo Ejecutivo Federal era el érgano que supervisaba la ejecucion de la politica de Estado,
definida por la Asamblea Federal, se dedicaba solo a la direccidn politica. El Presidente de la Republica
proponia al Consgjo Federal de la Asamblea Federal un diputado para € cargo de Presidente del
Consgo Ejecutivo Federal.

Las Secretarias y otros organos de administracion auténomos constituian la Administracion
Federal. Las primeras se dividian en dos categorias. por una parte, las Secretarias de Estado (Asuntos
Exteriores y Defensa Nacional), se ocupaban de los asuntos de competencia exclusiva de la
Federacion; por otra, las Secretarias Federales alas que competian alos demés sectores.

Dentro de las Republicas Federadas, € rgano supremo del poder era la Asamblea Republicana.
La administracion de la Republica estaba organizada, en principio, de igual manera que la
Administracion Federal, con excepcion al Consegjo de las Nacionalidades. Dentro de las Provincias, €
organo supremo de poder era la Asamblea provincial. EI Consgjo Ejecutivo de la provincia era su
organo politico gecutivo. Finalmente, en el municipio, € 6rgano supremo del poder era la Asamblea
Comunal, estando compuesta, igualmente, de dos camaras. € Consgjo comunal, elegido directamente
por el pueblo, y el Consgjo de las colectividades laborales, elegido, también, por votacion directa de los
trabajadores de las organizaciones de trabajo. El municipio se dividia en comunidades locales, que eran
6rganos sociales y de ninguna forma de poder, y se ocupaban de satisfacer las necesidades cotidianas
inmediatas de los trabgjadores.

L os tribunales estaban organizados en Y ugoslavia de acuerdo con € principio de independencia.
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El Tribunal no admitia 6rdenes en cuanto a la forma de enjuiciar cualquier caso concreto. Unicamente
un tribunal superior podia modificar €l juicio emitido por un tribunal inferior. Existiendo Tribunales
economicos y Tribunales Militares, encargados éstos Ultimos de juzgar a los militares. El Tribunal
Constitucional de Yugoslavia, asi como los Tribunales Constitucionales de las Republicas Federales,
eran los encargados de controlar las leyes y la legalidad de las decisiones generales de cualquier 6rgano,
asi como de proteger las libertades y derechos fundamentales del pueblo y de los organismos de
autogestion. Pero, gracias a “la ingtitucion del Tribunal Constitucional, Y ugoslavia ha dado un gran
paso adelante hacia la consolidacion de la constitucionalidad y de la legalidad , asi como hacia la

salvaguardia de las libertades y derechos fundamentales del hombre, sobre todo s se comparan sus
” 106

instituciones con las de otros paises de regimenes del mismo origen que el suyo.

La Ligade los Comunistas de Y ugoslavia, con ago més de un millon de miembros -5 por 100
de la poblacion del pais- era € Unico partido permitido y gercia una influencia politica enormemente
superior ala que corresponderia a limitado nimero de personas en € inscritas. A la efervescencia de los
primeros afos de la posguerra siguié un periodo de calma que opaco los animos extremistas de sus

miembros, pudiéndose clasificar ala Liga de los Comunistas de Y ugoslavia entre las més moderadas.

La Confederacion de los Sindicatos de Yugoslavia, que contaba con mas de tres millones de
miembros, fue la organizacion de los obreros y empleados que proveia de la forma méas completa posible
al desarrollo de la autogestion social y de las relaciones sociales y socidistas, a aumento de la
especializacion de los trabajadores en su actividad profesiona y administrativa, ala puesta en marcha de
los principios de la distribucion segin € trabgjado. Asi, la Confederacion de los Sindicatos estuvo
relacionada con las cuestiones mas importantes de la vida social del pais, estimulando a las diversas
instituciones del pais en cuanto al reglamento de los problemas de los obreros y empleados y ala mejora
de sus condiciones de trabajo y de vida. Por €llo, la sindicacion en Y ugoslavia fue obligatoriay no cabia

ni siquiera imaginarse la creacion de algun sindicato independiente y ajeno a la confederacion oficial.

198 hidem, p. 49



La Unién de la Juventud de Y ugoslavia (con méas de dos millones de miembros) se ocupa de la
“educacion socialista ideolégica’ de los jovenes, velaba por sus condiciones de vida y de trabajo, su
instruccién y sus diversiones, asi como por las manifestaciones de interés y por la actividad de los
jovenes. Fue reflgjo de las organizaciones juveniles existentes en todos los paises marxistas, pero hay
gue admitir que gercid gran influencia tanto en € interior del pais como en las juventudes del tercer

mundo.

Existian también organizaciones sociales de varias composiciones, solidez y funciones,
(organizaciones de masa, de antiguos combatientes, de invalidos de guerra, organizaciones cientificas y
técnicas y asociaciones individuales de los ciudadanos pertenecientes a diversas profesiones liberales).
Las organizaciones sociales de masa tuvieron su origen en la asociacion voluntaria de los ciudadanos
con € fin de extender la actividad social en los dominios de la instruccion publica, asistencia publica,
cultura y bellas artes, de la técnica , de la fisica, y del tiempo libre. Entre estas organizaciones
seencontraba la Federacion de las Asociaciones Femeninas, las Sociedades de Proteccion a la Infanciay
a la Juventud, la Cruz Roja Yugoslava, las organizaciones de la “Técnica Popular”, la Federacion de
Educacion Fisica “Partizan” y diversas organizaciones deportivas, alpinas, de tiro, de clubs; la

Federacion parala Organizacion de las V acaciones Escolares y la Federacion de los Exploradores.

La Federacion de los Combatientes de la Guerra de Liberacion Nacional comprendia a las
organizaciones de los antiguos combatientes y de los invalidos de guerra, cuidando de ellos y de sus
supervivientes. La Federacion de los Invélidos del Trabajo, la de los Ciegos, la de los Sordos, tenian por

objeto asimismo la asistencia publica.

Las organizaciones profesionales y las cientificas se ocupaban de proteger los intereses y la
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elevacion del nivel profesional de sus miembros, de asegurar su responsabilidad profesional y técnica
ante la comunidad social, desarrollo de las ciencias, etc. Estas organizaciones sometian acuerdos
técnicos y sugerencias a los drganos del poder en e momento en que la solucién de los problemas
entraba en el dominio de sus actividades. Entre estas organizaciones se encontraban: El Sindicato de la
Ensefianza y de la Ciencia, la Union de las Asociaciones de Economistas, la Unidn de las Sociedades
Médicas, la Federacion de los Ingenieros Técnicos, la Union de los Periodistas, la Union de los
Escritores, etc. Las organizaciones de las profesiones liberales en el terreno de las bellas artes reunia a
los artistas creadores y a los productores, se ocupaban de reglamentar los problemas de orden
profesional, del desarrollo de la actividad en vista de la popularizacion de las bellas artes y organizaban

los intercambios de opiniones.

L as organizaciones socio-politicas despegaban igualmente su actividad por medio de la prensa.
Numerosas organizaciones editaban diarios o periédicos, revistas, boletines, folletos, etcétera. Las
organizaciones politicas y sociadles mantenian relaciones y formaban parte de organizaciones
equivalentes en el extranjero. Todo lo anterior muestra que el Estado era €l rector de la organizacion

politicay era el que gjercia el mayor poder unificador dentro de Y ugoslavia.

La idea del Estado, era la integracion autogestionaria de la sociedad, la cua era derivacion
directa de las organizaciones politicas a partir de los fundamentos de la autogestion social, el sistemade
asambleas y el federalismo cooperativo, dentro de un pais en € cual su sociedad todavia no podia vivir
sin un Estado y en donde las condiciones econdmicas no estaban altamente desarrollas, y no habia

elecciones libres.

Con respecto a la formacion de las unidades autébnomas, estas se formaron en la Guerra de
Liberacion Nacional. Su creacion fue @ resultado de particularidades histéricas y nacionales, asi como
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de la politica general de igualdad en derechos de los pueblosy de las minorias nacionales, que fue lo que
caracterizO las relaciones existentes entre los pueblos de Yugodavia. En € marco de la Republica
popular de Serbia, se hallaba la Provincia autbnoma de Vojvodina y la Region de Kosovo-Metohija;
ambas poseian sus 6rganos de poder y sus 6rganos administrativos, cuyos derechos y deberes estaban
fijados por la Consgtitucion Federal, por la Constitucion de la Republica Popular de Serbia y por sus
leyes y estatutos respectivos. Los serbios constituian la mayoria de la poblacion de V ojvodina en donde
vivian también diversas minorias nacionaes. hingaros, rumanos, esovacos, y rutenos. La region de
Kosovo-Metohija estaba poblada esencialmente por la minoria naciona eskipetar, una de tantas minorias
yugoslavas. La poblacion de estas regiones elegia a sus érganos representativos. En los limites de sus
derechos estaban los érganos supremos y autonomos de estas unidades. Vojvodina y la Region de

K osovo-Metohija poseian sus estatutos que eran sus actos juridicos autonomos.

Las unidades auténomas tenian sus representantes en la Asamblea Nacional; gozaban de
derechos especiales reconocidos a los miembros del Consgjo Federal que formaban e Consgo de los
pueblos. Los 6rganos del poder de las unidades auténomas tenian los derechos y deberes siguientes:
ocuparse de los asuntos de interés general para la unidad auténoma en € sector de la economia, de la
educacion y de la cultura, de la salud publica y del seguro social; velar en pro de la aplicacion de las
leyes 'y de los otros reglamentos de los drganos de la Federacion y de la Republica Popular de Serbia, y
al mantenimiento del orden publico en su territorio; controlar la legalidad de la labor de los comités
populares y desempefiar otras funciones definidas por las leyes. Estan obligadas especiamente a velar
por la consolidacion y expansién de la fraternidad y la unidad de las diversas nacionalidades, y la

realizacion de los derechos de las minorias nacionales.

El 6rgano supremo del poder de la provincia auténoma de Vojvodina era la Asamblea Naciond;

y e de la Regién autonoma de Kosovo-Metohija era el Comité Popular. Estos dos cuerpos
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representativos “ejercen todos los derechos correspondientes a la Provincia o a la Region, sea
directamente o0 sea a través de sus consgjos gecutivos que gercen funciones politico-gecutivas y que
garantizan la direccién general de los 6rganos administrativos. La administracion de la Provinciay de la

Region tienen, en principio, las mismas competencias que las de la Reptblica Popular.” %

En adelante fueron menos dociles y menos unanimes en sus votaciones. La misma distension se
establecié también en las relaciones con la I glesia catdlica, muy tensas hasta entonces. Lafirma, el 25 de
junio de 1966, de un acuerdo entre Mos. Casaroli en nombre de la Santa Sede y M. Moracha, presidente
de la Comision de cultos, restablecio la plena libertad de la préctica religiosa y la libre comunicacion
entre la lglesia Y ugoslavay Roma. Ese acuerdo fue preludio de la reanudacion en 1970 de las relaciones

diplométicas entre Y ugoslaviay el Vaticano.

En 1966 dentro de la Ill Conferencia del Comité Central e la Liga de los Comunistas
Yugoslavos, E. Kardelj, declard abierta y valientemente que durante largo tiempo se habia estado
vacilando ante “problemas fundamentales’. debido a que tuvo que enfrentaban con frecuencia €
siguiente dilema: “o bien los comunistas debian luchar por una especie de paternalismo estatal, es decir,
por un gobierno en e gue se pudiera confiar, y que se preocupara humanamente del bueno pero
‘estupido’ pueblo o bien tendriamos que abocarnos a la lucha por una verdadera autogestion socialista
del pueblo trabajador, o sea, por establecer tales condiciones socio-econdmicas y materiaes, y formas

democréticas que e pueblo trabajador, apoyandose en ellas, pudiera cuidar de sf mismo.”**®

Para e desempefio de la democracia sociadlista autogestora y del sistema de delegados en

particular -escribio Tito- resultaba esencia el desarrollo de las relaciones democréticas en la comunidad

197 busan Juric, Sinisa Pudar, Organizacién del Estado y de la Sociedad yugoslavos, Belgrado, Jugoslavija, 1961, p. 19.
108 Vranicki, Op. cit., p. 259
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local y e municipio. Partiendo de la praxis autogestora en la comunidad local, los trabajadores y
ciudadanos, por via de sus delegaciones y delegados, se vincularon a los trabagjadores de otras
comunidades locales y las deméas comunidades autogestoras determinaban y conciliaban las necesidades
e intereses comunes, ante todo en la comunay luego en las comunidades socio politicas més amplias.

Al fomento y vigilancia de esa democracia interior, Tito consagrd buena parte de su quehacer
politico, ya que pensaba que €l didlogo creador podia sostenerse solamente en un ambiente de relaciones
democréticas y comparieriles de los hombres que expresaban con libertad sus opiniones acerca de
cualquier problema, para elaborar conjuntamente las posiciones e iniciar la accion, con la ayuda del
desarrollo constantes de las relaciones democraticas como € mejor instrumento de la unidad

revolucionariay creadora dentro de la Liga de los Comunistas.

La Republica Federal Socialista de Y ugoslavia buscaba que se mirara con orgullo el esfuerzo
hecho para llevar a un pueblo de pastores y campesinos a la ciudadela de la civilizacion industrial, a
través de la constante fidelidad a la via de la directa participacion humana. Por lo que se puede afirmar
gue Y ugoslavia se desarroll6 sobre la Constitucion de los trabajadores y del autogobierno de las fuerzas
de produccién y tuvo al hombre como producto y dirigente, al tiempo que el Estado aparecié como
factor de coordinacion, es decir, como simple mediador de las instituciones colectivistas y las

administraciones locales.

Es importante que en esta nueva nacién, dentro del reparto territorial, se tomé como criterio
divisor e factor étnico, que fue la parte fundamental sobre la cuestion de las nacionalidades. Por ello
Akzin nos dice que cuando en un Estado se crean tensiones entre la nacionalidad o la combinacién de
nacionalidades dominantes en el Estado y entre un grupo nacional determinado, y territorialmente
concentrado, esta tension termina haciendo que el Estado ceda esta parte de su territorio. Pero si el
Estado poliétnico no logra neutralizar las instancias politicas de sus diversos grupos étnicos por medio
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de laintegracion y no se gusta a su existencia continuada mediante una solucién pluralista mutuamente
aceptable, tal movimiento secesionista a menudo se hace sentir entre una 0 mas de sus nacionalidades

secundarias territorialmente concentradas.

Aunque € gobierno garantizo ciertos derechos a los trabajadores, también veia a nacionalismo,
como un nacionalismo extremo, “de ahi que nuestra lucha contra €l nacionalismo se funde en la lucha
por la afirmacion de la individualidad nacional, por € desarrollo de las libertades nacionales, pero
con plena igualdad; por la integracion y el enlace de lo progresista en el plano yugoslavo; contra los

objetivos tenebrosos y e oscurantismo en general, y contra cualquier clase de presiones de afuera.” *®

A partir de esta promulgacion constituyente, en la cual ya existia e reconocimiento de los
problemas nacionales, comenzamos a ver en € afo de 1964 que “las intervenciones en el Congreso
expresaron a menudo preocupacion por e surgimiento de la rivalidad entre las diversas nacionalidades
de la Federacion, particularmente entre las nacionalidades mas présperas del norte -Esloveniay Croacia-
y las menos desarrolladas del Sur. En abril, nueve miembros de una organizacion separatista croata, que

habian entrado ilegalmente en e pais procedentes del exilio fueron condenados a penas de prision.” **°

A proposito del arresto del profesor Mihglov; que critico violentamente a la URSS en un libro
publicado en €l extranjero, la linea liberal pareci6 prevalecer a partir de 1965-1966. Ello fue confirmado
en junio de 1966 con la partida de Rankovich, €l todopoderoso jefe de los Servicios de Seguridad,
portavoz del nacionalismo panservio. Este fue acusado entonces de abuso del poder y de conspiracion,
pero no se emprendid persecucion aguna contra é. En vinculacion con el caso Rankovich, la policia

secreta, la UDBA, fue depurada y descentralizada. Otro aspecto de la liberacidn fue la atribucion de

199 Todo Kurtovic, “Los comunistas y las cuestiones actuales de la lucha por €l socialismo autogestor”, Cuestiones

Actuales del Socialismo, IX: 8, agosto de 1974, p. 77.
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poderes méas amplios a las asambleas locales, al mismo tiempo que se democratizaba su funcionamiento.

Las medidas encaminadas a la descentralizacion politica, a la transferencia de la mayor parte de
las responsabilidades de la Federacion a las Republicas, suscitando mucho “interés’ en circulos muy
significativos de Europa Occidental, buscando la teoria “de la extincion del Estado”; es decir, por €l

camino del reforzamiento de las bases de autogestion la sociedad.

Aunque es importante observar que politicamente la autogestion obrera qued6 encerrada dentro
de las fébricas, los comercios e instituciones, y dentro de esos limites quedd dividida en secciones de
trabajo y unidades econémicas, y ello de un modo superingtitucioalizado, lo que convirtié en algo formal
la influencia efectiva de las ingtituciones, es decir, “la autogestion ha quedado reducida a las fabricas, y
ahi contintia confinada su actividad. Pero, en contraste con el espacio restringido en que se mueve la

clase obrera, existe el gran poder politico y material del Estado y de otras organizaciones.”

Para los dirigentes yugoslavos el avance de la gestion obrera y socia estaba indisolublemente
ligado a desarrollo cultura y politico de su pueblo; tanto més que se presentd e fendmeno de un
desplazamiento masivo del campesinado hacia la industria. Pensando, también, que en el éxito o fracaso
de su sistema estaba empefiado e futuro del sociadlismo: “la conquista del hombre tota, la
‘reaprobacion’ del esfuerzo creador del obrero, el desarrollo de una auténtica conciencia sociadista, la
cancelacion de la vision del trabajo socia, etcétera” 2 Por tanto, el problema decisivo de la
autogestion era el de someter las leyes “objetivas’ de las sociedad, de la politicay de la produccion alos

fines humanos, es decir, el de convertir a hombre inmediatamente en rector de su propio destino.

10 hidem, p. 1173.

M v/ranicki, Op. cit., p. 257.
12 \/ictor Flores Olea, Op. cit.,, p. 111
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El sistema politico de Yugoslavia tuvo que atravesar muchas fases, desde la creacion de los
primeros consgjos obreros y la estructuracion paulatina del sistema parlamentario, pasando por la
comuna y la Federacion, hasta los cambios constitucionales de 1968. El Partido Comunista de
Y ugoslavia, iniciador de estos cambios, unido por via diaéctica a los acontecimientos sociales, sufrio
asimismo importantes modificaciones, terminando por cambiar, lo cua no obedecié a ninguna
casualidad, su nombre por € de la Liga de los Comunistas de Y ugoslavia. Es decir, se convirtio en la
organizacion de la clase obrera. De esta manera, se transformaba, en una alianza ideol6gico-politica de
correligionarios, quienes, con su fuerza ideolégica y politica, influian en €l posterior avance de la

revolucion socidlista

Pero al Estado Federal sblo asumié las funciones que las republicas consideraron que debia
desempefiar con € fin de regular lo que se hacia indispensable para €l desarrollo del pais en su totalidad,
tales como la defensa y la seguridad, la politica exterior, la unidad de la base sobre la cud se apoyaba €l
sistema socidista autogestionario y € mercado unificado. En consecuencia, ya no fue més ni la
Federacion clasica ni la confederacion clasica, sino mas bien, una forma especifica de comunidad estatal

de pueblos y nacionalidades yugoslavas, y de todos los trabajadores iguales en derechos.

Por ello e cometido histérico de la Liga de los Comunistas de Yugoslavia, vista desde lo
politico, fue la fuerza que lucho por las relaciones socialistas democréticas y por la igualdad naciond, y

no solo en su propio pais.

En & Proyecto de enmiendas a la Constitucion, e desarrollo basado en los vinculos
democréticos de la igualdad entre los pueblos de Y ugoslavia significd al mismo tiempo un adelanto en
los nexos entre los pueblos y las nacionalidades, en € sentido de crear una igualdad mayor y més
verdadera de las naciones y las nacionalidades. Porque los yugoslavos no construyeron una Federacion

segun alguna formula estatica de derecho estatal, sino como una comunidad especifica socialista, como
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una comunidad estatal autogestionaria que en primer término debia responder a las necesidades, a las
condiciones, a las perspectivas del desarrollo socialista, democratico y autogestionario de cada pueblo, y
dentro de los marcos de los intereses econdmicos y politicos de las necesidades comunes de todos los

pueblos de Y ugoslavia.

Por lo tanto, e planteamiento principal es € de observar cudles fueron los intereses y la
conciencia social que los une a los pueblos de Y ugoslavia en elegir entre la Federacion y Confederacion.
Sobresaliendo que ninguna creacion estatal habia permanecido estatica, petrificada en alguna formula

legal estatal, y menos alin en € caso de una sociedad multinacional.

Los dirigentes yugoslavos estaban conscientes de que debian transformar la batalla por la
reforma de la Federacion en una batalla que busgue a mismo tiempo la fraternidad y la unidad de los
pueblos de Yugodavia, en una nueva plataforma de las relaciones entre las naciones socialistas,

democréticas y autogestionarias.

Para €ello habia que suprimir las causas que habian creado la desconfianza frente a la Federacion
y en las relaciones entre la republicas para poder considerar la esencia de los problemas histéricos-
sociales de nuestra sociedad. Los cambios en la Federacién eran necesarios para poder integrar la
autogestion, tanto en el dominio del trabajo social y de la organizacion autogestionaria y de la actuacion
de los intereses de la comunidad, como en el dominio de la libre colaboraciéon y entendimiento entre las

republicas.

Aungue es importante considerar que el desarrollo de la democracia en una sociedad en la que
una comunidad de pueblos se basaba en la coaccién y no en € acuerdo voluntario de los intereses y

necesidades comunes, no tenia las condiciones necesarias para su desarrollo. Para contrarrestarlo
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trataron de respetar la conciencia nacional y su libertad, para crear las condiciones para la plena y
multifacética afirmacion de cada uno de los pueblos. S6lo asi pueden crearse las condiciones para €l
desarrollo democratico de la sociedad yugoslava. Pero también los pueblos podian asegurar su libertad,
igualdad en derechos e independencia Unicamente mediante su contribucién y responsabilidad en la
solucién democratica de todos los problemas que existian entre los pueblos de la sociedad, siendo tal el

contenido de lamayor parte de las enmiendas propuestas para los cambios a la Constitucion.

En la formulacion de estas enmiendas, la Comision Coordinadora traté de lograr dos objetivos
fundamentales: primero, establecer un tipo de federalismo tal en e que los trabajadores gjercieran sus
derechos soberanos en las republicas o en las provincias autonomas, en virtud de sus derechos
congtitucionales, realizando a través de los 6rganos de la Federacion tan solo aquellos de sus derechos
soberanos que -dentro del marco de los intereses conjuntos, establecidos también en la Constitucion-
fueron explicitamente determinados por la Congtituciéon de la RSF de Yugoslavia, aprobada con €l
consentimiento de todas las republicas y provincias autébnomas. Y segundo, se procedié a formulaciones
méas completas y claras de los principios constitucionales sobre el caracter, esencia estatal y posicion de
la Federacion, de la republicas y de las provincias autbnomas que correspondian mejor a nivel de
desarrollo alcanzado por la sociedad autogestionaria, y que expresaron de una manera mas concreta la

esencia econdémico-social y politica del papel de vanguardia de la clase obrera y de todo e pueblo

trabgjador.

Deacuerdo con ello, larepublica, se consideré como un Estado que se “basa en la soberania del
pueblo y en € poder y la autogestion de la clase obrera y de todos los hombres que trabajan. Al mismo
tiempo se formula con mas precision € principio de que la Federaciéon y las republicas no son

Unicamente un Estado, sino también comunidades democréticas, socidlistas y autogestoras de
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trabajadores y ciudadanos, y de pueblos y nacionalidades iguales en derechos.” **?

Las enmiendas que se propusieron tendieron a cambiar el caracter institucional de la Federacion,
para que ésta no constituyera una estructura estatal separada de las republicas, sino que los principales
organos de la Federacion fueran formados directamente por las republicas y las provincias auténomas,
es decir por los representantes de las republicas y de las provincias autbnomas, segun €l principio de
igualdad.

Con las enmiendas se dieron las bases constitucionales para edificar un sistema juridico que
posibilito la construccion de un sistema juridico autbnomo para las republicas como parte componente
de todo el sistema juridico de la Republica Socialista Federativa de Y ugoslavia. Con ello se suprimio la
division de leyes federales en generales, fundamentales y especiaes, que generd las bases para que la

legislacion federal asumiera las competencias propias de las republicas.

Las enmiendas propuestas alcanzaron el sistema de la defensa nacional, € cua fue determinada
como un derecho inalienable de los pueblos y nacionalidades de Yugoslavia, y las competencias de la
federacion fueron fijadas de una manera precisa. También se expresd €l papel de las republicas y de las
provincias auténomas, gque debian tomar todas las medidas necesarias para la defensa de su territorio y

del pais en su totalidad.

La garantia constitucional del derecho del trabajador al trabajo acumulado o pasado, es decir, de
una parte de su trabgjo global que se materializé durante € proceso del trabgo, representé una de las
méas importantes modificaciones constitucionales que se propusieron. Siendo la préctica socia la que

exigio que de una manera méas decidida se modificaran las relaciones en la Federacion, nacidas sobre las

3 Edvard Kardelj, “Lanacidn y lasrelaciones internacionales’, Cuestiones Actuales del Socialismo, (Belgrado), X: 7-8,

julio-agosto de 1975, p. 31
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bases del vigo sistema de propiedad estatal, que de un modo inevitable fueron derivando hacia €

camino del centralismo burocrético y hacia la hegemonia del Gran-Estado.

Las rupturas entre la clase obrera 'y el Estado que se produjeron en torno a la reparticion de la
acumulacion, es decir del “capital estatal” se hicieron cada vez més frecuentes. Con la distribucién de
este capital se fue creando un clima propicio para € crecimiento de nacionalismos de todas clases. Y €
mismo desarrollo de la democracia socialista se vio dificultado en gran medida por tal situaciéon en las

relaciones materiales de la sociedad que requeria un ato grado de medidas de coaccién estatal.

Debido al centralismo etatal, no fueron establecidos los recursos ni los métodos necesarios para

la autogestion. que dominara la reproduccion ampliaday la reproduccion social en general.

Si anteriormente las republicas reclamaban e ‘derecho’ principalmente en el sector de la
reparticion del “capital estatal”, es decir, de las inversiones, ahora a todas las medidas de la politica
econdémica de la Federacion. En esta forma, las contradicciones entre la autogestion y el centralismo
estatal en la praxis politica diaria se manifestdé en un conflicto entre las republicas congtituyentes y la

Federacion, es decir, como una crisis del mecanismo politico y econémico de la Federacion.

A todo €ello hay que agregar que fue cambiada la estructura de las naciones. Debido a que de la
revolucion salieron ellas como naciones alin relativamente atrasadas desde € punto de vista econdémico
y principalmente campesinas, con un potencial técnico, tecnolégico y cientifico mas 0 menos limitado.
En los afios de 1963 a 1968 -independientemente de las diferencias que existian entre ellas en cuanto a
su desarrollo- se han convertido en naciones que no podian degar de buscar todas las condiciones
indispensables para su total y multifacética afirmacién econémica, politica y cultural entre los demés
pueblos del mundo, y sobre todo en € intercambio econdémico internacional, y esta circunstancia,
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evidentemente, pidio las correspondientes reformas en la Federacion.

Con € tiempo de fueron restringiendo €l sistema de asambleas, y se dio una nueva distribucion
de derechos y deberes entre los drganos de la Federacion y de las repablicas. Por lo tanto, se
modificaron las relaciones en la Federacion, lo cua requirid, un mayor esfuerzo por edificar el

correspondiente mecanismo de las asambleas en las republicas y en los municipios.

Debido a las funciones que gjercia la Presidencia, los cambios constitucionales determinaban que
las organizaciones politico-sociales y autogestionarias tales como la Liga de los Comunistas de
Y ugoslavia, la Alianza Socialista del Pueblo Trabagjador de Y ugoslavia, los Sindicatos, las instituciones

cientificas y otras, pudieran exponer sus actitudes y criterios ante la Presidencia.

A Tito, le mencionaban la necesdad de que permaneciera en el puesto méas responsable y de que
siguiera contribuyendo a desarrollo de Yugoslavia, asi como su histérico cometido en la creacion y €
adelanto del pais, en la lucha por la independenciay por el prestigio de Yugoslavia en e mundo y en la
lucha por la paz. Esta actitud reflgd la voluntad y e deseo unanime de todos los pueblos y
nacionalidades -que se puso de manifiesto en las conclusiones adoptadas por la Primera Conferencia de
la Liga de los Comunistas de Yugosavia, en las reuniones publicas y en los foros de todas las
organizaciones politico-sociales de las republicas y provincias auténomas- de que “el compafiero Tito
siga, como Presidente de la Republica, a frente de nuestra comunidad también después de aprobar las

enmiendas constitucionales que se proponen.”

Para ello se formaron tres grupos de trabajo de la Comision Constitucional: para € sistema de

asambleas, para las relaciones econdmico-sociales y politicas en € Municipio, y para las cuestiones
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constitucionales y politicas de la autogestion.

Debido a que las enmiendas no garantizaban el desarrollo de la sociedad yugosava, y que
significaron una prueba més de la fuerza y de la unidad de los pueblos de Yugoslavia, y no, como
pensaban y deseaban algunos “‘ profetas’ mal intencionados, reflejo de una crisis en nuestra comunidad
» 115

socidlista Las enmiendas congtitucionales congtituyeron un paso mas en € camino hacia

lafraternidad, la unidad y laigualdad en derechos de todos los pueblos y nacionalidades de Y ugoslavia.

Los cambios constitucionaes, por consiguiente, no significaron ninglin reparto del poder entre el
Estado federa y las republicas, como Estados. Se tratd, esencialmente, de que el trabajador, debia influir
no solo en la distribucién de los resultados de trabajo y en el excedente del valor en la produccién, sino
que en sus manos debia hallarse toda la politica de la reproduccion ampliada y € desarrollo social,
dando todas las restantes competencias, derechos y deberes de los obreros asociados en € trabgjo, en la

comuna, en larepublicay en el Estado federal.

Todo lo anterior llevo a fines de 1968, a la Asamblea federa a aprobar 33 enmiendas
constitucionales con respecto a la Congitucion de 1963. “Estos cambios testificaron € répido y
vigoroso progreso hecho por la sociedad y mas por la relaciones democréticas en conformidad con los
principios basicos de la Constitucion”**® Los cambios constitucionales se realizaron para afianzar 1os
principios basicos de la Constitucion, esto es, los gobiernos de las naciones y de las provincias

auténomas se gjustaron a ese momento, en canto sus derechosy relaciones entre ellas.

Existieron cambios en los gobiernos y organizaciones y en el sistema electoral, asi como en la

114
115

Edvard Karddlj, Art. cit., p. 47
Edvard Karddlj, Art. cit., p. 49
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organizacion del trabajo, la legislacion, las relaciones socio-econépomicas y socio-politricas, y en las
provincias auténomas. Convenciendo a los dirigentes de que los cambios significaron un paso hacia
adelante en la realizacion de los intereses historicos de la clase obrera, como un factor potente de
desarrollo del socialismo, como proceso social mundial, y de la consolidacion de la RSF de Y ugoslavia,

como Estado, al combatir por la paz, laiguadad, la colaboracion mutuay el progreso econémico en el

mundo.

18 Mirko Sardelic, A Handbook of yugosavia, Belgrado, Beogradski, p. 271
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3.4 La situaciéon econdmica

A lo largo de las décadas del gobierno de Tito, se puso especial atencion en € control y
organizacion de la industria. Comenzando con la nacionalizacion de todas las empresas industriales,
comerciales y financieras, dentro de la Constitucion de 1945, limitando también la propiedad rustica
individual a 25 hectéreas y organizo los excedentes de tierra de labor en granjas colectivas. El primer
Plan Quinquenal estuvo basado al estilo ruso de economia dirigida, por lo mismo fue desmantelado
gradualmente, ya a comienzos de la década de los sesentas, se habilitaron nuevas lineas de crédito a
través de bancos locales, en lugar de bancos centrales y € sistema de fijar los precios desde € poder
central, se suavizd. Estas medidas slo lograron una breve reaccion, por lo tanto y alin con la ayuda del
FMI y de E.U.A., & sector econdmico se fragment6 en decenas de miles de unidades autbnomas. Lo
positivo, fue que estos cambios industriales crearon una nueva base de poder politico, abriendo carrera
para hombres de talento en € campo de la industria, junto a lastradicionales del Partido Comunistay de

las Fuerzas Armadas en Y ugoslavia.
Siendo innegable el progreso econdmico de Y ugoslavia durante estos afios,

Y ugoslavia, a mediados de los setenta, tenia muchas de las caracteristicas extremas de la
“sociedad de consumo” y esto se reflga crecientemente en la forma de vida y de
pensamiento de sus ciudadanos, incluyendo a los miembros del partido. Sin embargo, la
prosperidad era bastante precaria: dependiadel empleo de cerca de un millon de yugoslavos
en Alemania y Suiza, y estaba limitada por la utilizacion ineficiente de los recursos
disponibles para la agricultura, especialmente la cria de ganado™"’

Aungue “la conclusién tantas veces cantada en himnos, leida en articulos de periddico y vista en
cine, de que bastaba trabajar con fe comunista para que la economia nacional se lanzara furiosamente
hacia adelante, ha sido declarada oficialmente fallida”''® Esto debido a que ya para los afios
finales de nuestro periodo se encontrd que no obstante los grandes resultados alcanzados durante todo
el periodo de la posguerra fueron también numerosos los problemas con que se entr6 ala década de los
setentas, los mas importantes fueron los constituidos por: “la gran estabilidad de los precios y €l costo

de la vida, € gran déficit de la balanza de pagos, la estructura econdémica inconveniente, las grandes

e Hugh Seton-Watson, Op. cit., p. 150.
18 Fernando Diaz -Plaja, Op. cit., p. 25.
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diferencias regionaes de desarrollo, la imposibilidad de absorcion laboral de todo e crecimiento de la

poblacion activa y la estructura socioeconémica inadecuada asi como la alin pequefia productividad del

trabajo.” '

Pero alin esta presente €l problema de las desigualdades en cuanto al desarrollo econémico no
obstante los indudables resultados en lo relativo a desarrollo de las republicas insuficientemente
desarrolladas y de la region autonoma de Kosovo, e problema de su desarrollo ulterior y de la
disminucion de las diferencias en € nivel de desarrollo frente a otras zonas del pais, es uno de los
problemas planteados a largo plazo por la sociedad yugoslava y que “deberan ser solucionados
trabajando intensamente también en el futuro con el enorme esfuerzo de nuestra comunidad. A pesar de
todos los esfuerzos llevados a cabo hasta ahora su nivel de desarrollo con relacion a las demas
republicas y regiones no ha cambiado substancialmente dado €l ritmo acelerado de progreso de todo el

pal’s » 120

Sin olvidar que en estos afios, “no  obstante el aumento sensible del empleo en el Ultimo tiempo,
aln contintian acumulados los problemas del paro.”*** Aunque se reconocié que en relativafalta
de estahilidad cobraron auge problemas relacionados con el nivel de vida de la poblacion. Al aumentaron
las diferencias injustificadas junto con los ingresos de ciertas categorias de la poblacion. Tanto que “las
diferencias eran permitidas entre otras cosas por los diferentes estatutos materiales de determinadas
actividades, y por € insuficiente acabado del sistema econdmico pero las diferencias aparecieron en
gran medida debido al amontonamiento de los problemas en la esfera social dado el que frecuentemente

se alcanzaban posiciones sociales y econdmicas independientemente de los resultados del trabgjo.” '

19 Borigav Jovic, El desarrollo econdmico de la RSF de Yugodavia, Belgrado, Nip Borba, 1975, p. 20
120 | hidem, pp. 21-22

21 | bidem, p. 22

122 | bidem, pp. 22-23
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El siguiente cuadro representa los niveles irregulares de desarrollo econémico y social, de los
que fuera parte Y ugoslavia dentro de nuestro periodo de estudio, observandose que las regiones como
Edovenia, que tenian cercania con Europa Occidental, eran las més avanzadas econdmicamente,
mientras las més lganas a Europa Occidental, por €emplo Kosovo, eran las més atrasadas

economicamente, lo cual llevo ala acentuacion de las desigualdades sociales.

CUADRO 3.2 (Todas las cifras son de 1971)

Producto
material neto Nidmero
per capita, Porcentaje de de camas
en dinares, a analfabetas de hospital
los precios de mds de 10 por millar
de 1966 anios de edad de habitantes
Yugoslavia 6,078 15.2 6.3
Bosnia y Herzegovina 3,856 22.5 3.8
Croacia 7,553 8.9 6.6
Macedonia 4,229 18.0 5.3
Montenegro 4,053 17.2 6.2
Serbia 5,979 17.7 5.4
Eslovenia 11,395 2.6 8.5
Vejvodina 7,380 9.4 5.6
Kosovo 1,972 32.2 2.6
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INTERCAMEID MERCANTIL DE LA RSE DE
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Con las anteriores gréficas, se puede observar un poco e crecimiento econéGmico que segun €l

Cooperacion econémica de Y ugoslavia con los paises en desarrollo, Belgrado, Kultura, 1974, p. 75. Pagina
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gobierno Titista alcanzd Y ugoslavia en los afios de nuestro periodo.

Dentro de las asambleas de las republicas se pudo observar que, en 1963, los obreros en su
conjunto representaban “&l 7.5%; en 1965 el 4.6%; en 1967, € 2.5%, y, en 1969, € 1.3%. Aunque en
las asambleas comunales los productores se hallaban representados en mayor grado, también se aprecia
idéntica inclinacién, ya que de los datos relativos a su composicion se desprenden que en 1963 los
obreros constituian €l 14.6%; en 1965, € 15.4%; en 1967, e 14.5% y en 1969 €l porcentaje bajé a
13.1%."**

De todo esto se deduce que €l nimero de obreros incorporados a las instituciones que tomaron
decisiones sobre la reforma fue insignificante y que los productores asociados no estaban en condiciones
de expresar directamente sus deseos por medio de esas instituciones ni de gercer su influencia en los

acontecimientos o en la reforma.

Siendo la autonomia de las empresas, segin lo mencionaron dirigentes yugoslavos, la que
constituyé la més seria garantia contra la burocratizacion y los privilegios. “Cuando hay dinero y
créditos a disposicion de las colectividades locales, existe sempre € peligro de que surjan prebendas y
se falsifique € juego democrético. La descentralizacion constituye una solida barrera contra los efectos

negativos de la centralizacion total de los recursos, pero ella puede dar lugar a nuevos privilegios.”*#

Los andlisis anteriores nos llevaron a concluir, en primer lugar, que la democracia socialista no
fue el resultado mecanico de ningln sistema social; y que debia ser asegurada por diarias conquistas que
permitieran la participacion progresiva de los trabgjadores y del pueblo yugoslavo en las decisiones de
los 6rganos politicos y econdémicos.

El sistema yugoslavo, sobresalio la audacia de haber consagrado por primera vez en la historia

anterior Archie Brown, Culturay cambios paliticos en | 0s Estados Comunistas, M éxico, Manual Moderno, 1980, p. 63
124 \/ranicki, Op. cit., pp. 256-257
125 \/ictor Flores Olea, Op. cit., p. 118
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los derechos de autogestion obrera 'y social, que representd su aportacion fundamental al socialismo y

una experiencia de avance importante.

El cambio més profundo tuvo lugar en 1950 cuando se abandond la planificacion
“hipercentralizada” y el control de la economia por medios administrativos, en favor de la autogestion
obrera, y del reconocimiento de la “ley del valor” como principio regulador de la produccion y
distribucion de las mercancias. Siendo la politica de precios y las facilidades fiscales, la orientacion de

las inversiones y la regulacion de precios, los instrumentos fundamentales del plan yugoslavo.

La piedra angular de este modelo de desarrollo fue la autogestion obrera y social; es decir, la
capacidad otorgada a las colectividades de trabajo, no solo de reglamentar €l trabajo en las empresas,
sino de orientar €l proceso productivo en su conjunto, incluyendo la decisién sobre los avances técnicos
y las inversiones (dentro de ciertos limites), con € fin de buscar una mayor rentabilidad dentro del

mercado en favor de cada colectividad de trabajo.
Algunos resultados obtenidos por este sistema fueron:

La produccion industrial se multiplicd por 4.5 en relacion a la pre-guerra (no obstante
gue Yugosavia, como Polonia, fue uno de los paises que més sufri6 durante la
conflagracion). El crecimiento fue notable a partir de 1954, particularmente en la
produccion de materias primas y de bienes de capital. La produccion de bienes de consumo
se acercO después de 1953. La tasa de crecimiento anua ( 1953-1960) fue de 10%; la
industria 13% y la agricultura 7%. Es cierto que el intercambio con el exterior fue menos
favorable y que algunos sectores, como los transportes y la construccion de habitaciones,
permanecieron estacionarios. Sin embargo, en conjunto la economia yugoslava parecia
justificar un gran optimismo Su ritmo de crecimiento era uno de los mas altos del mundo y
parecia excluido el peligro de una crisis de crecimiento.'?

Sin embrago, por debajo de ese panorama aentador se agudizaban una serie de contradicciones
gue hicieron crisis en 1961. La tasa global de crecimiento disminuyé del 10 a 5%; los precios
aumentaban, las exportaciones y los salarios reales sufrieron un deterioro alarmante. En la agricultura,
en el sector de la energia, en los trangportes y en la produccion de ciertas materias primas, aparecieron

pérdidas imprevistas. Por vez primera, algunas actividades conocieron la desocupacion y otras inclusive,

126 | hidem, p. 123
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la amenaza de huelgas.

Las cosas se complicaban cuando en mayo de 1962, e presidente Tito denuncié la situacion
alarmante de la economia, insistiendo sobre las anomalias del comercio exterior, €l bajo nivel de vida de
los obreros y su descontento, las desigualdades regionales y locales, los desniveles de productividad
entre industrias de la misma rama, la mala distribucion en las inversiones, etc... La evidencia de estos
problemas dio lugar a un debate en que se enfrentaron dos criterios: €l primero preconizaba lavueltaala
centralizacion de la economia y a un mayor control administrativo; €l segundo sostenia que la solucion
de los problemas sblo podia venir de un mayor esfuerzo del principio de la autogestion, de la autonomia
de las empresas y del mercado. El debate, que despertd vigjos sentimientos regionalistas, se resolvid a
favor de la tesis de la autogestion, de la autonomia de las empresas y del libre juego de la ofertay la

demanda. Asi lo confirmd la Congtitucion de 1963.

Dentro de la autogestion, se concedid a las colectividades de trabajo € derecho de nombrar
libremente a director de las empresas, sin intervencion de las autoridades politicas de la localidad.
Siendo en junio-julio de 1965 €l ultimo intento de “revisiéon” global de la economia yugoslava, inspirado
en las directrices del V11l Congreso de la Liga de los Comunistas (diciembre de 1964). En esa ocasion la
Asamblea Federal aprob6 una serie de medidas, que introdujeron modificaciones importantes en €l

sistema econdmico de Y ugoslavia.

La “reforma econdmica’ de junio-julio de 1965, tuvo un carécter institucional y reglamentario
gue no tuvo antes. En las discusiones que precedieron ala reforma, se insistio, en que su meta esencial
eralade crear una base més amplia parala autogestion, al mismo tiempo que redujera las intervenciones

administrativas en la vida econémica.

Teniendo como objetivo principal € de cambiar fundamentamente el status del obrero, al
establecer unas relaciones socio-economicas tales que permitieran a los trabajadores asociados disponer

de poder absoluto en cuanto a la forma de decisiones sobre la acumulacion. La oposicion a la reforma
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vino de la esfera politica. La diferencia entre las palabras y 10s hechos se manifestd, en las declaraciones
politicas sobre la reformay las decisiones y tareas concretas fijadas en esas declaraciones. Pero como la
clase obrera de Y ugoslavia no disponia de instrumentos econdmicos ni poseia tampoco el poder politico

suficiente parainfluir de modo decisivo en la transformacion de la sociedad.

Dentro de las instituciones que tomaban las decisiones sobre la reforma no habia casi ningun
obrero. Podriamos decir que a mayor poder social de una institucion, menor nimero de obreros.
Ademas, el nimero de obreros en la Asamblea Federal, en las asambleas de las republicas y en las de las
comunidades fue decreciendo durante el periodo de la reforma cuando, se buscaba que esa etapa, su
representacion aumentara. Mientras, en 1963, los obreros constituian el 5.5% de la composicion de la
Asamblea Federal, en 1965 constituian su 3.9%, en 1967, € 1.9% y en 1969 sdlo totalizaban € 0.6%.
En total habian cuatro obreros en el Consgjo Econdmico, y ninguno en los demés Consejos Consultivos

de la Asamblea Federdl.

Los reformadores yugoslavos, tuvieron como preocupacion principal € hecho de que no
disminuyera €l nivel de vida de los trabajadores. Por esto, uno de los principios de la reforma, consistio
en que los ingresos como €l nivel de vida aumentardn conforme al crecimiento de la productividad del
trabgjo. “Para sintetizar, diremos que los cambios econdmicos de 1965 persiguen en Yugodavia la
mayor eficacia y productividad del sistema, estimulando la competencia interna y externa, lo que es
igual, permitiendo un margen de libertad mucho mayor que en el pasado a la accion de los factores

espontaneos de la economia’ **

Como € régimen capitalista histéricamente mostré que € interés de cada uno no coincide
necesariamente con € interés de todos. Las reformas al sistema econémico yugoslavo, representaron,
una version original de la categoria central del socialismo: la planificacion. Aunque, para € autor Flores
Olea las reformas de 1965 no contribuyeron a resolver los problemas econémicos que presentd

Y ugodlavia en esos afios, debido a que era imposible -segun €l autor- presentar como un “avance hacia

27 | bidem, p. 128
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el socialismo” un sistema en que la carrera hacia el maximo de ingresos individuales dominara la vida de

las personas, que se vieron empujadas hacia ella por lalogica del propio sistema.

Yugoslavia era un gran productor de madera, por ello la importancia de sus bosques, la
industrias, aunque el petréleo se encontraba en cantidades discretas, aunque abundantes los recursos
minerales, con la ganaderia floreciente, ademés de productor de papas y ciruelas. Las comunicaciones
sufrian de graves defectos, alin habiéndose realizado en este aspecto un gigantesco esfuerzo: teniendo
en cuenta que se partié de cero en 1945. Contando con una flota mercante, una red ferroviaria de unos
12.000 kilémetros de longitud y unas carreteras en las que se encontraban aln grandes contrastes:
autopistas en buen estado en Edlovenia y Croacia, aceptables en agunas partes otras carreteras
importantes y en ma estado gran parte dela red secundaria. La Stuacion iba meorando, como
consecuencia de las necesidades surgidas del aumento del parque automovilistico nacional (unos

400.000 vehiculos) y del incremento del turismo (unos tres millones de visitantes a afo).

Dentro del plan social de 1966-1970 el desarrollo contintio con las relaciones econémica con €l
extranjero exigiendo una afiliacion del sistema de divisasy comercio exterior, para mejorar las relaciones
entre los mercados naciondes y extranjeros y la adopcion de nuevas medidas tendientes al
perfeccionamiento del comercio exterior; asi como dotar a las mismas de estimulos adecuados para que
tener una plena responsabilidad en e desarrollo de las relaciones con los mercados extranjeros. Con ello

se buscaba fortificar su capacidad de exportacion de las condiciones de los mercados mundiales.

Basado en € estudio del economista Branko B., e cudl me parecié € mejor analisis econdmico

realizado a Y ugoslavia sobre esos afios, ya que

el sistema econdémico yugoslavo es un sistema socidista que posee, sin embargo, sus
peculiaridades caracteristicas:
- El sistema se basa en la propiedad social de los medios de produccion (socialismo puro).
- Autogestion en la produccion (peculiaridad yugoslava).
- Planificacion al principio obligatoria (socialismo puro) y actualmente oscilando entre
obligatoria e indicativa.
- Formacién de precios a base del juego libre de la oferta y de la demanda (andlogo a los
paises capitalistas).
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- Remuneracién tedricamente sdlo del trabgo (socialismo). En la practica, numerosas
excepciones.

- Propiedad social de la tierra (comunismo); derecho de propiedad hasta 10 hectéreas
(concesion capitalista).

- Prohibicion del empleo de mano de obra gjena con fines lucrativos (socialismo). En la
préctica, numerosas excepciones.” %

Es importante observar la base de la economia yugoslava, al tratar de observar la diferencia entre

lateoriay la préctica.

La planificacion a la Federacion reflgo la funcion comin de las republicas y de las provincias
auténomas por lo que fue € coordinar sus propias politicas de desarrollo y asegurar los intereses
comunes del desarrollo. Aungue la responsabilidad de la Federacion en el mercado Unico se redujo alas
cuestiones indispensables para su funcionamiento normal en la integracion internacional, en interés
comun de todos los pueblos, teniendo nuevas responsabilidades las republicas. El objetivo de loas
cambios en € sistema monetario y crediticio consiste en transferir mayores derechos, por €llo, los
Bancos Nacionales de las republicas y provincias auténomas, junto con € Banco Nacional de
Y ugoslavia, llevaron a cabo una politica conjunta de emisiones y créditos, pero iguamente responsables

por lo que erala estabilidad del dinar, moneda yugoslavay por laliquidez de pagos.

Los acuerdos directos entre las republicas y las provincias auténomas que estuvieron al margen
de la Asamblea Federal, se resolvian por medio de convenios y acuerdos directos entre los 6rganos
competentes de las replblicas y provincias autbnomas que respondieron ante sus propias asambleas.
Debido a que, en una comunidad multinacional con esa estructura econdmica, tenia que contar con

formas y posibilidades diversas y adecuadas de entendimiento.

Entonces ¢qué sucedié en Yugoslavia?, podriamos decir que se dio la legitima lucha contra las
tendencias burocratizadoras y las decisiones “subjetivas’ de los drganos centrales, que conducieron a la

autonomia econémica de las empresas, particularmente en materia de reinversiones y, en general, ala

128 Branko Bruckner, Op. cit., p. 60
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utilizacion autdbnoma de los propios fondos. Es decir, en Ultima instancia se aceptaron las leyes de la
ofertay la demanda como centro motor de la economia yugoslava, bajo la tendencia desorganizadora de
una economia basada en la “ley del valor” que se contrarrestd en alguna medida por las orientaciones

generales dictadas por la planificacion.
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3.5 Lasituacion social

Es conveniente precisar las caracteristicas de la sociedad yugoslava en esos afios, la cua fue en
donde se reflgaron los resultados de la situacion politica inestable y de las desigualdades econémicas,
dando voces a sus reacciones, tal y como se las hemos dado alasideasy actos importantesde laLCY y

del presidente Tito. La sociedad yugoslava...

... esta dividida en una clase obrera'y una clase media. Estas clases se ven compenetradas
y descompuestas por un tercer ente bésico y activo de la sociedad: el sujeto en masa de la
vanguardia, més conocido con el término de ‘fuerzas autogestoras’ o ‘fuerzas socialistas .
La indole de este sujeto o de estas fuerzas, su formacion y sus actividades han sido
descuidados en la elaboracion cientifica. Por lo tanto, nuestra estructura social es triptica.*

En la siguiente ilustracion se puede observar el tipo de personas (principalmente campesinos)
gue habitaban Yugoslavia afios antes de nuestro periodo de estudio, en la gréfica, los aviadores
alemanes con su armamento moderno instalados en los pueblos yugoslavos, contrastan con la vida

sencillay rudimentaria que llevaban algunos habitantes yugoslavos.

25130

129\ ijoBilicic, “Laclase media en la autogestion”, Cuestiones Actuales del Socialismo, (Belgrado), 5, mayo de 1976,
pp. 62-63.

130 istoria de la Segunda Guerra Mundial, Vol. IV, fasciculo 34, Barcelona, Salvat, 1979, p. 25.
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Las siguientes gréficas muestran las diferencias socidles que existian en 1968 dentro de la
Yugodlavia Titista “estable”, “préspera’, “unida’ e “igualitaria’, mientras habia gente trabajadora,
también existia gente que pertenecia a la sociedad de consumo, una préctica capitalista. Pero a mismo
tiempo muestran las diferencias étnicas, culturales, sociales, econdmicas e ideoldgicas. Por tanto, dentro
de la Yugodavia gobernada por Josip Broz, no desaparecieron las desigualdades entre la sociedad

socialista yugoslava.

131

La situacién econdmica desfavorable no fue € Unico problema de la clase obrera. La situacion
social es otro problema desfavorable, por lo tanto se “la linea del interés historico de la clase obrera no
es otra cosa que la congtruccion de la comunidad social de los productores asociados, de los pueblos
iguales, una comunidad humana no alineada y abierta”*** Porque el movimiento que es consciente de

Su propia crisis tiene las mayores probabilidades de superarla.

131 Nebojsa Tomasevic, Op. Cit., pp. 112-113.
132 \/ranicki, Op. cit., p. 228.
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La libertad individual proclamada por la Constitucion se convirtio en una libertad privilegiada
para los individuos pertenecientes a los poderosos grupos sociales, que estaban en condiciones de
prescribir los limites de la libertad de los demés y de disponer las medidas necesarias para que
permanezcan dentro de esos limites. En este proceso, se aparté cada vez mas de la verdadera situacion
social, de las necesidades reales de los miembros de la sociedad, especialmente de la clase obrera. Por
consiguiente, aparecieron de nuevo los conflictos clasicos en los que se manifesté el antagonismo entre

los individuos y €l sistema (huelgas de trabajadores, choques entre estudiantes y policias, etcétera).

En la sociedad yugoslava estuvieron presentes ciertas “contradicciones en e socialismo”: En
primer lugar, la contradiccion de la existencia del Estado, que se manifesté en la division de los
miembros de la sociedad en una “fuerza activa’ -constituida por los gue tenian € poder y la iniciativa
social- y una masa pasiva -€l pueblo que se vio obligado a guiar €l nlcleo activo, es decir, al estrato
social burocrético, al Gobierno, a Comité Central de Partido Comunista, a los miembros del Partido-.
En segundo lugar, estuvo la contradiccion entre la “lucha’ contra el sistema capitalista y la accién
posterior de latoma del poder, para preservar €l nuevo orden y la “revolucion”, implico la sustitucion
de lo existente por lo nuevo. Siendo los “objetivos socidistas’” (como ideas realizables dialécticamente)

sustituidos por los objetivos inmediatos ddl régimen, consistentes, ante todo, en su fortalecimiento.

En tercer lugar, esta la contradiccion entre las consecuencias del desarrollo de una sociedad
industrial (sobre todo, las consecuencias de la ley de produccion de mercancias, del mercado, de la ley
del valor; también, la creacién y el fortalecimiento de una capa de expertos técnicos que formaran una
nueva fuerza socid; la subordinacion del hombre a la tecnologia, y € criterio tecnoldgico) y los
objetivos humanos del socialismo. En cuarto lugar, e intimamente relacionada con € punto anterior, la
contradiccion entre la creciente necesidad de especidizacion y division del trabgo, y la exigencia
socialista de que “el trabajador” deje de ser un hombre mutilado y sea capaz de llevar adelante su mision
histérica. Y por ultimo, la contradiccion entre la tendencia a emplear técnicas eficientes de organizacion
para superar €l atraso en laindustria, en la politicay en la cultura; con laidea clasica del socialismo que

se referia ala creacion de un tipo nuevo de comunidad a través de la libre asociacion de los productores.
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En € curso de dos decenios (1946-1966) €l nimero de obreros de la Liga aument6 5 vecesy €
de empleados 15, en tanto que & nuimero en total se elevd 4 veces. Siendo € nimero de obreros con
trabajo de 300,0000 mientras que la cifra de los que trabajaban en el extranjero se aproximaba al millon.
Por ultimo, mientras la alimentacion de la poblacion yugoslava mejoré en calidad desde la Liberacion

hasta 1961, desde 1961 ala 1971 se estanco.

De 1958 a 1969 hubo 1,732 huelgas. Esto indica, que los trabgadores consideraron que no
podian resolver problemas que afectaban a sus intereses en el marco de las instituciones del sistema
autogestion. Los problemas que dieron origen a las huelgas se relacionan con su limitado status dentro
de la fébrica. Las huelgas tenian € evidente significado de un conflicto social e indicaron, que la
sociedad yugoslava era, una sociedad de clases, y que la clase obrera busco e camino que lallevara a

tomar una plena conciencia de si misma.

Si por eemplo un servio explotaba a otro servio e hecho de la explotacion carecia de
importancia, ya que se pensaba gque eran iguales, pues pertenecian a la misma nacion. Si, en otro caso,
tanto la “burguesia’ croata como la seria explotaban a la clase obrera croata, esto era un problema
nacional que se resolveria cuando la burguesia croata fuera la Unica que explotara a la clase obrera
croata. La lucha contra toda explotacion perdia su importancia cuando se trataba de aliar a toda la
nacion con el objeto de unir a nivel nacional los interese de los trabajadores, de los burécratas, de los
politicos y de los banqueros, asi, la smple libertad individual carecia de importancia al lado de la

igualdad nacional que, en general, significaba la igualdad de los centros nacionales de poder social.

A partir de todos estos hechos, se puede decir que existié una estrecha relacion entre el aparato
politico, que tenia el monopolio del poder social en la toma de decisiones, y las capas medias de la
poblacion que se habian convertido en € apoyo principal de ese monopolio y que pasd como un aliado

para esa dominacion.
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La clase obrera estaba expuesta econdmicamente a grandes dificultades, como lo demostraron,
més de mil huelga durante e periodo estudiado. Mientras tanto, las calles, parecian llenas de
automoviles, las costosas mercancias importadas (la compra de un par de zapatos costaba la mitad de
sueldo de un obrero), el gran nimero de residencias para pasar €l fin de semana, etc..., “demuestran que
una parte de la sociedad se ha enriquecido mucho. Con frecuencia la gente que nos visita se lleva la
impresion de que éste es un pais de nuevos ricos, no de obreros ni de autogestion obrera. Un gran sector
de nuestra prensa -quiza la mas leida- ha contribuido muchisimo tanto a crear €l “espiritu de empresa’

como ainfluir la“cultura de consumo” con toda su estupidez y petulancias pequefioburguesas.” ***

Como vemos, por lo todo lo anterior, los movimientos sociales, nacionalistas y separatistas en
Y ugoslavia no fueron los Unicos movimientos realizados por diferentes sectores de la sociedad, debido a
gue los intelectuales fueron motivo de preocupacion también para el Gobierno, sobre todo a partir de
septiembre de 1964, cuando se inicid la publicacion de la revista tedrica Praxis que agrupaba a los
jovenes fildésofos de la Universidad de Zagreb, interesados en una revision del marxismo en sentido
humanista, siendo que “la represion contra los intelectuales se centré en el profesor Mihgjlo Mihailov,
de la Universidad de Zagreb, que publico en la revista Delo, durante enero y febrero, sus impresiones

sobre su reciente vigje ala Unién Soviética” ***

Con respecto a los movimientos estudiantiles el periddico Praxis, 6rgano de los jovenes
disidentes para quienes “alienacion” era la palabra clave, era publicado en Zagreb por un grupo
compuesto principalmente por intelectuales, quienes en junio de 1968 ocuparon la Universidad de
Belgrado permaneciendo en ella ocho dias, cambiando su actitud sélo cuando intervino personamente el
presidente Tito. Las causas inmediatas a dicha ocupacion se relacionaron con la vida estudiantil, aunque
también se menciond el ocupamiento de los puestos burocraticos por la vigja generacion, 1o que causd

gue 70.000 graduados yugoslavos emigraran.

Cuando la protesta estudiantil llegaba a su fin, los estudiantes se ocupaban de problemas

133 | bidem, pp. 78-79

13% Enciclopedia Espasa-Cal pe (Suplemento 1965-1966), Madrid, 1970, p. 1044
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generacionales mas graves, con €l lema de “jAbgjo la burguesia rojal”. En dicha protesta se produjeron
los habituales actos de represion basados en la brutalidad policial, clausura de la universidad, castigo de
los funcionarios culpables y amnistia para los estudiantes. Pero los activistas crearon su propia
universidad libre, ala que llamaron “Universidad Roja Karl Marx”. Siendo los alumnos de la Facultad de
Filosofia los més combativos. Ante estos sucesos Tito afirmé que € noventa por ciento de los
estudiantes eran “’jévenes honestos a quienes no se habia dispensado un trato adecuado’; reconocio
ademés que unos pocos extremistas favorables a Pekin estaban tratando de descarriarlos. La protesta de
Belgrado llegd a su fin. Pero el reclamo estudiantil de “més democracia, especialmente en la Liga
Comunista’, muestra como €l conflicto generacional podria constituirse en un agente de cambio social,
tal vez incluso de liberalizacion, en una sociedad comunista, a condicion de eludir su tendencia a
irracionalismo.”**

Feuer dié una caracterizacion, acerca de los estudiantes. “Los estudiantes yugoslavos, que vivian
bajo un régimen econdmico socidista menos estricto y més descentralizado, y cuyo gobierno,
encabezado por e presidente Tito, fue el primero entre los de tendencia comunista en repudiar el
stalinismo, se mostraban menos disconformes con la sociedad socialista, menos inclinados a pesimismo
historico.”**°

Por su parte Vranicki, hablé de los movimientos estudiantiles: “En la medida en que esta pasion,
original, de los intelectuales esté mas presente en la vida publica, se acrecentarén las posibilidades de
preservar, 0 mas exactamente, de adquirir la dignidad humana e intelectual, sin nada que ver con la

corteza de las alabanzas y las censuras.”**’

Durante la huelga y las demés acciones de los estudiantes que se llevaron a cabo en los mismos
dias se crearon programas politicos especiales, conocidos como “reinvindicaciones estudiantiles’, asi
como también formas autbnomas de auto organizacion. De una manera determinada € movimiento de

los estudiantes de junio fue la expresion de una oposiciéon socia relativamente autonoma de los

135 | ewis Samuel Feuer, El cuestionamiento estudiantil del establishment. En |os paises capitalistas y socialistas, Buenos
Aires, Paidos (Mundo Moderno No. 45), 1969, pp. 76-77

138 | hidem, p. 75

37b Vranicki (et al), Op. cit., p. 64
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intelectuales, de los estudiantes en primer lugar, lo cual se tradujo en una serie de acciones directas,
como fueron las manifestaciones en Novi Beograd en 1954, y luego en Zagreb, Skopje y Rijeka en
1959, y las acciones de los estudiantes de Ljubljana durante el afio académico de 1963-1964. “Y aln
mas a menudo, esa posicidn se tradujo en la tentativa de formar una opinion publica de los estudiantes y
de los jévenes (periodicos y revistas artisticas). Durante €l periodo de la posguerra, hubo conflictos méas
0 menos grandes cuando se expresaban posiciones independientes, y las tentativas de realizar acciones

directas eran violentamente ahogadas (por ejemplo; las manifestaciones mencionadas).”**®

Es importante mencionar que a las acciones de los estudiantes y al movimiento estudiantil de
junio de 1968, se opusieron enérgicamente los cuerpos gjecutivos de los 6rganos dirigentes de la Liga de
los Comunistas (presidencia, Comité Ejecutivo, secretariados) asi como otras organizaciones

sociopoliticas. Para hacerlo, encontraron medios eficaces en toda la prensa escrita, hablada y televisada.

Pero e movimiento de los estudiantes se tratdé del conflicto de entre “quienes no deseaban
conquistar el poder politico y quienes querian mantenerlo a cualquier precio, entre quienes recurrieron a
logros de la historia contra la voluntad del grupo por e poder.”** Debido a que “d
movimiento estudianti que se estaba creando en esos dias, trascendia por algunas de sus
caracteristicas esenciales como la concepcion habitual de la politica y € poder. Su objetivo era la
sociedad socialista, y no un movimiento separado, proponia la liquidacion de la pobreza material y

espiritual, asi como la reduccion de la estratificacion profunda de la sociedad.” **°

Es por esto que Vranicki afirmd que la autodisolucion del movimiento estudiantil de junio, fue
seguida “seguin la linea del poder” por un esfuerzo perseverante por borrar sus huellas e impedir su
eventual reanudacion. A esto se encadenaron los frecuentes interrogatorios en la policiay otros lugares,
de los participantes en las acciones de junio, los arrestos, penas administrativas, requisicion de

pasaportes, irrupcion de la policia y registro de los locales de la Facultad de Filosofia en Belgrado,

138
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Ibidem, p. 48
Ibidem, p. 48
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propiciaron que “dos afios después de junio de 1968, tras de una serie de pequefios conflictos, una parte
de los estudiantes de la Universidad de Belgrado se declar6 en huelga (dos facultades y dos academias,

hacia fines del mes de octubre de 1970.”**

Aungue la huelga estudiantil de octubre, organizada como signo de protesta contra el proceso y
la condena del estudiante Vladimir Marjanovic, presidente del Comité de la Union de Estudiantes de la
Facultad de Filosofia en Belgrado, trazd contornos ain mas claros al movimiento estudiantil. Sin la
euforia de masas, sin el miedo y la angustia, la huelga no aport6é ninglin nuevo programa politico, pero
puso de relieve, poderosamente, uno de los dilemas fundamentales del socialismo contemporaneo, que
fue @ medio legal de solucion de los conflictos sociales y politicos, por lo que “en e curso de esta
huelga se vuelve a dar vida a las formas de auto organizacion de junio (asambleas, comités de accion,
congresos). Fue la primera protesta masiva a causa de un proceso politico concreto, mediante la cua
una generacion levanta e silencio absoluto que acompafiaba los procesos politicos precedentes.
Considerado desde las perspectivas de esta huelga, también el conflicto de junio adopta contornos méas

claros.” %

No hay que olvidar que estos movimiento estudiantiles fueron producto, también, del cambio
generacional que se estaba dando en Yugodavia, “en cada conflicto social se observan también
caracteristicas particulares de las generaciones. Los conflictos de las generaciones no se agotan
completamente en el contexto de los conflictos heredados, vigjos, de clase y de otros conflictos sociales,

sino que tienen una cierta autonomia dentro de proporciones més vastas.” **®

En genera y de manera clara, por la forma como se expresd en la Yugosavia de nuestro
periodo la categoria de lo nacional no era asunto del entendimiento, sino “del corazén y el sentimiento”

1% Como caracteristica de los nacionalistas, podemos decir que los partidarios del predominio de lo
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1 I pidem, p. 200
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naciona creian a menudo que luchaban por lo especifico, lo diferencial y lo heterogéneo; que se jugaban
la vida por la riqueza de las manifestaciones humanas, la diversidad de los estilos y la peculiaridad de la
vida. Lo que perdieron de vista, fue que, con e elemento nacional consiguieron la unificacion
incondicional capaz de anular, mutilar y cegar, hasta la desfiguracion, la personalidad auténtica; que
ofendian a la dignidad humana, a la dignidad yugodava y precipitaban a individuo a los instintos
bestiales. “El orden capitalista burgués ha conducido en esta equiparacion a resultados monstruosos, en
los que las cabezas rodaban “como repollos’ tan pronto como se daban cuenta de su posicion inhumana.
Este recordatorio no debe en ningln caso olvidarse, porque tampoco lo que se llama socialismo esta

exento del peligro de caer en una nivelacion de esta clase, denigrante para el hombre.” **°

Aunado a lo anterior, en 1966 existid una cierta inquietud nacionalista, sobre todo entre los
croatas, a grado tal que recurrieron a través de una organizacion clandestina al asesinato de dos
funcionarios yugoslavos en Alemania Occidental. Pronto se encontraron culpables y “la dureza del
tribunal que juzgé a 30 jévenes croatas en marzo con condenas de hasta nueve afios de prision,
acusados de nacionalismo regional, muestra hasta qué punto € gobierno yugoslavo temia las

n 146

desviaciones nacionalistas. Cae preguntarse s estos 30 jovenes naciondistas croatas realmente

tuvieron que ver con los asesinatos, o0 solo fueron los chivos expiatorios del régimen central.

En 1968 se dié una movilizacion socia importante, en la cudl se puede observar la idea de que
en esos afos se buscaba autonomia respecto al centro, asi se sustenta la hipétesis de que la sociedad
yugoslava de esos afios no era tan “estable” y que solo fue cuestion de tiempo para que esta bomba
nacionalista detonara, asi tenemos que el 27 de noviembre de ese mismo afio se produjo una significativa
revuelta en laregion de Kosmet, en el Kosovo. Cuando miles de manifestantes albaneses, invadieron las
calles de Pristing, bajo la exigencia de la creacion constitucion de una republica autonoma; “los mas
extremistas gritaban la union con Albania. Se produjo un muerto y cuarenta heridos. La represién que

tuvo lugar posteriormente fue mas benigna, pues el Gobierno federa prefirié no acentuar los problemas,

%5 | pidem, p. 246

148 Encidl opedia Espasa-Calpe, Op. Cit., p. 1046
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yade por si agudizados.

Para 1969 hubo un enfrentamiento entre la Republica Federal Socialista de Macedonia y €l
gobierno central, al cual se le acusaba de “fomentar el odio naciond”, en ese mismo afo, los escritoresy
periodistas sufrieron serias sanciones por parte del gobierno por manifestarse especialmente contra la
Unién Soviética, asi € director del semanario “Kujizeune” Novine Zoran, y € director de la Agencia
Informativa “Tanjug”, Momcilo Pudar, fueron destituidos de su cargo, este ultimo por haber publicado
un articulo que criticaba la Conferencia Cumbre de los paises comunistas de Moscu. En 1970 estaba
latente la discusion entre la LCY, por Milos Zanko, y e Comité Central de la Liga Comunista de
Croacia, debido a que Zanko afirmaba que en Croacia se llevaban a cabo progresos significativos, sin
gue la LCY hiciera nada, por tal cuestion, los croatas condenaron a Zanko. Lo importante es que se
hacia presente esa imposicion coactiva de la LCY sobre las republicas, aunque la propia LCY reafirmaba

“|a soberania de las Repblicas, insistiendo en la necesidad de una autonomia més adecuada.” **®

Para 1972 los conflictos internos de caracter nacionalista y la critica a la politica econémica del
Gobierno constituyeron los aspectos mas relevantes de la vida del pais. Fue durante los meses de febrero
y marzo cuando se desarrollé un creciente movimiento de protestay de desacuerdo, entre los dirigentes
servios y croatas, sobre la posicion ventajosa de los grandes bancos y empresas comerciales de Belgrado
y sobre el egtatuto de la provincia autonoma de Kosovo, enclavada en Servia. Los estudiantes y los
intelectuales agudizaron las rivalidades hasta el punto que el gobierno decreté la suspension temporal de
la prensa. El 7 de abril de 1972 un comando croata asesind al embajador de Y ugoslavia en Estocolmo,
el presidente “Tito” amenazd con una purga de los elementos “antisocidistas’ y “nacionalistas’, la cual
cumplié poco tiempo después, lo que provocd gue dos jefes del Partido Comunista Croata dimitieran
bajo presién, lo que condujo a manifestaciones de protesta, numerosas distensiones y una purga dentro

del Partido.

Es importante sefialar que la relacion existente entre los obreros y los trabajadores intelectuales,

147 Enciclopedia Espasa-Cal pe (Suplemento 1967-1968), Madrid, 1973, p. 916
148 Encicl opedia Espasa-Cal pe (Suplemento 1969-1970), Madrid, 1975, p. 870
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era, “la unidad que necesariamente se da entre unos y otros a impugnar por igua las jerarquias y €l
despotismo capitalistas’**°

Es importante sefidlar que en € sistema politico de la autogestion yugoslavo, todo se decidia
arriba, y no abgjo. Para ese entonces ya eran de sobra conocidas “las protestas de los obreros
yugoslavos contra e enriquecimiento y la corrupcion de los dirigentes y sus reivindicaciones por la
disminucion de las diferencias econdmicas y sociales, de liquidar las empresas privadas y frenar la

venalidad politicay moral, contra las diferencias nacionales, etc.”**

Asi también nos encontramos con una definicibn acerca de los hombres-masa, de los
reaccionarios, gue en este caso se referia alos jovenes croatas, que fueron caracterizados desde €l punto
de vista psicol6gico como autdOmatas desprovistos de “voluntad propia bajo la influencia de fuerzas
inconscientes. Desciende asi de varios grados en la escala de la civilizacion. En cuanto a la masa, se
definié como impulsiva e irritable. Crédula, carece de espiritu critico. Dogmética, no experimenta ni la
duda ni la incertidumbre. De ahi su actitud intolerante, pero también su confianza ciega en la

autoridad” **

Los descontentos sociales fueron tan frecuentes que el Presidente “Tito” como lider politico y
carismatico de Yugoslavia reconoci6 las desigualdades entre las republicas federadas al afirmar que:
“hay todavia considerablemente grandes desigualdades en €l nivel cultural de distintas nacionesy ésta es
ciertamente una de las fuentes méas profundas de algunos problemas actuales de nuestro desarrollo.
Surgen muchas cuestiones sobre €l papel de la comunidad en el fomento y la ayuda a un desarrollo

cultural més répido de las naciones en las &reas menos desarrolladas.” >

Como vimos anteriormente, € presidente Tito tenia el “suefio”, €l anhelo de una Yugodavia

unificada a través de la cultura y la educacion, pues era consciente de las diferencias en la parte cultural

149 André Glucksmann, Haciala subversion del trabajo intelectual, México, Era (Coleccién Popular No. 40), 1976,
anverso

%0 Enver Hoxha, Op. Cit., p. 68

151 Serge Moscovici, La era de las multitudes. Un tratado histérico de psicologia de las masa, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1985, p. 301

152 Josip Broz Tito, Op. Cit., p. 39
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de las distintas regiones de Yugodavia, las cuales se expresaron por medio de los distintos himnos
nacionales; que fueron composiciones liricas destinadas a la expresién de un sentimiento sublime: €
sentimiento patriético. Estas obras literarias fueron homenajes a las diferentes patrias en donde vieron

luz por primera vez los yugoslavos y se consideran una de las mas altas expresiones del ama popular.

A continuacién veremos la diferencia existente del sentimiento nacionalista entre € himno
nacional de Yugoslaviay el himno nacional de Croacia, esto, para mostrar la diferencia de sentimientos
regionales entre las diferentes republicas, tomamos € caso de Croacia, porque fue una de las republicas

mas activas en este sentido.

Himno Nacional de Yugoslavia
Escrito por Samuel Tomasik (1813-1887)
Adaptado en 1945.

Fellow Slavs
Hey Slavs! our grandfathers word still lives,
Aslong astheir sons' heart beats for the people.

It lives, the spirit of Slavs lives, it will live for centuries,
The abyss of hell threatens in vain, the fire of thunder isin vain.
Now let everything above us be carried away by the bura*.
The rock cracks, the oak breaks, let the ground shake.

We stand steadfastly like cliffs;

Let the traitor of his homeland be damned!

jEdlavos! siguen vivas las voces de nuestros antepasados
gue laten en nuestros corazones.
jvivel, e espiritu de los edavos vivira por siempre,
el abismo dél infierno amenaza en vano, el fuego del trueno es en vano.
Ahoratodos vamos sobre el viento del noreste
laroca agrietada, €l roble roto, dejan latierra sacudida.
NOsotros poseemos semejanza irrompible,
condenamos al traidor de nuestra patria.

Himno Nacional de Croacia.
Escrito por Antun Mihanovi (1796-1861)
Adaptado en 1990.

Our beautiful homeland,

Oh dear, heroic land,
Fatherland of ancient glory,
May you aways be happy!

Dear, as much as you are glorious,
Only you are dear to us.
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Dear, where your land isflat,
Dear, whereit is mountainous.
Flow Drava, Sava flow,
Nor you, Danube, lose your power,
Azuresea, tell to the world
That a Croat loves his nation.
Aslong as sun warms his plougned land,

Aslong as storms lash his oak trees,
Aslong asthe grave hides his dead,
As long as his living heart beats!*>

Hermosa Patria nuestra
iOh queridal tierra heroica
Patria de gloria ancestral
iEres por siempre hermosal
Querida, eres gloriosa
no haces mas que protegernos
Querida, ¢donde tu tierra es plana?
Querida ¢ddénde tu tierra es montafiosa?
Lacorriente del Drava, del Sava,
y del Danubio, perdieron su poder.
Azureseq, dile a mundo
gue el croata ama a su nacion
mientras el sol caliente su tierra fértil
mientras sus arboles y robles sean atormentados
mientras su muerte sea severa
jHasta que sus corazones dejen de latir!

Como se puede observar, existia una diferencia del sentimiento nacionalista entre e himno
nacional de Yugodlaviay € himno nacional de Croacia, (ambos escritos en € siglo X1X) esto, para

mostrar la diferencia de sentimientos nacionalistas entre las republicas.

Se nota la diferencia en cuanto al canto a la nacién, teniendo ambos himnos un fuerte peso del
pasado, en busca de una autonomia y soberania, esto, debido a que & himno yugoslavo llamaba a los
eslavos en general, mientras que el himno croata, llamaba exclusivamente a los croatas por nacimiento,
por tradicion. Mientras el primero, es unificador, al utilizar la palabra “nosotros edavos’, el segundo es

regionalista, individualista, utiliza la palabra “Croata’, con ello no Ilamaba a una unidad nacional con los

124



demés eslavos del sur.

Pero el resultado de las protestas y movimientos sociales (populares) desarrollados en
Yugoslavia, tuvieron reacciones por parte del gobierno y marcaron las consecuencias de dichos
movimientos tanto en la sociedad como en el gobierno de la 'Y ugoslavia Titista.

El gobierno sabia que las enmiendas constitucionales de 1968, dictadas debido a la presion
nacionalista, plantearon la exigencia del establecimiento de fronteras histéricas y étnicas, ya que les
molestaban a los miembros de otras naciones, por ejemplo, a los nacionalistas croatas los serbios, a los

serbios los croatas y albaneses, a unosy otros los musulmanes, etc.

La mayor autonomia en las republicas, trajo consigo € resurgimiento y fortalecimiento del
sentimiento nacionalista. Debido a que la descentralizacion significo que no sdlo los gobiernos de las
seis republicas, sino también sus partidos comunistas, disfrutaron de un alto grado de independencia. Ya
gue en la mayoria de las republicas, la tendencia fue hacia més iniciativa individual y una discusion mas
libre. En Croacia por gjemplo, como ya lo mencionamos, esta libertad més extendida trgjo consigo un
resurgimiento de la retérica nacionalista. El presidente Tito toleré dicho surgimiento nacionalista
durante un tiempo, pero después se convencio de que la directiva del partido comunista croata estaba
siendo peligrosamente indulgente, en una época de actividad de los grupos fascistas croatas exiliados, y
uno de estos incluso disfrutaba de apoyo soviético. Por lo cua €l partido croata fue purgado, hubo
arrestos y como consecuencia durante el invierno de 1971-1972 se cred un amargo climade represion y
resentimiento. Siendo “evidente que la reaccién de Tito no estaba dirigida tanto a nacionalismo como al
liberalismo. La purga croata fue seguida por otra en las republicas de Serviay Macedonia, cuyos lideres
eran inocentes de cuaquier nacionalismo perturbante, pero favorecian politicas méas liberales en general.

En los afios siguientes se aflojé la represion, pero las esperanzas de principios de los sesenta habia

133 id. la pagi na web www.worldl enguaj e.com/portuguese/countries/yugodavia.htm, traduccion de Jorge Oliva
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sufrido un serio revés.™

Y ugoslavia tuvo otro problema nacional, que crecié afo con afio. Debido a que no sélo existian
problemas por parte de Tito hacia las republicas, sino también estaban latentes los problemas con las
minorias nacionales y la regiones autébnomas como en la region de Kosovo del sur de Servia, donde
existian un millén de albanos y varios cientos de miles mas en la republica de Macedonia, Kosovo era de
religion musulmana y contaba con una tasa de natalidad dos veces més alta que la de sus vecinos
eslavos. Durante los afios de posguerra habian sido brutalmente reprimidos por la policia yugoslava,
pero las condiciones empezaron a mejorar a fines de los sesenta como en €l caso de las republicas, esto
porque “los principios de igualdad de estatus de los idiomas albano y eslavo, y del empleo de albanos
tanto al servicio del gobierno como en la industria en proporcion a su nimero se pusieron en efecto en
Kosovo. Por supuesto, los albanos empezaron a apoderarse de la administracion local, y ahora eran los

servios los perseguidos, amenazados o incluso arrojados de sus empleos y hogares.™

Para la obtencién de poder por parte de las republicas federadas, “no hay duda sin embargo, de

gue en los afios sesenta ocurrid una substancial delegacion de poder de las autoridades centrales en las

» 156

republicanas. Pero esta delegacion de poderes fue un poco suscitada a que “todos los lideres

sabian muy bien que si no se mantenian unidos tendrian que resistir por separado.”**’

A pesar de todo parece ser que los movimientos nacionalistas en Y ugoslavia se deben a que “las

154 seton-Watson, Op. Cit., pp. 150-151.
55 | pidem, p. 151.
138 | hidem, p. 150.
7 | pidem, p. 152.
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relaciones entre las nacionalidades han seguido siendo las mismas que en los tiempos de los reyes y,
sigue aplicandose €l genocidio hacia varias nacionalidades. Esta politica estimul6 €l odio y lasrifias entre
los grupos étnicos, las naciones y las nacionalidades de Yugoslavia. La unidad y la fraternidad de los
pueblos, de las que tanto se hablaba en Yugodavia, jamés se reflgjaron en la igualdad econdémica,

politica, social y cultural de las naciones y de las nacionalidades.*®

Para redondear la vision de la sociedad yugoslava, con sus problemas y lugar de sobrevivencia,
es pertinente citar las diferentes cuestiones que nos expresa Fernando Diaz-Plgja en su texto “La Europa
de Lenin” en & cud nos muestra un poco de la vida dentro de yugoslavia y dentro de la Cortina de
Hierro.

Zagreb, capital de Croacia y segunda ciudad yugoslava en importancia, tiene cierto
empaque, como una sefiora que fue ricay que todavia se defiende. L os edificios son solidos
y grandes, muchos de ellos de treinta a cincuenta afios de edad; las calles, amplias y los
parques, poblados de arboles gigantes. La ausencia de partidos politicos permite mantener la
albura de las fachadas (podria haber, en cambio, propaganda del partido Comunista, Unico
oficial, pero ni las inscripciones glosando el régimen ni los retratos de Tito rebasan los
limites de lo discreto en tamafio y en nimero). **°

Dentro de esta “sociedad estable” y préspera, los profesores y maestros de escuelas publicas no

podian confesar abiertamente sus ideas religiosas y, por tanto, no podian asistir a misa. “El gobierno

quiere evitar que, con su gemplo, pueden influir en los estudiantes.”**®°

Pero lo que causa interés, es la respuesta de un joven croata yugoslavo, cuando se le pregunt6

sobre la idea de una posible desintegracion de Y ugosavia:

-¢Qué pasara cuando Tito desaparezca?

(...) -Me temo unarevolucion.

-cAnticomunista?.

-iOh, no! -me mira sorprendido-. No serd antisocialista (los Estados de la Europa oriental se llaman a si
mismos socidistas, incluyendo a la Unidn de Republicas Socidistas Soviéticas, aungue €l ideario sea €

138 Enver Hoxha, Op. Cit., p. 57.
159 Eernando Diaz-Plagja, Op. Cit., p. 7
180 | hidem, p. 9
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Comunista). Lo socidlista esta agui para quedarse... No, |0 que me temo es una guerra entre servios 'y
croatas.
- ¢Tienen ustedes miedo alos servios?
- Pues si..., no nos pueden ver. Y como son muchos més... Mientras esté Tito no hay cuidado. é es
como un puente entre los dos pueblos.*®*

Dentro del didlogo anterior se expresa esa idea de desintegracion, que estaba presente dentro de

nuestro periodo de estudio, y que plasma el odio inter-étnico entre croatas y servios, y como ven en la
figura de Tito, aaguien, quien es & que habia podido mantener unida a Y ugoslavia, no se nota unaidea
contra el gobierno, sino favorable al gobierno y despreciable hacia la sociedad servia por parte del joven

croata.

Aunque Diaz-Plaja decia que habia “oido varias veces que hablaban asi de Tito. En la
heterogeneidad de este pais compuesto de seis “naciones’ y tres religiones, que a veces, como en el caso

del asesinato del consul yugoeslavo en Suecia, muestran un violento patriotismo local, mas que puente

es lallave de una boveda que mantiene su prestigio militar y una evidente habilidad politica.”**

Sobre el tema de los estudiantes yugoslavos, quienes fueron el sector que se manifestd mas en

contra del gobierno. Diaz-Plgja mostré la siguiente plética:

“-¢Cudl sera su heredero?

-No lo sabe nadie. Suponemos que lo tiene nombrado, pero es un secreto.

(...) -¢Quétal eslajuventud yugoslava? ¢;Se nota €l espiritu rebelde que mueve ala de otros paises?
- Es pasiva. Trabaja mucho o estudia afondo. La vida es caray hay que preparase para ella.” **®

Al momento que toca el aspecto econdmico, se nota el régimen dictatorial de Tito,
“- ¢Pueden ustedes sdir facilmente del pais?
-Podemos si, pero, ¢de que nos sirve? Nos autorizan a llevarnos solo unos cuantos dinares, y con esta
moneda, ¢a donde podemosir?

(La moneda yugoslava, es efectivamente, muy baja.)” ***

161
162
163
164

Ibidem, p. 10
Ibidem, p. 10
Ibidem, p. 11
Ibidem, p. 11
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Se nota € estado en que se encontraban los yugoslavos en esos afos, en un situacion dificil

econdémicamente, debido a su “transformacion” hacia el socialismo yugoslavo.

-¢Puede uno hacerse rico en Y ugoslavia?

-Y 0 creo que no.

-Laindustria es del Estado, ya lo sé, pero supongamos que € duefio de una tienda prospera y compra
otra, y otra...

-No puede ir muy lgjos. En cuanto se extiende demasiado, el Estado interviene y le confiscalo que pasa
de ser “familiar”, es decir, lo que la familia puede administrar directamente.*®

En su estudio Diaz-Plaja entrevistd a un yugoslavo de origen italiano que le asegurd que podian
hacerse -y se hacian- grandes fortunas en Yugoslavia. Cuando €l autor le cuestiond sobre las leyes, el
yugoslavo contest6 “qgue habia muchas formas de evitarlas, o que me degjo en la duda de s €l dinero se

adquiere con la benévola proteccion del Gobierno o con la renombrada astucia itélica para burlar €l

fiSCO." 166

Con la siguiente cita podremos darnos una idea acerca de los suefios e ideas de los jovenes
yugoslavos, ejemplificados en este caso por un joven croata.

Ahora es mi interlocutor € que me pregunta con € interés por € mundo occidental,
especialmente por el americano, por los sueldos, por los derechos de los trabajadores en USA. También
guiere conocer la nueva novelistica espafiola y le prometo mandarle una que esté traducida a aleméan,
Unica lengua que conoce ademas de la propia.

(...) -La comida aqui parece muy barata.

-Paralos que traen dolares como usted, si.

En a puerta intercambiamos direcciones, deseos de una vida normal en un mundo normal.
-No me ha dicho qué iba a estudiar usted.

Sonrie.

-cNo? Voy aentrar en el seminario. Quiero ser sacerdote.

Dios te guie, Stephano.*®’

Sigue con la sociedad estable socidlista, dentro de la cual se puede ver un poco esa idea de
busqueda del capitalismo burgués.:

El espejismo es asombroso. A ambos lados de la carretera se repiten hoteles y villas @
estilo de la Belle Epoque, entre rododendros, rosales, pinos, de vez en cuando, por una

165
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Ibidem, p. 11
Ibidem, P. 11
Ibidem, p. 12
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esguina se columbra e mar inmdvil y unos nadadores. Coches de matriculas diversas
esperan pacientemente que crucen nubes de veraneantes con “shorts’; trajes de bafio,
sombrillas... Podia ser cualquier pueblo de la Riviera francesa, y alin mejor, de la italiana,
especialmente en los aledafios de Santa Margherita Ligure... Quien llegue de noche, verala
caracteristica silueta de los que cantan bajo las lamparillas en las mesas cara a mar, la
estampa mil veces repetida de una sociedad acomodada que busca en un ambiente burgués
la ocasion de reparar las fuerzas perdidas durante el afio, y la de poder contar a sus
amigadeigdurmte el invierno que estuvo dli y que “no sabes lo bien que estaba de
gente”...

Es importante notar que este paisgie bellisimo estaba “explotado, dirigido y pensado por €l
Gobierno del mariscal Tito.”'* Donde “en la division del mundo entre capitalistas y comunistas, €l
huésped es de un lado y el anfitrién del otro.”*"

En lo econdémico, la industria turistica le dio bastantes ingresos a Yugoslavia, y € Estado

preparaba de una manera importante a un selecto grupo de jévenes. Todo el que no estaba fichado como

enemigo del estado, econémicamente hablando, podia salir al extranjero.

En e plano cultural fue evidente, también, e problema de manejar diferentes idiomas, no
obstante el servio-croata fue e que mas se utilizaba, “en lo humano, las naciones que pasan de lo
agricola a la vida moderna tienen siempre la desproporcion (...) entre le grupo rector y los grupos

subalternos’*™*

Dentro de la Yugoslavia multiétnica Titista de posguerra, también existian, como ya vimos,
yugoslavos de origen italiano, los cuales habitaban territorios perdidos por Italia después de la Segunda
Guerra Mundial, estas personas tenian una situacion de vida ya como ciudadanos “yugoslavos’, pero
distinta a la de sus otros compatriotas...

-Hicieron mal .dice un cobrador de la linea Zagreb-Opatija, que me ha sorprendido por
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su italiano impecable-, hicieron realmente mal. Dejaron las villas més elegantes junto al mar,
abandonaron sus posesiones para mendigar en Italia un socorro vergonzoso del Gobierno,
pagado tarde y mal. Los que nos quedamos no hemos sdo molestados en absoluto,
tenemos nuestras escuelas italianas 9 queremos que nuestros hijos asistan en ellas, no hay
discriminacion ninguna.'"

En cuanto a la funcion del Estado socialista, existian descontentos por parte de la sociedad y
otros tenian, una opinion diferente,

-No st qué decirle (...) No sé s hicimos bien 0 mal en quedarnos. Pero teniamos una
casa, ¢comprende?, una casa y un pedazo de terreno, todas nuestras posesones. NO nos
atrevimos a dar el paso... Y ahora, a veces, mi marido se irrita, dice que cometimos €l
maximo error de nuestra vida. Lo gque le molesta no es la necesidad -trabajamos los dos y
no nos falta para comer-, sino el “techo” que encuentra a su iniciativa. Por gemplo, €l afio
pasado contraté una motoray empezd atradadar turistas de un stio a otro de la bahia. Le
iba muy bien, hasta que un vecino le amenazé con denunciarlo... Estaba haciendo la
competencia al Estado, estaba creando una industria individual... Tuvo gque dejarlo, pero se
guedé muy resentido. ‘No pasaremos nunca de pobres, ¢Jo ves? Pero ya es muy tarde.
Ahora ya no nos iriamos, aungue sea facil. Nuestras hijas hablan croata e italiano, se han
educado agui y no conocen otra cosa...'”

Vemos la situacién en la que se vieron muchas personas al pasar de una nacionalidad a otra, y

asi, practicamente es imposible permanecer leal a algo cambiente; ser estable en algo que es inestable,

como lo erala'Yugodavia Titista.

Otraidea de la sociedad yugoslava plasmada en las palabras de Fernando Diaz-Plaja, en cuanto a
la “sociedad estable”, es que “la vida no se ha detenido jamés en Ragusa, la Dubrovnik hoy muestra,
por bajo de sus arcos venecianos, la fotografia de Tito como muestra de una actualidad que,

naturalmente, pasard como la de los Dux de Venecia y los emperadores de Austria, mientras Ragusa

» 174

seguira.

Diaz-Plaja como buen “occidental” observé a la sociedad yugoslava en un futuro no muy Igjano,
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como una sociedad capitalista, con tintes burgueses que se expresaban desde esos afios, ya que “los
movimientos sociales rara vez retroceden en su camino, y €l evidente aburguesamiento de la sociedad
comunista no implica, ni mucho menos, gue los antiguos duefios de las fabricas o de las tierras vuelvan a
sus puestos de mando. (...) Nacerg, en fin, en términos modernos, una nueva burguesia, que a pensar
primero en si misma, procurara indirectamente el bienestar de la nacion, como sucede en los paises

n 175

capitalistas.

Para giemplificar un poco €l tipo de sociedad que era la yugoslava, Diaz-Plaja también observo
gue “la competencia no existe en cas ningun sitio de Y ugoslavia. Si yo me enfado con la administracion
del lugar en que me hospedo de Opatija y digo que me marcho a hotel vecino, en lugar de tristeza
provocaré risa en el director. Porque el hotel vecino y el otro y el de més all, todos, ‘he dicho todos',

los de Opatija pertenecen a Estado Socialista.” "

Es importante observar que las republicas de Croacia y Eslovenia, (como sabemos las més
“occidentalizadas’) eran las que tenian € menor nimero de indice de desempleo, no asi las regiones
auténomas y las demés republicas. Como consecuencia de su desarrollo como naciones dentro de la
Yugodavia Titista, es decir, las naciones del norte estaban més desarrolladas y apoyadas
econdmicamente por € gobierno de Josip Broz y las del sur que eran las menos desarrolladas
econdémicamente no tenian & mismo apoyo, por lo tanto, como resultado de esto, en el afio de 1985
habia “diferencias regionales muy grandes en €l nivel de la ocupacion. (...) RS de Eslovenia tenia una
tasa de desempleo de solo 1,3%, la RS de Croacia ddl 5,2%, la PAS de Vojvodina del 12,4%, la RS de

Bosnia y Herzegovina del 13,8%, la RS de Montenegro del 14,7%, la RS de Serbia (zona sin las

174
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Ibidem, p. 22
Ibidem, p. 26
Ibidem, p. 26
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provincias) del 15,8, laRS de Macedonia del 21,5% y la PAS de Kosovo del 23,7%" "

Y para € afo final de nuestro periodo de estudio, segiin Dolanc, € sentido de desarrollo que se

les di6 a las republicas federadas fue el siguiente:

no encontrardn ninguna comunidad de pueblos en que a las nacionalidades se les hayan
dado més derechos y posibilidades para su afirmacion nacional -tanto material como
cultural-, ni tanta igualdad en derechos con los demas pueblos, como en nuestro pais. El
nacionalismos en un pais socialista, especialmente en uno como €l nuestro, es producto de
los intereses clasistas; @ entrafia un contenido clasista porque en esencia esta encauzado
contra €l socialismo, contra la clase obrera. Y esto se ha confirmado en e caso del
nacionalismo croata.*’®

Por los problemas sociales existentes, debido ala dictadura implantada por Tito bajo € simbolo
del socialismo y las diferencias sociales, llevaron alos comunistas de laLCY, a pensar en la creacion de
una comunidad plurinacional, que tendria grandes ventajas sobre las deméas comunidades multinacionales
conocidas, en €lla, los trabajadores asociados, tenian la igualdad de derechos de todas las naciones y

nacionalidades, de su colaboracion en base a los intereses socialistas y de su firmeza democrética.

Bao las enmiendas constitucionales, -que principalmente abarcaron los temas de trabgjo,
reformas sociales y de la federacion-, se llevé a cabo un coloquio en la Facultad de Derecho en Zagreb,
sobre el tema de la federacidon y los cambios constitucionales que se estaban tratando, dichos cambios
estaban principalmente relacionados con la cuestiéon nacional de las replblicas y su autonomia, derechos
y poderes politicos. Dentro de dicho coloquio, diferentes estudiosos dieron su punto de vista acerca de

los cambios que se llevarian a cabo en € afio de 1971; entre los diferentes autores, encontramos a

17 soskic Branislav, “El empleo y la politica ocupacional en Yugoslavia’, Cuestiones Actuales del Socialismo,

(Belgrado), XX: 1, enero de 1985, p. 69
178 Stane Dolanc, Op. Cit., p. 53
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algunos que estaban deacuerdo en que se diera mayor autonomia a las republicas y otros que, méas que

oponerse, tenian como prioridades, otros aspectos de la vida social yugoslava.

Por gemplo para el profesor Jovan Djordjevic, miembro de los intelectuales, que formaban parte
de la sociedad yugosava, la Federacion yugoslava correspondia a tipo clasico que unificaba a los
sujetos auténomos, como E.U.A. y la U.R.S.S., pero para € profesor la nacion no se podia crear “de
una manera exclusiva instaurando Estados nacional-territoriales, sino que este asunto se debia resolver
incluyendo las realidades nacionales en €l proceso que tenia presente la unificacion de los sistemas y de

las unidades econdmico-sociales, tecnoldgicas y culturales.”*”

Afirm6é ademéds, que no se
deberia modificar con ningun cambio la esencia del concepto historico y constitucional de la Federacion
yugoslava, cuyos rasgos peculiares consistian en el hecho de que ésta no era un Estado territorial

clasico, sino que era una “comunidad de comunidades’. Segun su parecer la Constitucion de 1974 debia

garantizar una mayor autonomia de los municipios, de las organizaciones laborales y su unificacion.

Por ultimo, €l profesor Djordjevic destacd gque el concepto del federalismo yugoslavo no debia
ser ni unitarista, ni divisible, ni tener carécter de centralista, sino que debia ser un concepto dinamico. Y
afade que sobre esta base se debian desarrollar de manera consciente ciertos valores comunes, como
por gemplo e patriotismo socialista yugoslavo, para € profesor, los cambios constitucionales iban a

contribuir a la pureza'y ampliacion de ese sentimiento.

Nikola Filipovic, por su parte, aseguré que € poder de las republicas socialistas solo estaba
limitado por su Constitucion o por la Congtitucion de la RFS de Yugoslavia. Por otra parte, Veljko

Mratovic y Amiljko Sokol mencionaron que en la Constitucion de 1974 se deberian de fijar que las

79 Adamovic Ljubisa, “Coloquio sobre la reforma de la Constitucién en Zagreb”, Cuestiones Actuales del Socialismo,

(Belgrado), No. 20, enero-marzo de 1971, p. 101
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cuestiones esenciales de interés para las republicas, las provincias, las naciones y las nacionalidades se
tendrian que resolver Unicamente por unanimidad, o por una alta mayoria caificada, y no con una simple

mayoria de sus miembros.

Todo lo anterior nos lleva a sefidlar que la Constitucion de 1974 fue resultado, principamente,
de los movimientos sociales y nacionaistas que luchaban por mayor autonomia, democracia, libertad e

igualdad entre los afos de 1963 a 1968, gque buscaban, sobre todo, mejores condiciones de vida.

Como la Constituciéon yugoslava de 1946 fue una copia revolucionaria de la Constitucion Rusa
de 1936, dentro de la cual se definié a Yugosavia como una Republica Federativa Popular Unica,
después, en la Constitucion de 1953 comenzaban los problemas con la concordancia que debia existir
entre las constituciones de la republicas y la Federal, por lo tanto, las republicas dieron poder a la
federacidon, mismo que recuperarian afos después. Para la Constitucion de 1963 se establece la nacion
como una Republica Socialista, es decir, se nombra Republica Socialista Federativa de Y ugodavia,
dentro de la cual se plantea la instauracion del socialismo en la nacion balcanica. Posteriormente como
resultado de las condiciones de las republicas, se dicta una nueva Constitucion en 1974, la cual regreso
un poco del poder que las republicas le habian otorgado a la Federacion en los afios de su creacion, y
dicho proceso culmin6é en 1991 con la adopcién del poder total, como regiones independientes, por

parte de cada region ex-yugoslava.

Dentro de la vida social en las empresas, estudios realizados por €l Instituto de Autogestion
Social muestran los que pensaban los trabajadores con respecto a director de las empresas, dentro del

sistema socialista yugoslavo. La encuesta realizada en 1969 dio los siguientes datos:

el 70% de los obreros entrevistados manifestd que los derechos del director no deben
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variar; e 20% que era conveniente limitarlos y solo el 5% que deberian ser aumentados. En
otras palabras. la existencia del director, en cuanto tal no perece constituir un problema
grave; las criticas, més bien, iban dirigidas a ciertos miembros de los 6rganos colegiados de
gestion y a algunos directores que han aplicado métodos burocréticos y no creadores; y por
supuesto al eventual algjamiento entre esos 6rganosy la base. El desarrollo de la democracia
en las empresas y e nivel naciona es de la méxima importancia para impedir las
prerrogativas y los privilegios, las diferencias entre dirigentes y subordinados. Y para evitar
gue sea un circulo restringido de personas las que ocupen reiteradamente los puestos en
comités de gestion y consgjos obreros,™®

La participacion efectiva del mayor nimero posible de trabajadores de base en los Grganos
colegiados de las empresas, fue fundamentalmente para el funcionamiento real de la democracia. Seguin
los datos del Ingtituto ya mencionado, en los Ultimos diez afios alrededor del 29% de los obreros de las
grandes empresas participaron, cuando menos, una vez en los puestos de direccion; pero el problemafue
gue mas del 24% ocuparon varias veces los puestos directivos, 10 que nos muestra que una mayoria se
las arreglaba para intervenir con mayor frecuencia que la adecuada en los Organos de gestion.
Reconociendo los investigadores de Zagreb que este fendmeno promovio la consolidacion de privilegios
al nivel de la empresa perjudicial para la democracia. Siendo las Ultimas reformas constitucionales las
limitantes a la posibilidad de reeleccibn a sdlo una tercera parte de los miembros de los 6rganos
correspondientes, significando un gran esfuerzo en la busgueda de frenar las tendencias nocivas que

acabamos de ver, para ampliar €l gjercicio de los derechos de gestion.

Las organizaciones sociales fueron la base de las condiciones sociales que buscaban una nueva
forma de vida socia dentro del mecanismo de la autogestion socia. Entre ellas ocupaban un lugar
particular las organizaciones socio-politicas de agrupaciones cuyos primeros objetivos y funciones
tenian un carécter politico. Las organizaciones de este orden fueron: Alianza Socialista del Pueblo
Trabajador de Y ugoslavia, la Liga de los Comunistas de Y ugoslavia, la Confederacion de los Sindicatos

de Yugoslaviay la Unién de la Juventud de Y ugoslavia.

180 \/fctor Flores Olea, Op. cit., pp. 110-11
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La Alianza Socidlista del Pueblo Trabajador de Y ugoslavia contaba a finales de la década de los
60’ s con més de ocho millones de miembros; siendo la base més extensa de la actividad socio-politicay
de la autogestion socia de la masa laboral. Los ciudadanos, en € seno de esta Alianza, discutian los
asuntos socio-politicos de cada uno de los sectores de la vida social, buscando el perfeccionamiento de
las relaciones “socidistas y democréticas’; tomando iniciativas politicas en todos los sectores de la vida
social; asegurando; de la forma mas completa posible € gercicio de sus derechos electorales,
gjemplificando las reacciones democratica que comenzaban a desarrollarese a partir de los cambios

congtitucionales de 1968.

Algo que olvidaron lo dirigentes yugoslavos y que la sociedad tenia presente, fue que cualquier
forma que limitara a una nacion en sus intereses historicos elementales no solo provocaba conflictos
entre las naciones, sino que acrecentaria la resistencia de la clase obrera 'y tornaba mas aguda la lucha de
clases. Por lo tanto, para el sentimiento de libertad del pueblo yugoslavo fue necesario que, aparte de la
autonomia politica y cultural, pudieran contar con las ganancias de su trabajo y administrarlas. Debido a
gue “lalibertad nacional es, (...) un requisito para el acercamiento y la unificacion de los pueblos en las

nuevas formas contemporéneas de la integracion del trabajo y de la conciencia de la humanidad.” ***

Sin olvidar que a los pueblos y a las nacionalidades de Yugodavia les unia buena parte de
historia comun, asi como el profundo sentimiento de un destino histérico entrelazado, del parentesco
étnico entre la mayoria de €ellos, y ante todo de la conciencia comin que se formo durante la revolucion
y la lucha conjunta por construir una sociedad socialista, democrética y autogestionaria. Pero las
fricciones entre las naciones, y conflictos entre la Federacion y las republicas, que se dieron cada vez

gue de una u otra forma quisieron aniquilar la posicion de los pueblos de Y ugoslavia.

137



Teniendo en cuenta de que los problemas entre los hombres no se solucionan, sino que se tratan
de solucionar a través de acuerdos, eso fue lo que los yugoslavos trataron de hacer para solucionar sus
diferencias adoptando “el método de los acuerdos y convenios entre las republicas. Ya que, en estos
acuerdos directos entre las republicas, en oportunidad de concordar sus intereses, se encontrard mas
facilmente la manera de convenir también las formas de compensaciones reciprocas de los casos en que

los intereses justificados se vean de algtin modo afectados.” ¥

Ahora, la situacion agraria del trabajo individual tenia en cuenta que no existieran mas los
agricultores privados de algunas regiones montafiosas. Teniendo las republicas el derecho de establecer,
seguin las necesidades especificas de estas regiones, € méximo de tierras que se podian poseer por

encima del limite de 10 hectéreas.

Sin embargo, Tito estaba consciente de los problemas politicos y de las desigualdades sociales
gue se vivian entre los afios de 1963 a 1968, y asi [0 expreso en la XXI| Sesion de la Presidencia de la
Liga de los Comunistas de Y ugoslavia, “en la reunion de ayer pedi que se hablara sobre las causas que
llevaron a la huelga en la Universidad de Zagreb, como también, en general, de los movimientos
politicos negativos de la actualidad que se han manifestado en Croacia y que no se han encontrado con
una resistencia suficientemente fuerte, hasta ni en la direccién de la Liga de los Comunistas de
Croacia.”*®
Tito y la LCY pensaban a finales de la década de 1960 que “aunque hemos logrado la victoria

politica sobre ellos, [descontentos sociales y regionalistas] tampoco hoy minimizamos €l significado del

‘movimiento masivo’ [nacionalista] en Croacia, los fendmenos del nacionalismo en Serbia, Eslovenia,
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Edvard Karddj, Art. cit., p.19
Ibidem, p. 20
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M acedonia.” 1**

Por lo tanto Edvard Kardelj, politico yugoslavo afirmd, un afio después de la promulgacion de la
Constitucion de 1974 que marco €l resultado del proceso histdrico iniciado desde 1963 y marcado en
1968, que se redlizaron cambios importantes hacia la blsqueda de un desarrollo prospero e igualitario
de las republicas, aunque tenian estas que rescindir de toda idea chauvinista (chauvinista significa
nacionalista en francés) que existiera en su territorio, por €ello

en la sociedad socidista, esta asegurado el libre desarrollo nacional, pero que el mismo
no podra mantenerse si los propios pueblos no desarraigan de su medio las tendencias
chauvinistas reaccionarias y s no actlan permanentemente para un mas estrecho
acercamiento y vinculacion de los pueblos a través de una colaboracion mutua, de la
solidaridad socialista y la ayuda reciproca. (...) El pueblo que no esta en condiciones de

gjustar cuentas con € propio chauvinismo se encontrard bajo la presion del chauvinismo
. 185
ajeno.

Las leyes que concedian mayor autonomia a las republicas y territorios autbnomos, dentro de la
Constitucion de 1974, no fueron dictadas de manera explicita, es por €ello que la afirmacion de que las
regiones de Y ugoslavia obtuvieron mayor libertad, se fundamenta en la forma préctica en que sucedio,
no tanto tedrica, lo cua es sustentado por diversos autores que afirman la libertad que tuvieron los

ciudadanos y sus respectivos territorios (republicas) después de la Constitucion.

No sblo los diferentes estudiosos de Yugosavia, como Vranicki, afirman esta autonomia
ampliada, sino también los mismos croatas, esovenos, bosnios, servios, macedonios 0 montenegrinos
gue a través de sus paginas en internet expresan ese cambio, por gemplo, los servios dicen que “la
nueva Congtitucion devolvié la eleccion directa de representantes para los cuerpos legislativos,

sustituyendo un complejo sistema de elecciones indirectas por delegados representantes de trabgadores

183 30sip Broz Tito, Op. Cit., p. 187
18% Stane Dolanc, Op. Cit., p. 203
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n 186

asociados, organismos sociopoliticos y ciudadanos locales en general expresandose asi la apertura

democrética que se di6 con la Congtitucion de 1974.

L as siguientes afirmaciones muestran una clara diferencia en cuanto alas Constituciones de 1963
y 1974, dentro de una comparacion entre ambas, con respecto a poder de las republicas. Los
yugoslavos postularon que “a pesar del reciente desorden del nacionalismo Yy la reaccion conservadora,
la Congtitucion de 1974 adoptd las enmiendas de 1971 en las que se cambié e poder gjercido por €
gobierno federal hacia las republicas’™® Como resultado de lo que se les habia quitado desde
1945, segn nuestro periodo histérico estudiado, que se traté de solucionar a través del socialismo
adoptado constitucionalmente en 1963, a los habitantes de las republicas, es decir, su libertad individual

y como grupo étnico, dentro de la rupturatajante de su desarrollo historico nacional.

18 Edvard Karddj, Art. cit., pp. 34-35

186 Yugoslavia. The 1974 Constitution en www.worldsocialism.org
187 |,
Ibidem
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3.6 Yugodlavia 1974: Republica ¢Socialista Federativa?

Después de haber observado la situacion tanto del gobierno socialista encabezado por Tito, asi
como de la sociedad yugoslavas, en los periodos de 1963 a 1968, que alargamos a 1974 sblo para
ilustrar que las enmiendas constitucionales realizadas en 1968 como resultado de la situacion yugoslava
de 1963-1968, fueron plasmadas en dicha Constitucién y que no quedaron en simples soluciones fallidas
para terminar los problemas arrastrados del pasado y tener una Y ugoslavia préspera en su camino hacia

su modelo de socialismo.

Cabria preguntarse ¢Y ugoslavia realmente fue una republica socidista federativa o simplemente
fue una republica sojuzgada por un dictador que tratd de terminar con los problemas yugoslavos de un

momento a otro, brincandose procesos histéricos de desarrollo nacional ?

No es de extranarse que varios autores afirman que lo sucedido en 1968 como las reformas a la
Constitucion como los movimientos estudiantiles confirmaron que €l socialismo debi6é resolver sus
vigjos y nuevos problemas. En otras palabras, a mundo contemporaneo le interesaba saber s el
socialismo como idea tenia la solucion para resolver e conflicto histérico, entre el individuo y la
sociedad; y s sus perspectivas incluian la superacion de la engjenacion del hombre a su poder social, y la
abolicién de su condicion de ser manipulado. Al intentar dar respuesta a estas cuestiones, €l socialismo
como préctica, como régimen (alguna de sus variantes), se considerd idéntico a socialismo como idea,

como movimiento revolucionario permanente.

La conclusién es que no se realizd una transformacion revolucionaria de la concepcion del
socialismo y de su aplicacion préctica, y para que esa transformacion se verificara se requeria
reconsiderar los fundamentos del sistema socialista en la sociedad yugoslava, puesto que € modelo
socialista yugoslavo se establecié mediante ciertas rectificaciones del modelo soviético -lo que se explica
por las exigencias del momento historico que vivia Yugodavia-, las rectificaciones adicionales no

pudieron superar las contradicciones basicas de la nacidn, de cuya solucion dependié e futuro del
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socialismo yugoslavo.

Entonces “ el resultado de las corrientes separatistas y desentralizadoras de las décadas de 1950 y
1960 fue (...) permitir que una federacion con un poder central fuerte evolucionase hacia algo proximo a
una confederacion de entidades soberanas més flexibles, segin € modelo suizo. Y € estado siguid
siendo un estado comunista.”**® Por su parte, las clases dtas estaban a favor de la Federacion, las
minorias y los estudiantes estaban en desacuerdo, sin olvidar que Tito durante este periodo era un
militar, no un obrero, por lo tanto su gobierno fue mas dictatorial que socialista, el PCY estaba formado
por triunfantes de la Guerra de Liberacion Nacional, por jovenes socialistas 0 anarquistas, de diferentes
nacionalidades que buscaron gobernar a una sociedad con bastantes elementos entrelazados. Por lo
tanto, como decia Henri Michel en su texto “Los movimientos clandestinos en Europa’, “Una nueva
Yugodlavia surgié de entre el fuego y la sangre, parece ser que esos fueron sus elementos de

existencia.” 1%

De todo lo anterior, se puede concluir gue el socialismo yugoslavo en 1974 tenia perspectiva, sin
embargo, sblo se podia alcanzar € sociadismo s se preservaba la pureza de la revolucion socidlista
yugoslavay se adoptaba una actitud mas radica hacia los resultados alcanzados con la promulgacion de
dicha Constitucion. Finalmente, la respuesta a la pregunta de dénde se encontraba la sociedad yugoslava
en 1974, podria tener como respuesta que se encontraba situada entre la revolucion y la estabilizacion,
atravesando por una crisis general  que la llevé al subdesarrollo y a la estrechez de una pequefia

burguesia provinciana, como lo fueron Tito y la Liga de los Comunistas de Y ugoslavia.

188 peter Calvocoressi, Historia Palitica de mundo contempordneo. De 1945 a nuestros dias, Madrid, Akal Universitaria,
1987, p. 164

18 Lenri Michel, Op. Cit. p. 202
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Conclusiones,

Entred sueno Titistay larealidad yugosava:

cunidad a partir dela diversidad?

“ Nuestra revolucion debe seguir siendo tal y como fue siempre: invacilable en
las deter minaciones fundamental es,
humana en los esfuerzos por ampliar constantemente
el espacio de las libertades humanas,
eirreconciliable para con aquellos que desearian
amenazar sus conquistas y desviar sus recursos’
Tito
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Yugoslava significd € experimento mas fructifero de construccion de una federacion
multinacional a través del socialismo en Europa desde la Segunda Guerra Mundial. Los edavos del sur
al salir victoriosos de la llamada Guerra de Liberacion Nacional en 1945, comprendieron que podian
gobernarse por si mismos, aungue después, su vision se transformé en egoismo cultural. Esto aunado a
gue los pobladores de Y ugoslavia en este tiempo pasaban a ser de una nacion a otra de un momento a
otro, lo que hizo que existiera una inestabilidad importante, que trago graves consecuencias, como lo
fueron la acentuacion de una profunda crisis politica y las diferencias econdmicas que se juntaron con

los descontentos sociales.

La Yugodavia Titista significd un gemplo vivo de la experiencia del nacionalismo, la rivalidad y
desarrollo de los grupos étnicos a través de la historia y que a pesar de los grandes intentos de muchas
personas, sobresaliendo Tito, por la busgueda de la unidad de los edavos del sur (yugoslavos), ésta no
se logro. Fue el dltimo gran intento por realizar esta union como defensa a mundo bipolar y sobre todo
gue desemboco en lo que actuamente se esta viviendo en la region de los Balcanes y que es la vida por
separado de estas culturas hermanas, pues no existe una cultura Unica, sino culturas edavas (Eslovenia,
Serbia, Montenegro, Macedonia, Bosnia-Herzegovina y Croacia). En Yugoslavia mas que socialismo

democrético autogestor, se implanté un socialismo burocratico.

Como una variable explicativa del nacionalismo, es que los eslavos del sur, tenian una herida
abierta, causada por sus relaciones ancestrales, que solo se podrian solucionar cuando logren una
madurez cultural, una madurez ideoldgica, plasmada en un pacto o tratado, hacia la convivencia
humana. Sin olvidar que un fuerte factor de causa de los problemas yugoslavos, fueron la adopcion de
problemas y conflictos ajenos a ellos, es decir, los que heredaron del pasado, a parte de los conflictos
gue crearon desde fuera de su territorio las potencias extranjeras y sus intereses, que tenian entre sus
objetivos expansionistas €l territorio estratégico y préspero en recursos naturales con gue contaba

Y ugoslavia.

144



La Yugoslavia Titista se mantuvo “unida’ durante los afios de 1963-1968, bajo un espegjismo de
unidad nacional, cuando en realidad, esa unidad nacional no existia, no eratan rea y solo se sustenté en
el poder coactivo del gobierno encabezado por Tito y en donde el peso del pasado tuvo un gran
protagonismo, en el sentido de la cultura de cada region. Demostrando que & odio naciona fue
resultado de su vida de opresién, de sojuzgamiento, de no haber tenido su propio desarrollo como
nacion, debido los constantes conflictos ajenos, elementos que se expresaron en las diferencias
econdmicas entre las diferentes republicas federadas. Podemos encontrar causas politicas, econdmicas,
socides y culturales que dieron impulso a surgimiento de los descontentos sociales, por gemplo,
mientras que el sistema de autogestion mantuvo en Y ugoslavia las diferencias regionales y acentto las
desigualdades sociales, la planificacion autoritaria y rigida de Albania provocd, en cambio, sensibles

progresos en el desarrollo econémico dentro del marco de una sociedad igualitaria.

Por ultimo, vemos como este proceso en Y ugoslavia tuvo tintes internos y externos, debido al
ambiente de enfrentamiento de posguerra entre el capitalismo y el sociaismo, por lo tanto, los
movimiento sociales, fueron también resultado de la expansion imperialista europea, por €llo, tal y como
lo dijo Franz Fanon, en su cita en la que resalta, la necesidad de cada pueblo por tener su propia nacion,
asi como la relacion armonica que debe existir entre €ellas, para garantizar € bienestar de cada cultura.
Mostrando Yugoslavia ser un gemplo para los paises de “Tercer Mundo” de lucha contra €
Imperialismo. El nacionalismo, aunado alos movimientos sociales, fue un obstaculo que tenia que pasar
Tito y su Yugoslavia para poder implantar su socialismo y su propia patria logrando asi su suefio, su

anhelo.

Todo esto bajo la idea de que los eslavos del sur son una cultura que no han podido formar un
Estado-Nacién unificado por todos ellos alo largo de su historia, dando como resultado que esa unidad
naciona que busco Tito (unidad naciond basada en un sentimiento hacia la nacion Y ugoslava unificado,

gue hiciera sentir solo la lealtad por una nacion prospera, que garantizaba una forma de vida con futuro
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dentro del socialismo), para la Yugosavia de posguerra, era anacrénica y dificil para esa cultura,
espacio y tiempo, y eramejor pensar y realizar lo que sucedio posteriormente, es decir, la separacion de
la Yugoslavia Titista por regiones histéricas y tradicionales controladas por ellos mismos y no por un
dictador. La sociedad yugoslava, era una sociedad en pie de lucha (tanto en lo popular, como en lo
intelectual) en busca de su nacionalidad, autonomia, democracia, soberania y de revision del
socialismo..., de una mayor libertad. Siendo €l pensamiento unificador de Tito simplemente un dificil
anhelo. Por lo tanto, el nacionalismo en Y ugoslavia dentro de esos afios lo podemos caracterizar como a
nationalist reflects on dreams and mistakes, es decir, un nacionalismo reflgo de suefios vy

equivocaciones.

Sobre Tito, podemos decir que fue fundamental su presencia durante este tiempo, debido a
gue sirvié como un obstéaculo para las republicas y sus intensiones separatistas, sin olvidar el orden que
Tito buscd imponer en un pais tan diversificado, después de €, no existia en Yugoslavia alguien que
pudiera evitar un conflicto bélico interno, que se llevaria a fin, y que trgjo como consecuencia la
desaparicion de la antigua Y ugoslavia. Tito unio el poder militar con laideologia socialista. Y tal vez se
debid, su adhesion a las ideas socidistas, a que Tito pensaba en su pueblo, en € pueblo croata
principalmente y en los demas pueblos después, en su unidad, desarrollo y defensa. Debido a que en €
aspecto politico eramas factible |la ledtad hacia la federacion, en lugar del sometimiento por parte de un

grupo principal.

En fin, vimos como € nacionalismo formado por las desigualdades sociales y econdémicas
estuvieron presentes en el proceso historico de la Yugoslavia de posguerra, € cual desembocé en la
guerra genocida, cruel, inhumana y aena de 1991... pero sobre todo, las actuales generaciones
yugoslavas, tienen € poder de decidir, cua sera su futuro .... Teniendo que demostrar lo que para sus
antepasados fue lo méas importante, si sus raices historicas 0 el proceso socialista que vivieron en esos

anos.

La situacion de la Yugoslavia Titista se desarroll6é en los afios posteriores al periodo estudiado,
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debido a que las revueltas estudiantiles y represion se hicieron cada vez més frecuentes y duras. Es
importante observar que en 1991 tanto Milan Kucan de Eslovenia y Franjo Tudjman de Croacia (dos
paises “occidentalizados’), quienes eran dos viejos comunistas, se inclinaron al nacionalismo y buscaron
abrirse a la economia de mercado, amparados ambos por Alemania, y realizaron la proclamacion de la
independencia de ambas republicas el 25 de junio de 1991, gracias a la autonomia que fueron obteniendo

desde €l régimen de Tito.

En fin, a morir Tito en 1980, Yugosavia era un caso singular, era € Unico pais comunista

neutral del mundo, quiza este fu el més grande legado de Tito hacia su pais, aungue esto simplemente

fuera en formay no en contenido, es decir solo en €l tintero , sblo en teoria, en paabra...
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Glosario

NACIONALISMO: “un movimiento ideolégico cuyo objetivo manifiesto es lograr y mantener €l
autogobierno y la independencia en favor de un grupo, algunos de cuyos miembros conciben al grupo en
su conjunto como constituyendo, real o potencialmente, una nacién como las demé&s’*®® Se
complementa el concepto con la idea de que el nacionalismo es la unién de intereses de un grupo de
personas unidos por aspectos étnico y culturales que tienen como fin e autogobierno, el reconocimiento
y lalibertad, cuentan con métodos paralograr sus objetivos y mantenerlos, constituye un fenémeno cas
tan antiguo como extendido.

MOVIMIENTOS SOCIALES: Entendemos como movimiento social a todo aguel proceso social que
mueve a un nimero considerable de gente hacia fines especificos, y que se valen de diferentes factores
paralograr sus objetivos de protesta.

HIMNOS NACIONALES: Los himnos nacionales son composiciones liricas destinadas a la expresion
de un sentimiento sublime: el sentimiento patridtico. Estas obras literarias son homengjes a la patria que
nos ha dado aluz y es, quizas, una de las més dtas expresiones del alma popular.

MATERIALISMO HISTORICO: el cua tomamos en cuenta como variable explicativa, nos dice que
es materia la base de la historia de la Humanidad, las condiciones materiales de existencia significan la
manera como los hombres crean su propia vida material, “se proporcionan medios de subsistencia,
producen, reparten y cambian entre ellos los bienes indispensables a la satisfaccion de sus
necesidades.” ***

NACION: La idea de nacion relacionada con la ideologia socialista que tiene cabida para el caso de la

Y ugoslavia Titista fue definida por Konstantinov:

El marxismo-leninismo ensefia que la nacion no es una comunidad tribal o racial, sino una
comunidad humana, histéricamente formada, surgida sobre la base de la comunidad de
lengua, de territorio, de vida econdémica y de psicologia, manifestada ésta en las
peculiaridades de la cultura nacional.

El desarrollo del capitalismo condujo a la formacion de las naciones burguesas y de los
Estados nacionales burgueses; pero el capitalismo trajo también la desigualdad y la opresion
de las naciones. El sistema capitalista mundial de economia no se ha creado en virtud de un
acuerdo voluntario entre las naciones sobre bases mutuamente ventajosas, sino mediante la

190 Anthony D. Smith, Las Teorias del Nacionalismo, Barcelona, Peninsula, 1976, p. 13
9% Max Beer, Historia Genera del Socialismoy de las luchas sociales, Buenos Aires, Siglo Veinte, 1973, p. 304
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esclavizacion econdmica y la sumisién violenta de los pueblos;, mediante las conquistas,
anexiones y usurpaciones coloniales.

S6lo el socialismo lleva aparejado la supresion del yugo nacional y € establecimiento de
la plenaigualdad de derechos entre las naciones.”*%

Dicha concepcidn nos muestra la idea marxista-leninista de acrecentar €l sentimiento y derecho
histérico nacional de cada pueblo, esta idea la tenian los socialistas. No hay que olvidar que Y ugoslavia
se encontraba dentro de su propia revolucion socialista, diferente ala de Moscu.

IDEOL OGIA: Parece conveniente puntualizar algunas caracteristicas de la ideologia moderna, que nos
muestra Frederick M. Watkins, para poder comprender mejor las acciones de los yugoslavos en estos
anos, como primera caracteristica, nos dice, que las metas hacia las cuales se dirigen son tipicamente
utdpicas, como segunda caracteristica, respecto a los idedlogos modernos es su habito de pensar de
manera demasiado simplista, en términos de nosotros y ellos, de amigos y enemigos;, como tercera
caracteristica, la cua no es tan genera como las anteriores, es que los movimiento ideoldgicos
triunfantes extrgjeron regularmente buena parte de su fuerza del extremo optimismo de sus opiniones
con respecto a progreso humano. “Dado que los propulsores de las ideologias modernas creen

comunmente gue solo ellos estan del lado de los angeles, € resultado ha sido una gran confianza en la

victoria definitiva, y también en lajusticia de su causa.” **®

REBEL I ON: Pero larebelion no es cosa exclusiva de los edavos del sur, mas bien...

... larebelién la proclaman los hombres contra el orden de las cosas; es tan antigua como
el hombre. Frente a la naturaleza y la sociedad, y ante si mismo, € hombre se levanta para
negar lo hecho y buscar nuevos resultados en base a la experiencias que estima favorables.
La Liberacion no es absoluta en cuanto es un proceso en constante hacer, sujeto a etapas,
cada una de las cuaes supera la anterior pero no congtituye mas que una fase inicia,,
intermedia, dentro de los procesos generaes. La rebelion es permanente, no asi los rebeldes;
éstos perecen como tales cuando su causa triunfa. La sumision, la opresion y la dependencia
son contrarios a la rebelion. La rebelion es en si positiva, y S suprime a su contrario esta en
funcién de la aportacion que lleva consigo. La rebelion es € sino de la humanidad que
cubre, como la céscara de la amendra su pulpa, la liberacion, la plenitud. La rebelion es
absoluta y permanente; la liberacion es relativa, parcial, temporal, sujeta a un contexto. El
rebelde que culmina su obra no construye més que el orden que habran de destruir nuevos
rebeldes en etapas posteriores.***

VIOLENCIA: “la violencia es siempre un medio y, mientras lo es, carece de posibilidad adjetiva,

192 £ v. Konstantinov, Op. cit. p. 39%4.
193 | bidem, p. 19.
19% Antonio Tenorio Adame, Juventud y violencia, México, Fondo de Cultura Econémica, 1974, p. 63
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caificativa; no puede juzgarse aprioristicamente si es buena o mala en si. A escala social, la violencia
modifica, transforma e impide el desarrollo integral de la sociedad. Es, en consecuencia, resultado de
condiciones politicas.”**

Todos estos medios de protesta, tienen como fin que la sociedad con relaciones justas, que
autolimiten y definan por si mismas los derechos de las comunidades e individuos, por formas de viday
no por cédigos o leyes daborados, se aproxime a la definicién del Estado del futuro. Ya que “En é
habra de suprimirse la explotacién y la dependencia de los hombres y de las sociedades, con la
aternativa de propiciar también € desarrollo, € mejoramiento para todos sin mayores privilegios
privativos y donde éstos resulten accesibles a quienes por el talento los sepan cultivar.”*®

Aungue a veces con la victoria de las partes en protestas se proporcionen motivos para €l

adelanto técnico y social que da los resultados de un proceso cultural considerado que contribuye a la
correlacion de fuerzas que se iniciaron como simple embrién de rebeldia, “concluya como fuerza de
poder que se aduefie del Estado, a través del cudl, por e cambio que se opera, se implanten reformasy
se transformen estructuras. Este seré el resultado de una fase nueva en la conciencia de los hombres, o
sea de la aparicion de nuevas normas de cultura.” **’
SEPARATISM OS: Aunado alasrebelionesy alaviolencia, “los separatismos, en todas partes, tienden
adebilitar los derechos individuales de los ciudadanos y la histeria nacionalistas invariablemente conduce
a borrar los derechos de los grupos minoritarios. En estas condiciones, €l nacionalismo étnico tiende a
radicalizarse cada vez mas y abre € camino para la formacion de los grupos armados que luchan por su
sobrevivencia.” '

Para comprender un poco méas las reacciones sociales yugosavas, es preciso mencionar la
dialéctica del desarrollo de la teoria revolucionaria, la cua dice que la actividad objetivamente
revolucionaria importa una préctica creadora que modifica larealidad concreta a través de actos lucidos

gue, por sello, son eficaces...
... siendo d primer proceso de naturaleza empirica y tedrica a la vez, pero en é lo
tedrico solo reflga lo empirico, no lo determina. El segundo es de naturaleza politica
propiamente tal, o que equivale a decir que es un proceso real, factico empirico, pero, ala

195
196
197
198

Ibidem, p. 81
Ibidem, p. 81
Ibidem, p. 101
Ibidem, p. 389
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vez, autoconsciente de si mismo y eficaz en cuanto es tedricamente determinado. El tercero
es de naturadeza meramente mental y representa € trabgjo tedrico necesario para ir
determinando realmente la précticay otorgandole el carécter de praxis revolucionarias.**®

Debe existir una ideologia de protesta en la busqueda de igualdad y de justicia ya que...

... un fendbmeno histérico y en modo alguno perteneciente a la “naturaleza’ o “esencia’
del hombre. (...)En la fase superior de la sociedad comunista, (...) habra desaparecido para
siempre la necesidad de una ideologia juridica para justificar una situacion social degradante.
Igualmente, desaparecera e conflicto entre la ideologia de la sociedad, que proclama la
bondad de esa situacion social degradante, y la sociedad misma. Con la desaparicion de la
explotacion vendra la desaparicion de la ideologia de la explotacion. Toda ideologia es
justificacion de una explotacion. Al desaparecer ésta desaparecera la ideologia *®

DESORDEN: Desde un punto de vista, diferente al histérico, para poder comprender un poco més el
problema de estudio, es decir, desde € punto de vista social, segin el autor Georges Balandier, se

podria ver esarelacion entre el desorden y los movimientos sociales

Se dice: ‘La naturaleza no es lineal’, nada es simple, el orden se oculta tras el desorden,
lo aleatorio estd siempre en accion, lo imprevisible deber ser comprendido. Se trata de una
descripcion diferente del mundo que conviene producir en € presente, en la cua la
consideracion del movimiento y sus fluctuaciones predomina sobre las estructuras, las
organizaciones, las permanencias. La clave es otra dindmica, calificada de no lineal, que le da
acceso a la légica de los fendmenos aparentemente menos ordenados, Esta conmocién del
saber no se produce sin incredulidad ni rechazo, pero la pasion de los nuevos descriptores es
contagiosa. Se desplaza de la fisica hacia las ciencias de la vida y la sociedad, aun cuando se
reconoce, en este Ultimo caso, que las personas son més complicadas que las particulas.”*

MOVIMIENTO DE MASAS: Acerca de movimiento de masas, € cua equivae a movimiento
socia, desde e punto de vista psicolégico, que se toma como factor de ayuda para un mejor

entendimiento, nos dicen que:

“Las grandes conmociones que preceden a los cambios de civilizacion parecen estar
determinadas, en primer término, por considerables transformaciones politicas: invasiones de
pueblos o derrocamientos de dinastias. Pero un atento estudio de tales sucesos descubre cas
siempre, COMO SuU causa auténtica y tras sus motivos aparentes, una modificacion profunda
en las ideas de los pueblos. Las auténticas conmociones historicas no son las que nos
asombran en virtud de su magnitud y su violencia. Los Unicos cambios importantes, aquellos
de los que se desprende la renovacion de las civilizaciones, se producen en las opiniones, las
concepcionesy las creencias. los acontecimientos memorables son los efectos visibles, de los
cambios invisibles verificados en los sentimientos de los hombres. S se manifiestan
raramentz%zeﬁ porque el fondo hereditario de los sentimientos de una raza es su elemento mas
estable.”

199 Clodomiro Almeyda, Sociologismo e ideologismo en la teoria revolucionaria, México, F.C.E., 1976, pp. 50-51

200 udovico Silva, Teoriay préctica de laideologia, México, Nuestro Tiempo, 1978, p. 78

201 Georges Balandier, El desorden. La teoria del caos y las ciencias sociaes. Elogio de la fecundidad del movimiento,
Esparia, Gedisa, 1999, pp. 9-10
202 Gugtave Le Bon, Psicologia de las masas, 22 ed., Madrid, Morata, 1986, p. 19
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SOCIALISMO: “El socialismo se entiende de diversas maneras, las méas de la veces como un orden
econdémico social en & que la propiedad privada es abolida por la estatizacion de los medios de
produccion, y las obligaciones del trabajo y los derechos de distribucion se rigen por €l principio: ‘de
cada uno segun sus capacidades, a cada uno segun su trabajo’. Para Marx, en cambio, € socialismo no
era solo una formacién econdémico-social, sino una nueva forma de vida en la que e hombre se hace
verdaderamente humano, una sociedad en redlidad de verdad humana y humanista que abre la
posibilidad de un libre desarrollo creador a todos los hombres.”

BUROCRACIA: “Por burocracia hay que entender un orden de funcionarios que: 1) sin unainfluencia
decisiva de “abgjo” o de “arriba’ se congtituye y organiza é mismo, renueva y “depura’ sus filas y
modifica su organizacion, para asi, 2) poder gjercer en todos loa dominios importantes de la vida social
una funcién reguladora y aun, concretamente, 3) segun leyes y normas que se da a si mismo en
consonancia con sus intereses.” %

AUTOGESTION: El articulo 6° de la Constitucion yugoslava de 1963 introduce e concepto de
“Autogestion” de la siguiente forma:

“El fundamento del sistema social-econémico de Y ugoslavia reside en € libre trabajo asociado que se
realiza con los medios de produccion de propiedad socia y en la gestién de los trabgjadores en la
produccion y distribucion del producto social dentro dela organizacion del trabgo y la comunidad

g)Clal ” 205

203 \/ranicki, Op. cit., pp. 185-186.
29% | bidem, p. 187.
205 Branko Bruckner, Op. cit., p. 67
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YUGOSLAVIA TITISTA O YUGOSLAVIA DE TITO: A lanacién Yugoslava que fue gobernada
durante los afos de 1963 a 1968 por el mariscal Josip Broz apodado Tito.

RESQUEBRAJAMIENTO: Rompimiento de el intento, anhelo o suefio que tuvo Tito paraimplantar
el socialismo en Y ugoslavia

SUENO DE JOSIP BROZ TITO: Sele nombr6 asi a anhelo o intento que realizé Tito en busca de la
unificacion de las republicas federadas yugoslavas, que existieron dentro de su periodo de gobierno, en
unasola. Y setomoé la palabra suefio, debido a que ese intento, anhelo, propdsito, objetivo, era dificil de
alcanzar, atal punto que Tito no lo logré en su totalidad y de una manera prospera para €l pueblo que

gobernd.
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