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INTRODUCCION

Los movimientos sociales constituyen un tema que se ha ido transformando
y enriqueciendo con el paso del fiempo; en virtud de los diversos aspectos que
presenfan es innegable que su estudio requiere mucho mds que una
interpretacion adecuada. El socidlogo Alain Touraine define los elementos
baésicos para analizar profundamente el fema, los cuales dan una clara muestra
de las cuestiones que le son propias, como por ejemplo el papel que deben
jugar los hombres dentro de una sociedad:; la conciencia que deben desarroliar
en cuanto al lugar que ocupan dentro de ésta; la probabilidad de las luchas
contra los mecanismos opresores del Estado, asi como la defensa de sus
derechos (o los derechos de las minorias); aspectos que a su vez se basan en el
principio de que las relaciones sociales entabladas por los hombres hoy,
generardn comportamientos en los actores del futuro frente a un orden social
determinado.

El primer capitulo comprende una recopilacion de los elementos bdsicos
de la obra de Alain Touraine, en donde el accionalismo y sus principios de
ldentidad, Totalidad y Oposicidon engloban o la sociedad poniendo de
manifiesto los secretos que guardan las acciones colectivas como elementos
determinantes dentro de un sistema social.

El segundo capitulo aborda las diversas interpretaciones que existen en
torno al concepto de Movimiento Social estableciendo su diferencia con
respecto a los Grupos de Interés; posteriormente se propone una fusion de las
nociones de estrategia e identidad con la findlidad de obtener una

interpretacion mas completa de este concepto. A partir de la concepcion de



Touraine, este capitulo involucra también una tipologia de los Movimientos
Sociales.

El tercer y Ultimo capitulo estd enfocado principalimente at andlisis de los
Movimientos Sociales y a su distincion frente a los Nuevos Movimientos Sociales,
en donde la accién y participacion politica se vinculan con estos movimientos a
través de varios puntos de referencia, tales como el poder, el conflicto y ta
violencia, y donde la delimitacion de estos estd intimamente entfrelazada con su
origen.

Expongo, finalmente un planteamiento sobre las ONG'S como formas de
accidon colectiva que se encuentran vinculadas con los Movimientos Sociales
debido a la recurrencia en el ciere de canales institucionales cuyo papel es
representar las demandas de los ciudadanos frente al Estado.

Justifico la elaboracién de este trabajo sobre el enfoque de Alain Touraine,
pues su aporte para la Sociologia es de gran relevancia, ya que reconoce ia
apariciéon de los Nuevos Movimientos Sociales en donde los actores tienden a
reaccionar, mantener y recuperar el control de sus propias conductas, y ser los
encargados de producir la sociedad, de crearla, y de construir relaciones
sociales entre eilos. A diferencia de la Sociologia Clésica {en la cual ya existia un
orden preestablecido sin ninguna oportunidad de actuacion para los actores),
el planteamiento de Touraine pretende que los actores conciban un orden mas
justo, equitativo vy estratégico, en donde la autonomia de los Movimientos
Sociales ante las instituciones publicas y el Estado obtenga un caracter mas
fuerte y unificado e integre la dimensién cultural, politica, moral y ta voluntad

de los actores por aprender y afirmar de una forma directa, sus derechos.






CAPITULO 1

TOURAINE: CONCEPTOS DE ANALISIS PARA LOS MOVIMIENTOS SOCIALES

1.1. Accionalismo

Bt aporte fundamental de la investigacidn de Touraine es sin duda alguna
el llamado accionalismo. Este opera como un método andlitico de gran utilidad
e importancia dentro del campo de la investigacion sociologica y surge de un
enfoque y programa empirico en forno a las acciones sociales implicito en 1o
que Touraine ha denominado "Sociologia de la Accion”.

Bl “"accionadlismo”, vino a llenar un vacio tedrico y a rescatar a diversos
sectores politicos y sociales que habian sido eliminados con la aplicacion de
modelos estructuralistas y la l6gica implacable de la teoria de las clases sociales.
A través del accionalismo, Touraine intenta describir e interpretar cierto tipo de
acciones colectivas que han surgido acompanadas por nuevos actores sociales,
demandas novedosas, formas de accidén y organizacion no convencionales y
por un conjunto de concepciones politicas y proyectos socioculturales en
ocasiones inéditos.

El enfoque accionalisia permitid detectar varias acciones contraculturales
que giraron en torno a nuevas valorizaciones de demandas sociales, y ademds
distinguié nuevas formas de organizacion y estilos de lucha que han logrado
rescatar la pluralidad y la heterogeneidad de lo sociot para distinguiro de lo
politico.

También ha permitido reatizar investigaciones encauzadas al estudio de las

luchas contra la dominacidn y la represion, la defensa de los derechos humanos



y de las minorias sociales, los problemas que se derivan de la pobreza y la
interpretacién de la dindmica de las identidades culturaies.

La coriente de pensamiento expuesta por Touraine, se enfoca a las
dimensiones culturales y sociales de los practicas colectivas, en las cuales
considera que son los actores sociales, mediante su accidn, los encargados de
reinterpretar sus normas y creencias, a las que les asignan nuevos valores para
rebasar los limites que ha impuesto la politica; de manera que esta conmiente
intenta llegar a comprender los contenidos simbalicos en las practicas colectivas
de los actores sociales emergenies.

Su objetivo es definir la redlidad social en los términos de las relaciones
sociales, y en este sentido los actores no “estan” en la sociedad, sino que “son”
la sociedad. Los hombres construyen a la “sociedad” y por lo tanto van a
participar en su produccién y reproduccion. ®

El accionalismo parte de una crifica sistematica a la sociologia cldsica,
identificada por Touraine como una “ideologia de la modermidad” en la cual
afirma que los clasicos no reconocen a los actores sociales como constructores
del orden social, sino que declaran la preexistencia de ese orden a la accion de
los actores. Touraine en su enfoque refuta la supremacia del Estado sobre los
actores sociales, fratando de descubrir un nuevo principio de articulacion en
donde los actores figuran como los constructores de la sociedad.

Dentro de este contexto analitico, los movimientos sociales son aquellos

representan las tensiones opositoras a las clases sociales por el confrol de la

' Tarrés Maria Luisa. “Perspectivas analiticas en la sociologia de la accion colectiva”. En Estudios
Socioldgicos, X:30, 1892 Pags. 737, 751, 752 y 753.

Zapata Francisco. ‘Premisas de la Sociologia Accionalista”. En Estudios Socioldgicos, X 29, 1992,
Pags.472-475.



“historicidad” [modelo cultural en la sociedad), y son el reflejo de la propia crisis
de fa modernidad. Su cardacter se torna exclusivamente social sin involucrarse
necesariamente en dindmicas de fransformacién politicas, ya que surgen con la
necesidad de constituir una identidad que les permita actuar sobre si mismos y
sobre la sociedad. Sus referencias ya no son la nacién, el Estado, o el orden
social; ahora los detonantes de su aparicién en el escenario socia! 1o constituyen
asuntos tales como la ecologia, la identidad sexual, las regiones, el nacionalismo
etcétera?

La vision positiva de la filosofia clésica y de la teoria de la modernizacion no
es gjena al acciondalismo de Touraine, en cuyo contexto las condiciones de la
época contempordnea y los actores representan en la accidon social el eje
central de los movimientos sociales (el enfoque cldsico hace descansar la
dinamica social en el movimiento estructural animado por las clases sociales).

Al estudiar las diferentes esferas de la vida social a través de los movimientos
sociales, el accionalsmo destaca que la capacidad para generarios es
precisamente el fundamento de lo social, y advierte la capacidad de la
sociedad para producirse a si misma, y a los actores como intermediarios de las
relaciones sociales que establecen patrones a través de los cuales se vinculan
entre si sin referirse a ningln orden metasocial o a otro que trascienda ese nivel
de interaccioén; por esa razén no se puede hablar de un solo orden social, ni
tampoco existe una abstraccion llamada sociedad que regule las relaciones
sociales entre los individuos. El accionalismo asi, parte de la necesidad de

innovar, se funda sobre premisas especificas, nos dice cudles son los

? Ibidem, pag. 473.



componentes de su redlidad y responde a la crisis de la sociologia cl&sica,
afiimando que si es positle analizar socioldgicamente el fendmeno de las
relaciones sociales. Asi entonces, el actor es parte de un proceso de produccion
de la sociedad sin referencias arficuladas hacia objetivos metasociales como la
historia, la modernidad o el futuro.

Por otro lodo, para Touraine ia presencia de un sistema de valores situado
por encima del juego de las relaciones sociales es inconsistente con la presencia
de relaciones de poder que definen una jerarquia donde estan basados estos
valores, relativizando su legitimidad.

La concepcion “sistema de valores” solo puede ser propia del lenguagje de
las clases dominantes o de la élite politica, que pretende que el conflicto es
susceptible de ser institucionalizado. La correspondencia de valores universalistas
y particularistas, se identifica con las sociedades indusiriales y preindustriales y ai
mismo liempo con comportamientos instrumentales y expresivos tipicos de esas
sociedades.

De acuverdo con el enfoque accionalista, los fendmenos que no se
adaptan a los patrones que prevalecen en el comportamiento, (la desviacion
social, la marginalidad o los movimientos sociales), se definen en 1érminos de
funcionamiento inadecuado de g, organizacion social y no se pueden asumir
como formas especificas de accién social.

Tourcine propone que ambos tipos de valores, los de sociedi:d y los de
comportamiento se estudien en sus propios términos y no en el contexto de un
supuesto "orden social” o “consensos sociales” o de un modo Unico de

funcionamiento social.



En resumen, el accionalismo surgid como un esfuerzo por trascender la
practica social para ubicar la reflexion socioldgica en el plano de la busqueda
de las significaciones latentes, que no se pueden aprender en la consciencia
considerada individualmente, sino que tienden a buscarse en la accién
colectiva expresada por los movimientos sociales, (identificados con las
presiones resultantes de elementos objetivos y subjetivos, para alcanzar el control
de la historicidad) que superan el debate articulado alrededor de la
contradiccion entre clases sociales como base de la dindmica social y politica.

Bl accionalismo no se constituye a portir de una critica conceptual, sino a
partir de su definicidén de la realidad social en términos de relaciones sociales. No
hay ni existe realidad metasocial que englobe todas las manifestaciones de la
vida social. Los actores no estan en la sociedad, son la sociedad. Los hombres

construyen la "sociedad”, ellos la producen.

1.2. Actor Social

Por mucho tiempo, el actor fue visto bajo la lupa del modelo particular de
andlisis que surgid de la sociologia clésica. Esta partia de un conjunto de
elementos polarizados tales como tradicibn-modernidad, creencias-razon,
reproduccion-produccion, comunidad-sociedad, etcétera, y el actor social no
se escapo6 de ser un elemento mas dentro del complejo sistema social enfocado
al progreso que prevalecia en la mente de los cldsicos. Luego entonces el actor
social era sdlo un agente del progreso o un obstaculo para la modernizacion.

En efecto, la sociologia europea clésica deja poco espacio para concebir

laidea de “accion social”; en donde, si hablamos mas de sociedad, hablaremos



menos de los actores sociales, entendiendo por estos a “los portadores de
atributos inherentes al lugar que ocupan dentro del sistema social”. 4

El actor social es asi definido por la forma en que se comesponden sus
funciones o roles y el modo en que se integran sus valores y con estos elementos
de andlisis, solo permitian ver al actor social como favorecedor u obstaculizador
del progreso.

La sociologia clésica, que implicaba la idea de correspondencia entre
institucionalizacion de valores y socidlizacion de aclores, se opuso a la
separaciéon entre actor y sistema, y a éste se le concibié como un conjunto de
reglos y limitantes que el actor aprenderia mdas que a utilizar, a respetar.

Con el modelo cldsico pronto se forid un proceso de crisis, en donde se
reconocieron formas de dominacion de clase o Estado, y alrededor de 1914, el
saciologo funcionalista Talcott Parsons, profundizd mdés en las condiciones y las
formas de integracion del sistema social, que en la modemizacién, y con ello se
fortalecié el andlisis de los actores y del sistema, fundamentado ahora en
nociones como institucion y socializacidn reunidas alrededor del concepto
central de "rol".

La nocion funcionalista gue formd parte del andiisis del sistema social
permitid que el actor social lamara la atencion como parte fundamental del
sistema; éste ya no se definia por su participacion social, sino por su historia y su
cultura. Asi, el actor social y la sociedad se situaron en un contexio en el que en

vez de enconfrar una correspondencia, emergié una crisis socioldégica que

*Touraine Alain. El regreso del actor. En Coleccion Problemas del Desarrollo |, Editorial Universitaria de

Buenos Aires. 1987. Pag. 19.



acelerd el surgimiento de los movimientos que agitaron la década de los
setenta.

La imposicibn de un conjunto de signos comrespondientes a una
dominacién todopoderosa, que no dejaban lugar a los actores sociales debido
al empleo de mecanismos implacables por un lado, y el rechazo por parte del
actor hacia los problemas de la vida social y su encierro en la busqueda de su
propia identidad, por el otro, fueron situaciones que hicieron prevalecer el
conflicto conceptual de la sociologia.

En la década de los ochenta el actor social toma otro perfil; aunque no
destaca una representacion dominante en la vida social, emergen ideologias
politicas (nacionales) que definen al actor como un ciudadano y proclaman
ademas el refuerzo de ta acciéon colectiva y la conquista del poder det Estado,
imponiendo la liberacion persondl, la indiferencia o el rechazo.

En este contexto, en donde aparece y destaca la presencia del actor
social, las observaciones de Touraine lo llevan a determinar que un sujeto, es el
nombre del actor al ser situado en un nivel de historicidad {capacidad de una
sociedad para construir su practica a partir de modelos culturales y a fravés de
los conflictos y los movimientos sociales). Definir al sujeto implica la observacion
no de su capacidad de dominio o como agente de transformacién del mundo,
sino de la distancia que toma con respecto a esa capacidad y con respecto a
los discursos y aparatos que la establecen.

El sujeto, es quien debe asegurar la jerarquia de sus conductas, valorizar el
conocimiento cientifico {relaciondndolo con el rumor y la opinidn), la innovacién

y la invenciéon con respecto ala rutina y el bien frente a las conciencias sociales.



Si la vida social produce un alto nivel de historicidad, el actor reafirmara la
importancia y los derechos de la conciencia, y por lo tanto, el actor social no
hablard ya en nombre de la historiq, sino solamente por si mismo como un sujeto
determinado.

Todos los actores quieren ser duefos de su propio sentido. Su objetivo de
autogestion, nos indica su voluntad de ser productores de su propio sentido, y de
aqui parte Touraine para senalar que el estudio de los movimientos sociales
debe redlizarse a través de la accién de los actores, a través de acciones
productoras de sentido. También sefala que la idea de que se pueden estudiar
conductas sociales como respuestas a situaciones sociales es inadecuada; la
situacion no es mds que el acontecimiento que resutta de las relaciones entre los
actores. Debe distinguirse al actor en tanto actor y no como objeto de
observacion. De manera que habria que concebir a la sociedad, como una
sociedad recreada a cada instanie, producida por relaciones sociales,
conflictos y negociaciones. Un actor social se definiria entonces no en si mismo
sino como la fuente de un modelo de accidn.

La unidad del actor consiste en el control y organizacion sobre sus propias
actividades, haciendo él mismo la historicidad {capacidad de desprenderse de
normas y formas de reproduccion de los comportamientos y del consumo), y
propiciando su participacion en la produccidén de modelos culturales.

El regreso del actor (por su libertad o por su derecho a ser él mismo), sin
verse amenazado por el aparato de poder, por la violencia o por la
propaganda, implica una negacién a endiosar nuevamente a la sociedad y al

Estado, para creer mdas en las libertades personales que en la liberacion



colectiva, para creer que la vida social es regida solamente por la accion de fos
que luchan y negocian en forma social las orientaciones culturales que de una u
otra manera el Estado ha impuesto.

Hoy, la sociedad no se define por su naturaleza, ni por su orden; solo por
sus movimientos y por sus actares. Por lo tanto, el acior social es ante todo un
civdadano definitivamente inseparable de su desarrollo personal y del progreso
social; su libedad y su participacion en la vida colectiva no se pueden disociar.

En suma, para Tourcine el estudio de la sociologia no se limita {como era
antes) al andlisis de la sociedad; también involucra el andlisis de tas conductas y
las retlaciones sociales como constructores de la sociedad y de su historicidad, y

esta Ultima a su vez definird al actor en funcién de sus acciones y sus relaciones.

1.3. Identidad

Entre 1os elementos de andlisis para el estudio de los movimientos sociales
Alain Touraine supone gue hay un principio de identidad mediante el cual el
actor posee una detinicion de si mismo y con el que‘ adquiere su distincion con
respecto a otros actores en el escenario de un conflicto, que lo contrapone en
el campo de la accidn social. Un movimiento social no puede organizarse solo,
es el confiicto el que situa y organiza al actor.

Al actor en primera instancia, se le ubica dentro de una organizacion en
donde podemos hablar de un estatus socioecondmico, de dependientes o
pobres; es decir, de aquellos actores que no tienen acceso al sistema politico ni
al institucional o quienes no tienen representacion. Asi, el hablar en términos

organizativos de un actor implica situarlo dentro de un estatus quo, en el lugar



que ocupa dentro de la sociedad, para luego ver la practica de las relaciones
sociales,que serdn las encargadas de situar y definir tanto al actor histérico
como al movimiento social. Se puede afirmar que es ese el campo de decisi()n
que va a definir al actor politico.

El actor de un movimiento social no se va a dar nunca sélo por observacion
inmediata, pues su identidad forma parte de ia definicion de una clase o de una
fuerza social de clase y las clases sdlo se pueden definir en términos de
relaciones sociales y de orientaciones hacia los adversarios.

El principio de identidad se presenta como un rebasamiento de grupo o de
categoria. Tourcine menciona que con la identidad, los actores tfienen
conciencia de ser mas ellos mismos, debido a que se enfrentan a un adversario
que se apoya en algo mds que en su propia fuerza y gue tiene objetivos que no
les son propios, esto es lo que hace que surja el principio de identidad.

Cabe senalar que el hecho de establecer que un movimiento social parte
de la conciencia de si mismo, de sus intereses y de sus fines antes de entrar en
lucha con el adversario en un campo de batalla, no implica que éste sea
determinado por las circunstancias. No se puede definir la identidad del actor al
margen del conflictlo o def reconocimiento de la causa de la lucha. En
concreto, este principio implica que el actor dentro de una sociedad es el
encargado de definirse a si mismo y de distinguirse con respecto a otros actores
en el escenario de un conflicto que lo contrapone en el campo de la acciéon

social.



1.4. Oposicidn

El principio de opaosicion implica necesariamente un opositor. Dentro del
enfoque de Touraine, el confiicto hace surgir al adversario y forma la conciencia
de los actores presentes. Un movimiento no tendria sentido si no se coroce a su
adversario, pero su accion no presupone esta implicacion. Si el conflicto esta
limitado (por las fuerzas que moviliza o por su apuesta inmediata) se habla
entonces de un principio de oposicion, que supone que el actor se siente
enfrenfado a una fuerza social en lucha, y las orientaciones generales de la vida
social son puestas en tela de juicio.

Conocer la dimensién del conflicto es fundamental para cualquier
movimiento social, pues éste puede ser llevado a instancias de nivel insfitucional,
aunque solo sea parcialmente.

Sin embargo, una practica en la que se tiene que recurmr a un
intermediario que justifique la voluntad de utilizar los recursos legales para
defenderse de su oponente y que no asegure un cambio en la distribucién de la
influencia, puede hacer desaparecer la causa del conflicto. B conflicto siempre
lo vivird el movimiento social como un conflicto de clase, y por ello se asume
que no todo movimiento social lucha por intereses econdmicos: un movimiento
existe si el conflicto se sitia en un nivel de modelo cultural {tratese de cualquier
sociedad}, y de otros intereses en juego.

Por otro lado, en cada tipo de sociedad existen varios tipos de movimientos
sociales que se oponen a las clases sociales presentes, pero los movimientos
sociales no siempre son “totales”, dependiendo de los periodos de formacion o

decadencia de un tipo de sociedad. De todo esto, Touraine concluye que no



siempre se puede definir en términos de clase al agente del movimiento social;
los movimientos, ya sean de ciudadanos, estudiantiles, regionales o culturales
son manifestaciones de un movimiento social, pero sus agentes no son actores
de clase en la medida en que el movimiento esté mezclado con una protesta
modernizadora, presiones politicas o bien reivindicaciones organizativas.®
Concretando, laidea de Touraine con respecto al principio de oposicion se
resume diciendo que: cuando los actores han adqguirido conciencia del lugar
que ocupan dentro de la sociedad y cuentan con una organizacion
comprometida y solidaria entre ellos, ol surgir un conflicto que los contrapone en
el compo de accidn social, éste hace surgir al adversario y forma de una u ofra

manera en los actores presentes, la conciencia de clase.

1.5. Totalidad

Touradine afima que no existe un movimiento social que se defina
unicamente por el conflicto, sino que todos ellos poseen el principio de
“totalidad”, el cual implica un sistema de accién histérica en donde los
adversarnios sitvados en la doble dialéctica de las clases sociales, tienden a
disputarse el dominio.

Cada movimiento social tiene caracteristicas diferentes segon su lugar, el
orden o el propio movimiento, las orientaciones o los recursos, lo cultural o lo
social; es decir, segun su contexto.

Pero aunque el movimiento social posea su propios atributos, no recurre

menos a un principio de totalidad, caracterizado por el intento de orientar o

* Ibidem, Pag. 251



controlar tas agendas sociales que tienen por funcidn asegurar la existencia de
uno de sus elementos. Dado que los movimientos sociales mas importantes son
de cardacter global, es dificil pensar que un movimiento duradero permanezca
circunscrito a uno de ios elementos de la historicidad, ya que puede ser
confundido con las conductas colectivas analizables en el nivel organizativo o
institucional. Un movimiento Social importante pone de manifiesto la orientacion
general del sistema de accion historica {la accién en conjunto de su adversario).
Cuando se niega un principio de totalidad, nos encontramos entonces
ante una “fase de ruptura”, que ocurre cuando un movimiento social naciente
se enfrenta no a un adversario, sino a una identificacion del adversario del
desarrollo social, y asi los movimientos sociales luchan contra tendencias que los
destruyen y reducen a la expresion de crisis de la organizacién social. Por otra
parte,.el sabotaje o los atentados son formas indiferenciadas de conductas de
oposicion, pueden ser andalizados e el nivel de crisis de la organizaciéon social. ¢
Resumiendo, es errdneo tratar de definir a un movimiento social solamente
por el confiicto que presenta para con los actores, sino que es a través del
conflicto, con sus recursos, caracteristicas, y orientaciones diferentes, por medio

del cual se disputa el dominio.

8 Ibidem, pag. 252-253.



1.6. Sociedad

Si seguimos de cerca los conceptos que hasta aqui se han citado y
explicado para la comprension del pensamiento de Touraine, no debe resultar
giena la nocibn que tiene de la “sociedad”: se aplica a ftodos aquellos
conjuntos histéricos que se encuentran mds definidos por la accién que ejercen
sobre si mismos que por sus valores. Ahora bien, esto tiene como consecuencia
una difusion del Estado modemo, de sus leyes, reglamentaciones y de una
conciencia de clases.

Tenemos entonces que una civilizacion o una cultura son sistemas de
control o reproducciéon social donde no se separa al actor del sistema sociatl en
que se encuentra, y esto nos da una definicion de sociedad como “un orden
creado por una intervencion en la vida colectiva”, que conduce a separar al
sistema social (concebido en la idea de Montesquieu como el espiritu de las
leyes) de los actores (o materia prima que 1a ley organiza) para verlo como un
desorden sobre el cual se tiene que poner el orden.

Al orden casi siempre se le considera como creador y pacificador, mientras
que al actor se le identifica con la violencia y el desorden. Como Rousseau dijo:
este orden es reconocido como un arbitrario en nombre de un estado de
naturaleza, que es el de la comunidad vy la igualdad. Esta oposicién entre
naturaleza y sociedad encubre la oposicion que existe también entre el actor y
el sistema, otorgdndole papel frascendental al Estado y a la ley, asegurando la

fransicion de un estado naturat al Estado de sociedad.’

7 Touraine Alain. La voz y la mirada. Pag. 1300.



Touraine afima que el aspecto educativo juega un papel trascendental,
para la existencia de la socializacion o respeto alas reglas de conducta que nos
permiten vivir en sociedad.

La desvalorizacion con la que ha sido visto el actor social, colocd a las
ciencias sociales, frente a un estudio de las instituciones (como la organizacién
normativa de un campo de vida social), cuyo fin es del de desempenar una
funcion de supervivencia y adaptacion de la sociedad en su conjunto.

La sociologia reconoce actualmente que la idea de sociedad no es un
principio de unidad, sino un campo de relaciones entre los aclores sociales. La
nocion de sociedad estalla entonces entre las relaciones sociales, de
interdependencia de complementariedad o de dominacion y una evolucidon
historica que escapa de la intervencion de los actores que va desde lo simple a
o complejo. Cuando la nocidn de sociedad ya no confiere unidad al andlisis de
las situaciones sociales, la idea de evolucion brinda otra nueva, manteniendo la
separacion entre los valores y el sistema; esta evolucion puede ser definida en
términos naturales, materiales, o como una densidad de los intercambios
sociales.

Tourgine dice, “no hay que tomar a la sociedad por lo que es, por sus
formas de organizacion y sus reglas de funcionamiento™s, sino que dentro de la
nocion de sociedad, se encuentra otra definicién importante como son las
relaciones sociales, las cuales pueden ser definidas en términos de valores, de

integracion o desintegracion moral.

® Touraine Alain. Los Movimientos Sociales en *Produccion de la Sociedad” Pag. 239.



Asi pues, la nocidon de sociedad se puede reducir a un conjunto o red de
relaciones sociales entre los actores, a la vez unidos y opuestos por sus conflictos
para poner en marcha una forma social de la capacidad que tienen las
colectividades de actuar sobre fodos los aspectos de si mismas.

Entonces la sociedad ya no es un principio de unidad, es el resultado de
conflictos sociales y de grandes orientaciones culturales propios del entorno. Una
mezcla cambiante de conflictos latentes o abiertos, de negociaciones, de
dominacién impuesta, de violencia y de desorden; a través de la sociedad no
vamos a comprender el acto al cual pertenece, pues serd necesario partir de los
actores y de todos aquellos conflictos que los oponen o enfrentan, que son los
mismos por los que la sociedad se produce a si misma.

Por lo demds, Touraine se refiere a los valores culturales como el entorno de
un conflicto social, cuyo resultado puede ser la institucionalizacion parcial de
normas traducidas a su vez como organizacion social.

Vale la pena mencionar que su andlisis socioldgico excluye abiertamente
la nocidn de sociedad, para emplear el término en el caso Unico de

denominacién de conjuntos particulares o histéricos.
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CAPITULO 2

LOS MOVIMIENTOS SOCIALES.

2.1. Otras definiciones de "movimiento social”

En los afos setenta ei surgimiento de los movimientos sociales estuvo
intimamente entrelazado con problemas de poder y con una preocupacién por
dar cuenta de sus potencialidades politicas, asi como de sus alcances para
alterar la dindmica de los procesos capitalistas.

En los ultimos veinte anos, distintas definiciones quisieron darle rumbo o
concepto de movimiento social. Dichas definiciones surgian con las diversas
perspectivas que acompafnaron a los anos ochenta, en cuya época, el estudio
de los movimientos sociales era el tema general por excelencia dentro del
ambito de la sociologia.

Uno de los enfoques que mdas se destacaron en torno a los movimientos
sociales durante esos anos, es el que apunta a explicarlos a partir de andlisis
basados en las clases sociales. Este enfoque representaba ciertos matices con
respecto al modo de construccidén de la accidn colectiva, los cuales
pretendieron atender la dindmica interna de los movimientos sociales en lo
concerniente a su contenido, forma y expresion.

Algunas aportaciones recientes en torno a la teoria de los movimientos
sociales enfatizan su dimensién politica con una inclinacion casi general a
considerar que los factores culturales son los elementos causales. Ofra idea

atribuia su origen a los procesos de integraciéon social que reflejan, es decir, al
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modo en que estos se desarrollan siguiendo la pauta de movilizacidon de recursos
para conseguir sus objetivos.

"El modelo que andliza la estructura de la unidad politica nos es Util tanto
para situar a los factores que explican el surgimiento y desamollo de los
movimientos sociales como también de plataforma de arranque en la cual se
analicen los posibles efectos de los movimientos en el sistema politico.™

Tenemos nosotros una serie de reflexiones acerca del concepto o término
"movimiento social”, el cual como ya es sabido, ha sido ubicado en esa "tierra
de nadie”, en una esfera que separa lo social de lo politico, por to que es
necesario distinguir claramente este concepto y diferenciarlo frente a oftros,
como son los grupos de interés 6 grupos de presion.

Tenemos también otros enfoques con los que podemos andalizar los
movimientos sociales, pues la falta de una definicion clara y explicita del
concepto, dio entrada a la concepcidon de distintas disciplinas sociales
(sociologia, ciencia politica, antropologia o psicologia social}, que pocas veces
confluyeny poco son comparables entre si.

Surgen pues dos grandes tendencias para andlizar a los movimientos
sociales:

a) El paradigma de lo identidad o de los nuevos movimientos sociales, que
propone definir al movimiento social a partir de la expresion en la formacion
de redes de accidn colectiva, articuladas en torno o una nueva identidad, vy

en donde las nuevas y raciondlizadas relaciones sociales no van a
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proporcionar ya al individuo puntos de referencia para gue éste construya su
propia identidad.

b} Bl paradigma de la movilizacion de recursos o también conocido como
"enfoque estratégico, cuya propuesta para definir a un movimiento social es
el elemento de accion de los grupos sociales que se movilizan para adquirir
recursos, y en donde los movimientos sociales son acciones de respuesta a los
agravios {dado que estos son universales, una de sus caracteristicas seran los
recursos que son capaces de movilizar).

El surgimiento de los movimientos sociales puede deberse a factores de
tipo econdmico, social, cultural y politico. Revisemos dos vias que nos aproximan
a la causa de su surgimiento. La primera via de aproximacion se basa en andlisis
globales donde los movimientos sociales son los nuevos actores del cambio
social'® la segunda via menciona gque los nuevos movimientos sociales son la
expresion de orientaciones compartidas.

En el primer caso los movimientos sociales de carga historica son
concebidos como actores scciales de sociedades postcapitalistas o
postindustriales (que ya Touradine mencionaba) debido al papel historico que se
les da como aclores del cambio. En el segundo caso se concibe a los
movimientos sociales como acciones que reflejan desajustes y recompaosiciones

sociales y politicas, enfatizando a las condiciones sociopoliticas, las cuales

9 Ramos Rollon Maria Luisa. “La dimension politica de los Movimientos Sociales: algunos problemas
conceptuales”. en: Revista Espariola de Investigaciones Sociologicas; 1997, 79 July-Sept, 248

“Y%dem p.p. 250-252
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permiten a los movimientos sociales tener impacto politico o bien conseguir
objetivos politicos determinados, medidos en términos de éxito o fracaso.

En este contexto Sidney Tarrow entiende como movimiento social “a aquel
fendbmeno que se produce cuando los actores sociales conciertan sus acciones
alrededor de demandas comunes en secuencias de interaccion con élites,
oponentes o autoridades”."

Desde este punto de vista la estructura de la oportunidad politica
determina la aparicidn, el éxito o fracaso de un movimiento social, y puede
medir al movimiento de acuerdo con su misma capacidad, es decir, un
movimiento puede reconocerse como tal siempre que satisfaga las demandas
que le son presentadaos.

Muchos de los fendmenos que han sido llamados movimientos sociales no
se adecuan al modelo que los concibe como actores de cambio social,
basados en la lucha por controlar los patrones culturales que orienten Ia historia.
E! cambio social por si solo no puede dar cuenta del surgimiento de recursos
organizacionales e ideoldgicos y de reduccion de significados culturales,
esenciales para el surgimiento y desarrolio de los movimientos sociales.

Actualmente, ofra tendencia concibe a los movimientos sociales como
actores politicos, balanceando la identidad con resultados politicos
institucionales, cosa que generan los movimientos sociales en el sistema politico.

Las redes y comunidades que segun el paradigma de identidad estan en la

base de los movimientos, asi como la expansion de las demandas sociales y fa

' Tarrow, Sidney. Power in Movement Social Movements, Collective Action and Polities. Cambridge

University Press, pag. 251.
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masiva presencia del Estado, son elementos inherentes al contexto politico de
los movimientos sociales y resultan de cardcter esencial en cuestiones de
organizacion, estrategia y recursos.

La estructura de oportunidad politica permite analizar hasta qué punto el
contexto politico afecta al desarrollo y surgimiento de los movimientos sociales
pues toma en cuenta los efectos que estos tienen dentro del sistema politico,
partiendo desde |a representacion de intereses hasta la influencia que tienen en
la agenda publica como actores politicos.

Autores como Kuechler y Dalton, ven al movimiento social como “una
parte significativa de la poblacion que plantea y define intereses que son
compatibles con el orden social y politico existente™.'?

Con esto se puede decir que son tres los aspectos que nos aproximan a
determinar la dimension politica de los movimientos sociales 1) el efecto que la
estructura de oportunidad politica tiene en el surgimiento y desamolio de los
movimientos sociales 2} la susceptibilidad de estos para representar demandas
sociales y 3} su capacidad para infivir en las decisiones politicas.

Habria gue hacer una distincion clara entre movimiento social y grupo de
interés o grupo de presion, debido a que disciplinas como la sociologia, la
ciencia politica, la antropologia o la psicologia social han dado inferprelaciones
diferentes para abordar el estudio de este fendmeno (desde el punto de vista

sacial y politico).

"2 Dalton, Rusell J. y Kuechler. Los Nuevos Movimientos Sociales. Editorial Alfons el Magnanim, Valencia.
“Los autores afiaden otro elemento de distincion entre Movimiento Social y Grupo de Interés lo constituye la
defensa de esos intereses por vias no institucionalizadas, implicando potencialmente el uso de la fuerza
fisica o de la coercién.”
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Al grupo de interés o de presion {o caracteriza una representacion de
intereses y demandas mucho mas marcadas que tas de los movimientos
sociales; ademds, su objetivo fundamental es ta toma de decisiones publicas, y
se caracteriza por la “ausencia de altruismo™ debido a que este tipo de grupos
tienden a perseguir y a defender intereses de cardcter lucrativo.

A este respecto, Milbrath dice que el elemento comun en los grupos de
interés es que todos ellos intentan influir en las decisiones gubemamentales.'? Es
decir, son grupos que representan los intereses de distintos individuos y que
tratan de movilizar a sus miembros para influir en la politica pUblica con el fin de
conseguir esos intereses.

Dicho lo anterior, si incorporamos el concepto de movimiento social a la
articulacion de demandas de diverso tipo, al intento por conseguir
determinados objetivos, a la busqueda de influencia politica y fambién a sus
propios efectos politicos u otros métodos de participacion politica, veremos
entonces que efectivamente las concepciones que plantean que los
movimientos sociales surgen por la debilidad o incapacidad para representar
demandas e intereses de crecientes sectores sociales, o bien como expresion de
la crisis de credibilidad de cauces convencionales para "poder participar en la
vida publica”, o ain como formas alternativas de participacion o decision en los
asuntos de interés colectivo. son del todo ciertas y fundamentadas.

Ofra linea de estudio parte de la expresion de “identidad compartida™ la

cual menciona que al aceptar el concepto de movimiento social se adquiere

¥ Milbrath, Lester W. Frontiers in Social Movements Theory. Yale university press, New Haven (CT), 1992.
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identidad propia, puesto que ésta conduce al proceso de formacion de
identidades colectivas come forma de integracion social de los individuos.

Dentro de este enfoque, la representacién de intereses ya no es pertinente
debido a que para definir a un movimiento social, lo importante es la
articulacion de las identidades sociales, no la representacion de intereses.

Al respecto, Pizzormo refiere que “la formacion de una propia identidad, es
la explicacion de los movimientos donde la representacion de intereses que
pueden reflejar, pasa a segundo termino.”'*

Pero entonces a la mayoria de los fendmenos a los que se les denomina
“movimientos  sociales”. se les estudia con un enfoque pluralista de la
representacion de intereses, o dicho de otro modo, con la generalidad de la
teoria de los grupos de interés.

La hipdtesis a desarrollar es la siguiente: si los movimienios sociales son
efectivamente fendémenos especificos, zcoémo se diferencian de los grupos de
interés y qué caracteristicas presentan?:

1. Un grupo de interés defiende al grupo social persiguiendo infereses
definidos, generalmente de cardcter utilitario y no ideal porque
persiguen un interés econdmico especializado contrapuesto al grupo
de interés publico (es decir, el grupo de inferés persigue objetivos
materiales y econdmicos no ideales); los movimientos sociales se
orientan a buscar objetivos que beneficien a la comunidad en conjunto
(no a participantes representados por un grupo cualquiera), y por ello

sus intereses son de tipo ideal, ademds pretenden la consecucion de

" Pizzomo Alessandro “Identidad e interés”. en Zona Abierta, num 69 1994 pp. 135-152
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nuevos derechos para defender los intereses cue ya tienen. Un
movimiento social persigue objetivos relacionados con un cambio
sociopolitico, y los grupos de interés tienen objetivos limitados, con lo
cual se demuestra que un movimiento social y un grupo de interés
presentan distinto contenido de intereses.

Los grupos de interés ulilizan metodos institucionalizados para la
consecucion de sus fines, mientras que los movimientos sociales utilizan
la protesta o a la movilizacion para conseguir sus fines. Es en este
sentido que a la larga los grupos de interés pueden llegar a formar
parte de las élites valiéndose de la negociacion, mientras que los
movimientos sociales son grupos que se enfrentan a las élites por medio
de la presidon, donde estos solo dependen de su capacidad para
movilizar a la propia base social para conseguir sus metas.

Otro rasgo distintivo entre los grupos de interés y los movimientos
sociales es que los primeros son  organizaciones formales bien
estructuradas, mientras gue los segundos son de cardcter informal y
esponténeo; un movimiento social dejaria de serlo si se convierte en una
organizacion, pues eso seria ir contra su propia naturaleza.

Un movimiento social puede llegar a convertirse con el tiempo en un
grupo de interés. ;de qué manera?. Al transitar por un camino que lo
conduzca a obtener atributos de un grupo de interés, es decir, el
movimienio social, se "mueve”, recorre un camino y puede
institucionalizarse, {para después ser cooptado, desaparecido o en

todo caso eliminado).



Es dificil que un movimiento social se mantenga "puro” a iravés del tiempo.
De acuerdo con los elementos anteriormente citados, un movimiento social
existira siempre y cuando un fenémeno se mantenga en una fase caracterizada
por la autonomia con respecto a la estabilidad politica.

Para Joachim Raschke los movimientos sociales son “actores sociales
movilizadores", que pretenden producir cambios sociales y politicos y que tratan
de evitarlos o intentan darles marcha atrds'®, y se caracterizan por los aitos
niveles de integracion pero también por sus bajos niveles de especificidad en el
papel que desempefian, y por perseguir sus objetivos a través de diversas
formas y métodos de organizacion.

El andlisis de los objetivos de los movimientos y la movilizacion social, resutta
valioso porgue practican una estrategia introducida por Eduard Bernstein,
donde la mayoria de los movimientos inician con una critica hacia las
condiciones actualss, organizan su base de aeyyo movilizan y participan en la
polifica social, y porque incluyen a las autoridades y a los encargados de la
toma de decisiones, Consiguiendo con esto concesiones para su causa,'é

No obstante, esta definicion de movimiento social ain no es plenamente
satistactoria, y esto fue notorio cuando alrededor del ano 1968 surgieron dos

escuelas: la estadounidense y la europeaq, las cuales, a partir de las nociones de

' Koelble Thomas A; Buj Lili. “Nuevos Movimientos Sociales, postmarxismo y estrategia socialista: ;son los
nuevos Movimientos Sociales un catalizador para el rejuvenecimiento socialista?” en: Revista Mexicana de
Sociologia; 1991, 53, 2 Apr-June, pag.229.

' op. cit.. pp. 23.
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identidad y estrategia, desarrollaron contribuciones parciales y complementarias
acerca de este concepto. Como es sabido, para andlizar un movimiento social
hay que avanzor en todos los direcciones posibles, de tal suerte que los
elementos clave para poder teorizar sean identificados.

Para este efecto, conviene llevar a cabo una fusion de conceptos basados
tanto en la nocion de estrategia (estadounidense), como en la de identidad (de
la escuela europea} para poder definir mdas claramente el concepto de
movimiento social. Cabe senalar gque los movimientos sociales contribuyen al
cambio a través de incursiones en la politica institucional mediante la estrategia
politica (idea atrayente que representd una altemativa para los estudiosos sobre
coémo hacer politica); pero ahora existe el problema de la incapacidad tanto
estadounidense como europea para conceptuar de manera precisa la
dimension de los movimientos sociales en las formas de hacer potitica.

Para llevar a cabo la fusion de ambas concepciones, debemos partir de
una primera nociéon, la  estadounidense, donde los movimientos sociales son
considerados como actores estratégicos. Luego complementar con la nocidn
europea, donde los movimientos sociales van a partir de la identidad colectiva.

Entre los elementos importantes que encontré en ambas teorias, destacan
las nociones de estrategia e identidad.”, fundamentales para lograr un
concepto mas completo de movimiento social. Comienzo entonces por la

primera nocion:

" Munck Gerardo L. “Algunos problemas conceptuales en el estudio de los Movimientos Sociales”. en:
Revista Mexicana de Sociologia; 1995, 57, 3 July-Sept, p.p. 17-19.
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a) La nocidon estadounidense de estrategia: perspectiva centrada en

actores.

Los actores estan vinculados con la nocion de estrategia a partir de los

escritos concernientes a la movilizacién de recursos, los cuales definian a

los movimientos sociales en términos del problema de la accidn colectiva

propuesta por la teoria de eleccidon racional (Klandermans y Tarrow}'e,

Esta nocién sehala que los individuos pueden responder a los distintos
incentivos, y que la emergencia de los movimientos sociales si se puede
conceptualizar en funcidon de los obstaculos hacia la participacion individual en
acciones colectivas, en donde los obstdculos son estudiados en términos de
costos y beneficios, y G participacion en términos dé’la dccién colectiva.

La teoria de los movimientos sociales era sustentada por la escuela de la
movilizaciéon de recursos representada por Mancur Olson y se aplicaba a los
grupos de presion; ounqﬁe Sidney Tarrow la critic posteriormente debido a que
no se reconocian los tipos de accién colectiva asociadas a los movimientos
sociales, Olson sostuvo en su momento que “el problema de la accién colectiva
que encaran los movimientos sociales es de cardcter social mas no individual,
puesto que la coordinacion de accidn colectiva es necesaria para resolver el
problema de los costos de transacciéon™.®

Esto quiere decir que no sdlo habia que superar el problema de los costos

individuales de la participacion en las acciones colectivas, sino que también

8 Klandermas, Bert y Sidney Tarrow. “Movilitation into social Movements: Sythesizing European and
American Approaches” en Bert Klandermans, Hanspeter Kriesi y Sidney Tarrow (comps), International Social
Movement Research, vol. 1, JAIl pres, Greenwich, Coneccticut, p. 19.

Tarrow, Sidney. Power in Movement: Social Movements, Collective Action and Palitics, Cambridge
University Press nueva York. Pags. 4-7
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habia que conseguir que los individuos que formaran grupos y organizaciones
distintas, actuaran de forma ininterumpida por un beneficio comon.

Asi, el estudio e los movimientos sociales :e tasaba en descifrar como los
organizadores sociales usaron distintos recursos para solucionar el problema de
la coordinacidn social, y aunque Tarow rompié con este esquema de
movilizacién de recursos, a los movimientos sociales se les situd  al lado de la
nocidon de estrategia, la cual explica que la variedad de los recursos exteriores
son vlilizados por los organizadores o lideres de los movimientos para constituirlos.
b) La nocidn europea de la identidad colectiva: construccion estructural de

actores.

A diferencia de los temas que abordaron los estudiosos norteamericanos,
en Europa resurgid el interés en los movimientos sociales relacionados con las
clases sociales y con la critica hacia los partidos politicos por ser anticuados y
convencionales. Como aigunos de estos conflictos ya no se explicaban por el
andlisis clasista, los principios marxistas fueron desapareciendo después de haber
estado tan arraigados en esta teoria, y con esto también la concepcion
europea de los movimientos sociales dejoé de iado a los actores estratégicos y
empezo a andlizar la nocion de identidad colectiva.

Como representante de esta escuela, Touraine afirmé que el andlisis debe
empezar con las relaciones sociales y no con los actores; de manera que “la
identidad del actor no podia ser definida independientemente del conflicto real

con el adversario, ni tampoco por el reconocimiento de la meta de la lucha",

20

Touraine, op. cit., pag 49.
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sino de la nocidon de que la identidad de un movimiento social se encuentra
constituida dentro de la estructura del conflicto en una sociedad particular.

Asi pues, Touraine concibe al movimiento social como un tipo de accidon
colectiva (que prestipone la existencia de actores), donde la discusion de estos
se realiza a partir de que estdn constituidos estructuralmente; de tal suerte que a
los actores los debemos entender primeramente en términos de la estructura del
conflicto de la sociedad y posteriormente en los términos de las estrategias que
recogen.

El rasgo distintivo de la concepcion europea es el esfuerzo por terminar con
el estructuralismo comun al andlisis marxista de clase, pues ha encontrado en la
identidad colectiva, la base que provee los elementos necesarios y bdsicos para
conceptudlizar de forma concreta el problema de las estrategias en el estudio
de los movimientas sociales.

Existen tres problemas cenfrales estrechamente vinculados con la
definicion de “movimienio socia)” visto como un tipo de accién colectiva
orientada al cambio por una masa descentralizada o un grupo de personas
encabezadas de una manera no jerarquica por un actor social; estos problemas
son: 1) La formacién de actores, 2} ta coordinacién social y 3] la estrategia
palitica.

tl problema de la formacién de actores le compete ala emergencia de los
fundadores u organizadores de un movimiento social o en su defecto, al actor
que lo organiza y orienta; el problema de la coordinacion social tiene que ver

con la constitucion del movimiento y con la organizacion de una masa
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descentralizada (o grupe de personas) en forma no jerdrquica vy, la estrategia
politica, se auna con la orientaeidn, hacia el cambio de un movimiento sociatl.
La explicacion de estos tres problemas en conjunto nos dard la pauta para
intentar una fusidn de ambas escuelas (estadounidense y europea) y quizd un
concepto satistactorio de movimiento social.
e la emergencia de los fundadores de los movimientos sociales: el
problema de la formacién de actores.
Llos fundadores de los movimientos  sociales organizan a la masa
descentrdlizada y la conforman como base del movimiento y de su
orientaciéon hacia el cambio.
Tarow define a los organizadores de un movimiento social como “gente
que se atreve”; Touraine opina que “cualquier tipo de accién colectiva
presupone la existencia de un actor”.
Mientras que la escuela estadounidense ubica a los fundadores como
elementos centrales en la construccion de un movimiento social, a escuela
europea describe un proceso sin ellos, y pugna por una explicacion acerca
de como surgen estos actores.
La escuela europea parte de la experiencia compartida, en donde un
grupo de personas “conduce a ver que las cosas pueden ser distintas”, y
los fundadores de fos movimientos sociales emergen de la estructura de un

viejo orden social dado y son los portadores de la visién de un nuevo orden.
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« Lo constitucion de un movimiento social: el problema de la
coordinacién social.

AUn tenemos la pregunta z3cémo nacen ltos movimientos sociales? En el
punto anterior los fundadores de un movimiento social (es decir, los actores
que van a encauzar al movimiento) quedaron identificados como los
portadores de la visidn de un nuevo orden, pero esto no garantiza que el
movimiento se constituya como tal; entonces: scdmo es que se constituye
un movimiento social? y zhacia donde va?.

La escuela estadounidense parece dar una respuesta mas satisfactoria que
la europea, ya gue menciona que un movimiento social es constituido
mediante un proceso donde los fundadores son los encargados de
coordinar de una forma no jerérquica a una masa descentralizada o a un
grupo de personas {como Tarmow planteaba). “Los fundadores de un
movimiento no tienen la capacidad de controlar a sus seguidores por
medio de sanciones obligatorias, deben proporcionar coherencia al
movimiento y coordinar las acciones por otros medios” 2!

e La orientacidon hacia el cambio de los movimientos sociales: el

problema de la estrategia politica.

Hay un problema que afrontan los fundadares de los movimientos sociales;
si estos son nav'a rds una masa descentre izada y organizada en forma no
jerarquica sporqué no conllevan a la capacidad necesaria para coordinar
las acciones de los seguidores? La respuesta es que la orientacion hacia el

cambio es la que crea un reto, donde pone a prueba la habilidad de los

M Tarrow, Op. cit. p.p. 27



fundadores para relacionarse como actores sociales en la arena politica
institucional de unc forma estratégica.
El obtener un buen manejo de la estrategia politica dependerd de la
habilidad de los organizadores de un movimiento social para hacer frente
al problema que representan los medios y fines para llevar a cabo
acciones estratégicas, ya que estos tienen que escoger los medios
adecuados y consistentes con la identidad y las metas del movimiento.
Asi, la orientacién hacia el cambio se da con tan sélo la adaptacién entre
la identidad del movimiento y la estrategia, y con esto los movimientos
sociales son constituidos para permanecer arraigados en la sociedad civil;
ahora bien, estos movimientos desarrollan una tendencia antipolitica en
respuesta a los proyectos elaborados desde “ariba”™ como
transformaciones promovidas por el Estado.

sBuscan el cambio? Si, a través de una politica de identidad no entrando

en conflicto necesariomente con la arena politico-institucionat ni aplicando

una estrategia politica.

Los Movimientos Sociales implican una relacién existente entre su dimension
estratégica y su identidad a través de la decisidon, misma que los puede llevar a
restringir su arena de operacion a sociedades civiles.

Asi pues, es correcto que veamos a los movimientos sociales dentro de la
sociedad civil, en tanto sean los actores estratégicos los que actien desde ésta,
representando los intereses comunes y constituidos en la arena politico-

institucional.

36



Obligados por una creciente necesidad de elegir medios consistentes con
fa identidad y con las metas del movimiento, los organizadores pueden decidir si
se exponen o no a los caprichos de la politica y sus implicaciones tendencistas
hacia los compromisos y las negociaciones.

Un movimiento social ha de desarroliarse plenamente como una fuerza
capaz de desdfiar el orden impuesto por los instituciones politicas mientras
mantenga una orientacion entre medios, fines y estrategia de identidad.

No hay que dejar de lado, pues esto ha llegado a suceder, que los
movimientos sociales pueden establecer una relacion con los partidos politicos,
al orientarse a proyectos globales o al formar una alianza con ellos. Este es un
campo dificil de fransitar y por el que este tipo de acuerdos representan un filtro
entre los movimientos scciales y el Estado, sobre todo debido a una promesa
existente entre partidos politicos y movimientos  sociales, que por lo regular
representa una presion o un mecanismo de resistencia por parte de los
movimientos hacio los lideres de los partidos politicos, para conservar su
autonomia y su arraigo en la sociedad civil,

Los movimientos sociales también afrontan peligros al entrar en el terreno
de la arena politica, y el mds importante es la pérdida de su autonomia, en
donde el movimiento puede ser cooptadc “desde arriba” y convertirse
posteriormente en una fuerza politica populista. Cuando esto llega a suceder, el
movimiento social deja de existir como tal.

En este contexto, Touraine, advierte que el movimiento se transforma en un
grupo cuya identidad se define con relacion al Estado o a un partido politico y

en lugar de ser un movimiento orientado al cambio, este se constituye en un
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actor incorporado en un sistema politico institucional, que pierde la capacidad
para promocionar una lucha sobre cuestiones de principios.

La pérdida de autonomia no es la Gnica manera en la que un movimiento
social puede perder fuerza para producir un cambio, también existe la
posibilidad de que se privilegien obietivos no negociables en detrimento de toda
consideracion estratégica, y llevar a cabo una accién colectiva basada en una
politica de identidad (que Weber llamé “ética de fines Ultimos™)?2 encaminada a
proteger la identidad de un grupo frente a la intrusidn de personas ajenas.
Desde esta éptica los movimientos sociales se vuelcan sobre si mismos y se
transforman en una fuerza social que afronta los riegos asociados con fa
incorporacion populista en un sistema politico institucional, trayendo como
resultado el fracaso del movimiento.

Pero regresando al intento de fusionar las nociones de estrategia e
identidad que respectivamente comresponden a las escuelas norteamericana y
evuropeaq, tomaremos en cuenta que para formar un concepto satisfactorio
sobre el movimiento social necesitamos dar cumplimiento a los siguientes tres
aspectos: a} lo formacién de actores, b) la coordinacion social y ¢) la estrategia
politica. Un movimiento debe contar con fundadores u organizadores; debe
estar consfituido por una masa descentralizada o un grupo de personas
organizadas de una manera no jerdrquica; debe tener una coordinacion social
a cargo de los fundadores.

Si un movimiento social tiene una orientacion al cambio, y sus fundadores

resuelven el problema de la estrategia politica dando por cumplidas las tres
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condiciones mencionadas, enfonces se puede hablar de un movimiento social
plenamente constifuido.

Oftro concepto de movimiento social es atribuido a Manuel Castells, donde
menciona que “movimientos sociales son aquellas acciones colectivas
conscientes, cuyo impacto, tanto en caso de victoria como de dermota,
transforma los valores y las instituciones de la sociedad"?

Desde una perspectiva analiica para Castells no existen movimientos
sociales buenos ni matos, progresistas o regresivos; estos reflejan los sinfomas de
quiénes somos, hacia donde vamos y los caminos que debemos tomar para

jograr nuestra transformacion.

2.2. Concepto de movimiento social, segon Alain Touraine

Para la exposicién de este inciso tomaremos como punto de partida la
siguiente aseveracion de Touraine:

Cuando las acciones colectivas traten de transformar las relaciones de
dominacién social ejercidas sobre los principales recursos culturales, nos
encontraremos y referiremos inminentemente a la presencia de un movimiento
social, donde las conductas colectivas y fas luchas son los elementos clave para
analizar en mayor medida a los conflictos sociales.

Pero zde qué manera vamos a enconirar estos elementos? o zcoémo es

que estos elementos nos ayudardn a andlizar a los cenflictos socialese

2 \Weber Max. “Politics as a Vocation”. En H.H. Gerth y C. Wright Mills (comps), From Max Weber: Essays in
Sociology, Oxford University Press, Nueva York, 1946 pag. 77.

Castells Manuel. Economia Sociedad y Cultura, Vol. Il, “El poder de la identidad: Introduccién: Nuestro
mundo nuestras vidas”, México Siglo XXI. Pag. 25.
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Las conductas colectivas, estdn presentes pero se encuentran alejadas de
la conciencia de los actores definidas en téminos de funcionamiento del
sistema social y no de representaciones o proyectos de los actores. Las
conductas colectivas son heterénomas, y estan orientadas por restricciones
econdmicas o politicas externas, o ain mas, estan impulsadas por un jefe que
encabeza a una secta o un movimiento, al cual se le puede identificar por el
orden que pretende establecer. Cuando Touraine habla de conductas
colectivas, asume que tos conflictos sociales son respuestas a una situacion que
debe valorarse a st misma; es decir, una valoracion en términos de integracion o
desintegracién de un sistema social, que esté dado y definido por un principio
de unidad.

Por otra parte, las luchas, estén vinculadas con la sociedad, y son aquellas
acciones que combaten al orden establecido en nombre de un orden nuevo o
antiguo; éstas adquieren una mayor importancia cuando fratan de acceder ¢
su objetivo fundamental: la toma del poder (entendiendo por éste al poder de
decision} con Io que pueden llegar a asociarse mas estrechamente con los
partidos politicos.

Para Touraine luchas, implican una concepcion estratégica del cambio
social, es decir, concebidas no como respuestas, sino como iniciativas cuya
accién no pretende llevarnos a construir un sistema social, debido a gue la idea
de lucha estd ligada directamente con la representaciéon de la sociedad.

En este contexto “"un movimiento social es una accién conflictiva

mediante la cual se transforman las orientaciones culturales y un campo de
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historicidad en formas de organizacion social, definidas a la vez por normas
culturales generales y por relaciones de dominacion social.

De acuerdo con Touraine: “El movimiento social se opone a la clase
porque ésta puede definirre como una situacion, mientras que el movimiento
social es una accidn {la accidén de! actor] que cuestiona la formalizacién social
de la historicidad'?®

Touraine también senala que es preferente hablar entonces en primera

instancia de movimientos sociales antes que de clases sociales pues “el
movimiento social es la accion, a la vez culturalmente orientada y sociaimente
conflictiva, de una clase social definida por su posicion dominante o
dependiente en el modo de apropiaciéon de la historicidad, de los modelos
cullurales de inversion, de conocimiento y moralidad”.2

Asi, encontramos que Touraine enfatiza con exceso el enfoque sobre las
estructuras y sobre aquellos movimientos sociales que tienen la potencialidad de
incidir profundamente en la estructuracion de un sistema social, soslayando a los
demds comportamientos colectivos. También argumenta que el funcionamiento
de la sociedad se da en fres niveles: 1} el de su propia produccion, 2) el de su
adaptacidon y 3) el de su organizacion, y es en esta perspectiva donde se
encuentra a los movimientos sociales como agentes activos del cambio, como

un sistema integrado de accidn, en el que convergen distintos significados, fines,

y normas de solidardad y de organizacion que comprenden distintos aspectos:

* Touraine, op.cit. Pag. 97.
% ibidem, pag. 99.

% ibidem, pag. 101
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primeramente la accion colectiva, la cual debe contener solidaridad, o
capacidad por parte de fos actores para reconocerse a si mismos y para ser
reconocidos como parte de una unidad social. En segundo lugar la presenc_ic
de un “conflicto”, o la existencia de una situacion por la cual dos adversarios
estén en oposicidon sobre un objeto comun, [en un campo disputado por
ambos); y en tercer lugar, la ruptura de los limites de compatibilidad de un
sistema al que los actores involucrados se refieren y en el que participan.

El movimiento social expresa pues la constitucion de cierta identidad
colectiva pero esto no debe hacer suponer gue los movimientos sociales van a
ser resultado exclusivo de la percepcion por parte de un grupo social o de la
existencia de un interés compartido. La presencia del interés comin no es
suficiente para explicar porqué los individuos participan y afrontan los costos y
riesgos que conlleva o puede tener una accidon para satisfacer sus propios
intereses.

A lo largo de su obra, Touraine ha definido a los movimientos sociales con
distintos matices, pero de manera general su expresion sobre el concepto cabe
resumiria asi: los movimienios sociales son acciones colectivas organizadas y
entabladas contra un adversario social definido y por la gestion de los medios y
recursos, mediante las cuales una sociedad en particular actia sobre si misma y
sobre sus relaciones con su entorno.?

Pero debemos comprender el concepto en sus propios términos, esto es

que los movimientos sociales son lo que dicen ser, y por ello Touraine define a

*” Touraine Alain "Critica de la Modernidad”. Madrid. Ediciones Temas de Hoy, 1993. Pag.239




los movimientos sociales mediante tres principios: a) la identidad del movimiento
que hace referencia a su autodefinicion. b) el adversario del movimiento que
hace mencion a su principal enemigo y ¢) el objetivo social o tambiéen llamado
modelo social  del movimiento o vision del movimiento en donde hace
referencia a la vision del orden social u organizacion social que desearia obtener
en el hotizonte historico de su accion colectiva.

Con los elementos senalados, Touraine concluye que un movimiento social
puede referise a grandes transtormaciones, a hechos heroicos o bien a
fenomenos vy a procesos de larga duracion centradaos en lo cotlidiano, ya que
estos movimientos son un tipo de accion colectiva, a la cual definiremos en el
nivel de la organizacion social, del sistema instifucional y a veces, dentro de un
modelo cultural que tiene lugar dentro de las distintas sociedades.

Por ultimo cabe anadir fres tipos de clasificacion para distinguir para
analizar y distinguir a estos movimientos:

»  Movimientos Reivindicativos: que son acciones colectivas que

expresan meras respuestas sociales.

«  Movimientos  Politicos: que se expresan como acciones conflictuales

que contienen iniciativa de lucha politica.

=  Movimientos de Clase: que se enfrentan a un conflicto rebasando o

superando los limites de las reglas del propio sistema.

La figura de Alain Touraine es de suma importancia dentro de la sociologia,
pues con su feoria revolucionod la concepcion y el método de andlisis que se
venia practicando en fomo a uno de los fenomenos que mas distingue a las

sociedades actuales: el movimiento social.
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2.3. Tipologia de los movimientos sociales

Movimiento social regularmente se le llama a cualquier intento colectivo
por efectuar cambios en las distintas instituciones sociales o por la busqueda de
un orden nuevo. Otras veces este concepto es empleado solamente como
distincion, entre movimientos religiosos o politicos y aquellos otros movimientos
creados por grupos especificos (por ejemplo los movimientos feministas, los
juveniles o los ecolégicos).

Como sabemos, los movimientos sociales tienen su origen en la sociedad y
por consiguiente tienden a afectar directa o indirectamente el orden social
existente; pero también sabemos que existen manifestaciones que por o
limitado de sus objetivos, no atraen mas que a pequenos grupos de personas (a
este tipo de movimientos en especifico, se les conoce como movimientos de
protestal o que sélo son movimientos de masas (que tratan de rectificar la injusta
situacion de ciertos grupos) u otros movimientos que se oponen al cambio social
c al politico, o también aquellos ofrcs que se convierten en movimientos de
masas en toda la extension de la poalobra y que pretenden cambios
fundamentales y amplios en el orden social {a estos se les puede denominar
movimientos sociales en el sentido “cldsico”).

También podemos decir que los movimientos sociales tienden a sobrepasar
las fronteras de los Estados o de las sociedades nacionales para poder
extenderse hasta donde alcanza el orden social. Los "movimientos de protesta”
son generalmente movimientos limitados en su difusion espacial, a menudo son

de cardcter local, circunscritos regional o nacionalmente; cabe mencionar que
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un movimiento de profesta se puede llegar a convertir en un auténtico
“movimiento social™.

tlama la atencién cuando se quiere distinguir entre movimientos sociales y
movimientos politicos, ya que todos los movimientos sociales tienen
implicaciones politicas {aunque en ocasiones sus miembros no luchen por el
poder politico).

Los movimientos sociales son un tipo especifico de grupos de accidn
concertada, que tienen una duracién mayor y estan mas integrados que las
turbas, las masas y las multitudes, pero menos organizados que los clubes
politicos y ofras asociaciones.

Un movimiento social puede estar compuesto por grupos organizados sin
tener una organizacion formal que los englobe, y aqui la conciencia del grupo o
el sentimiento de pertenecer a él y de ser solidario con los demds es un
elemento esencial para un movimiento social (aungue en la practica esto se dé
de distinta formal).

La conciencia es producida por la participacidon acliva y presenta
manifestaciones sociotdgicas diversas: primeramente se distingue a los
movimientos sociales de las "tendencias sociales”, a las cuales en ocasiones se
les ha denominado emréneamente  “movimientos” y que resultan de acciones
similares {aqungue no coordinadas por muchos individuos). En segunda instancia
el concepto cldsico de “movimiento social” implica o creacion de un orden
socioeconomico y politico totalmente nuevo y diferente, (especiamente en lo
concerniente a las instituciones de la propiedod y a la distribuciéon del poder},

donde para justificar sus fines, los movimientos sociales tienden a desarrollar una
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serie de ideas a veces complejas, gue sus miembros tienen que aceptar de una
manera mdas o menos crifica; de estas ideologios o ideas fundamentales, se
deducirdn posteriormente los "programas de accion®.

Ahora bien, ni los grupos de presidon ni los movimientos de protesta
desarrollan programas de accién o ideologias muy elaboradas, ya que estos no
tienen la necesidad de justificar sus objetivos, y es en este afdn que los
movimientos sociales modemos recurren a principios abstractos acerca de la
naturaleza del hombre y de su destino, {ahora estan muy de moda los derechos
naturales y los humanos), y a otros recursos como la critica hacia las instituciones
politicas existentes que va con ideas de libertad, de igualdad, de identidad y de
independencia.

Aunque los movimientos sociales no tienen un caracter corporativo como
grupos de accién que son, necesitan cierto tipo de organizaciéon que les permita
actuar como portavoces o representantes autorizados para cierlas personas,
donde esta organizacion puede tomar la forma de comité, sindicato, club o
bien partido politico.

Por ofra parte, la relacion que existe entre los partidos politicos vy los
maovimientos sociales es de suma importancia, puesto que ésta puede adoptar
diversos modelos de accidén como por ejemplo: a) que el partido le sirva al
movimiento b) que el movimiento esté representado por varios partidos o bien

que éste ejerza su influencia de dominacion a través de ellos, c) que un partido
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pueda estar formado por varios movimientos o sectores de estos, o bien que el
movimiento pueda rechazar todo vinculo con los partidos politicos.?

Las relaciones entre los diversos grupos organizados que consfituyen un
movimiento social no estan siempre libres de tensiones; asimismo la estructura de
poder de los movimientos sociales tiende a variar desde la difusion del poder,
hasta la concentracion de la autoridad en el nivel superior (como ejemplo se
encuentran aquellas sociedades en donde existe la libertad de opinidn, y donde
los movimientos sociales entran en conflicto con el gobierno), y esto se debe
mdas a la folta de tactica que a cuestiones de estrategia (planteada en el
apartado anterior).

Asi las escisiones en los mavimientos sociales se producen a menudo por
cuestiones de tactica, aunque las divisiones mas profundas son las motivadas
por cuestiones de estrategia a largo plazo. La tactica y la estrategia de un
movimiento social son interdependientes con su ideologia y con su forma de
organizacion; la eleccion de la tactica que un movimiento social debe seguir,
asi como sus formas de organizacion, van a depender en gran parte del sistema
politico dentro del que se encuentra el Movimiento, y en parte, también de las
dimensiones del Movimiento y de su influencia dentro de este.

La publicidad es otro aspecto importante para los movimientos sociales, ya
que estos al hacerse del conocimiento publico entre algunos medios de
comunicacion, obtienen influencia y aumentan su nimero de partidarios.

Algunas veces sin embargo, recurren a la clandestinidad en ciertas situaciones

z Sills, David. Rudolf Herberle y Gusfield Joseph R. “Enciclopedia Internacional de las Ciencias Sociales,

Vol. 7, Editorial Aguilar, Madrid. P.p. 263 y 266
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en las que se niega el derecho de asociacion, de reunion y la libertad de
palabra, o cuando los miembros de un determinado movimiento son objeto de
una legislacion prohibitiva o de persecucion.

Existen dos tipos de movimientos que han alcanzado gran importancia y a
los que me voy a referir: los movimientos de clases y los movimientos de grupos
étnicos.

Los movimientos de clases se caracterizan porque las clases que los forman
se sienten econdmicamente explotadas y politicamente oprimidas (adn con la
consecucion de logros socioecondmicos generales). Si un movimiento resulia
apoyado por una clase determinada, no quiere decir que todos los miembros
del movimiento pertenezcan a ella o que todos los miembros de esa clase
pertenezcan al movimienip; debe precisarse aclarar que las correlaciones no
son perfectas puesto que ciertos movimientos nutren sus filas con miembros
desarraigados o marginados de ciertas clases.

Los movimientos de grupos étnicos son aquellos que estan dirigidos y
apoyados por élites culturales, econdémicas y en algunos casos militares, o0s
cuales tienen intereses fundamentales en la consecucion de sus objetivos, tales
como la autonomia, el respeto por la independencia politica, la unidad
nacional, etcétera.

Finaimente, a medida que un movimiento social crece, adquiere funciones
latentes, como por ejemplo: 1) contribuir a la formacién de la opinidn publica,
debido a que favorece la discusidon de los problemas sociales y politicos, y a que
incorpora algunas de sus ideas a la opinidn publica dominante, y 2} facilitar el

adiestramiento de lideres que posteriormente formaran parte integrante de la
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élite politica y en un futuro abrirdn las puertas de los puestos mas elevados del

gobiemo.
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CAPITULO 3

MOVIMIENTOS SOCIALES HOY

3.1. Accion, participacion politica y delimitacion en los movimientos
sociales

El planteamiento con el que se me ocume emprender el desarrollo de este
apartado es zde qué forma se puede vincular la accion politica con los
movimientos sociales y con los ciudadanose Pues bien, en primera instancia
debemos partir del conceplo de accién politica, que se refiere a aquelias
actividades sociales e institucionales cuyo foco central es conseguir el cambio
en las estructuras sociales y politicas que fundamentan el estatus quo de un
sistema social? luego, requeriremos del uso de varios ejes de referencia para
poder vincular a la accion politica con los movimientos sociales, echando mano
de conceplos tales como el poder, el conflicto, y la violencia.

El primer eje referencial es el poder, que se entiende como una posicion
estructural dentro de un sistema social dado, que proporciona recursos (ya sean
de tipo econdmico, politico, social, cultural, etc.) al colectivo con el fin de
mantener su estatus y controlar las acciones de los otros colectivos. En este
contexto, los movimientos sociales son concebidos como agentes de accién
politica, 1os cuales tienen una posicién "baja” dentro de esta constitucion de
poder, a diferencia de las naciones o paises donde esta posicidon de poder

tiende a ser alta.

* Sedane, Julio, Garzon Adela, Herrera Marina y Garcés Jorge. “Movimientos Sociales y violencia Politica”
en Psicologia Politica, P.p. 195.
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El conflicto es el segundo eje central y su origen tiene que ver con un grado
de inconsistencia en los sentimientos, las motivaciones, los objefivos y las
creencios dentro de un sistema social dado entre los diferentes colectivos. El
confiicto lo podemos interpretar de dos formas, la primera conlleva tanto a su
cardcter endogeno (que se puede dar dentro de una nacién o un Estado),
como a su caracter exdgeno (que se puede dar entre dos o mds naciones o
Estados); la segunda manera denota cambios o alteraciones basados en las
estructuras sociales o en las instituciones; asi es como los movimientos sociales se
enfocan hacia cambios no revolucionarios o {rupturas de poder politico}.

La violencia es el tercer elemento referencial y la vemos como el canal que
los agentes de la accion politica van a ulilizan para conseguir sus objetivos, no
obstante que en los mo/vimien?os sociales el uso de la violencia no estd
legifimado de una manera formal.

Ahora bien, vamos a otras cuestiones que necssitamos revisar. Rocher
define a los movimientos sociales como “una organizacidén netamente
estructurada e identificable que tiene por objetivo explicito el agrupar a unos
miembros con miras a la defensa o a la promocion de ciertos objetivos precisos
de connotacién generaimente social”.®

Segun Rocher, los movimientos sociales se definen por el caracter colectivo
y organizado del grupo que los configura y porque su objetivo es conseguir un
cambio en las estructuras sociales, donde las acciones colectivas se relacionan

tanto con el conflicto social, como con su oposicion o descontento hacia las

* Rocher, G. Introduccién a la Sociologia General. Barcelona Herder. En “Movimientos Sociales y Violencia

politica” pag. 197.
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estructuras sociates, con metas no necesariamente orientadas al cambio. En
este sentido los movimientos sociales poseen una concepcion mds o menos
elaborada del tipo de orden que pretenden o desean conseguir, y de los
medios que tienen para hacerlo.

Ademas de los aportes de Rocher para delimitar a los movimientos sociales,
Tourgine menciona que es importante fomar en cuenta también al conjunto de
acciones y creencias que estan orientadas al cambio social.

Si tomamos en cuenta este conjunto de acciones y creencias, entonces los
movimientos sociales segun Rocher cuentan con caracteristicas especiales tales
como 1} el poseer un sistema articulado de los cambios que desean conseguir,
y contar con una estrategia mds o menos elaborada de los medios a través de
los cuales pueden acercarse a sus objetivos?!, y 2) el poseer un sistema de ideas
sobre el tipo de orden social, lo cual equivale a decir que los movimientos ya no
solo realizan acciones colectivas de protesta, sino que también fienen cierta
ideologia en el sentido del mundo social.

En este sentido y tomando en cuenta los elementos centrales que Touraine
ha propuesto para el estudio de los movimientos sociales, si el caracter
reivindicativo que poseen los movimientos sociales cuando se oponen a
determinado sistema de intereses, creencias y valores defiende a un todo
distinto que configura su vision del "mundo social”, entonces decimos que se
encuentra presente el principio de totalidad.

Para que estas creencias y acciones tengan efecto, necesariamente

deberdn tener un caracter colectivo; deben ser compartidas y puestas en

*' Op. cit., pp. 199- 200.
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marcha por un grupo de sujetos movidos por las mismas inquietudes. Asi el
colectivo de estos sujetos se guiard por un ideal comun, que va a determinar la
presion y la fuerza del movimiento, junto con el éxito del mismo.

Luego. al definir el colectivo surge la pregunta zcudl es su identidade?, o
mejor dicho 3A quién representa el movimiento? o zqué intereses persigue?
Podemos notar que la identidad es socialmente identificable; esto es a lo que
Touraine se refiere en su principio de identidad, ya revisado en otras lineas.

Pero el movimiento encuentra problemas de identidad al relacionarlo con
otro tipo de acciones colectivas llamadas “contramovimientos ", que como su
nombre lo dice son todas aquellas acciones dedicadas a entorpecer los logros
de los movimientos, comao {as organizaciones politicas u otras organizaciones
que son definidas por intereses de grupo.

Asi pues, al tratar de delimitar a los movimientos sociales frente a otras
acciones colectivas, sélo se ha demostrado que estos son dindmicos y flexibles,
que no permanecen estaticos. Algunas veces estos incorporan a personas y
colectivos que, o bien se ideniifican con ellos o bien pueden representar la
ocasion de ser promovidos por los movimientos politicos.

Los movimientos sociales se encuentran estructurados en su interior. En
cada movimiento existe una organizacién estructurada formalmente que con
frecuencia toma el papel central, asumiendo la elaboracion de la ideologia del
movimiento para después dirigir sus acciones. Esto ya fue mencionado en el
apartado anterior, y mencioné también que la organizaciéon inculca a los
miembros del movimiento fos ideales, valores y conceptos que de una manera u

otra los unen a pesar de la diferencia de tacticas, metas u objetivos que se
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persigan y de la eficacia que resulte. Recordemos que si un movimiento social se
encuentra bien estructurado y bien organizado, serd mayor la presidon que éste
ejerza y la eficacia que consiga.

Por otfra parte, cuando los movimientos sociales uftilizan tacticas no
convencionales ([como el boicot, las manifestaciones, la ocupacion de edificios,
entre otfras), como formas para demostrar su conducta de protesta, observamos
que se encuentra presente el principio tourainiano de oposicion el cual afirma
que los movimientos sociales existen ya sea porque ciertas ideas no son
admitidas o porque ciertos intereses particulares son reprimidos; de tal modo que
sin oposicidn no puede existir un movimiento social, o mdas bien, no se le puede
reconocer como tal.

Ahora, el tipo de accidn que es caracteristico en los movimientos sociales,
se encuentra vinculado directamente con la participacidn politica y con la
violencia. Los autores Marsh y Kaase mencionan que existe una relacidén entre el
tipo de accion politica y los objetivos de los movimientos: es decir, los
movimientos que buscan el cambio social utilizan estrategias no convencionales,
en cambio los movimientos mdas conservadores, con mayor control social, utilizan
formas mds convencionales de participacion que resultan de las condiciones
politicas y sociales presentes en una sociedad.

Aspectos como la burocratizacion y la profesiondiizacion vistos como
medios actuales de participacidon politica se han condicionado y constituido
como pilares para el surgimiento de nuevas formas, como por ejemplo las
condiciones sociopoliticas, los propios objetivos de los movimientos o las

estructuras de las actuales administraciones politicas, y es dentro de estas
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estructuras el lugar propicio para el surgimiento del fenémeno conocido como
“violencia politica”.

La violencia politica denota la aparicién de acciones extremas derivadas
de las condiciones de los propios sistemas sociales; estas acciones conllevan a
la formacién de: 1) organizaciones politicas ¢ 2) organizaciones terroristas. Es asi
como este tipo de accidn es concebida como una arma de definicion y de
consecucion de formas de vida politica y social que se manifiesta a través de
este tipo de organizaciones y que son consideradas alternativas para llevar a
cabo el cumplimiento de sus propdsitos.

Bl surgimiento de los movimientos sociales representa una “denuncia
politica” del funcionamiento del aparato estatal, en donde temas como el
cambio politico y el conflicto estan intimamente vinculados.

La hipdtesis de que el surgimiento y la fundamentacion de los movimientos
sociales se debe al desacuerdo con el funcionamiento de las insfituciones
sociales y politicas y con los fendmenos sociales que se generan de ellas, se
encuentra relacionada con las condiciones politicas y con el crecimiento del
maiestar y descontento de colectivos sociales.

Entonces, cabria preguntarse: zexiste en verdad una relaciéon entre el
movimiento social y el conflicto?, sa qué se atibuye? La respuesta parte de
que efectivamente, son algunas condiciones sociales (el desamrollo econdmico,
las relaciones intergrupales, la modernidad y los valores culturales) las causantes
del descontento de gran parte de la poblacién o de que un sistema social
legue a articular dicho descontento en su oposicion, manifestando  sus

decisiones hacia las estructuras politicas para hacer aparecer el conflicto
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politico como tal. Asi pues, los factores que pueden promover la aparicién de
un movirmiento social son: a} las condiciones sociales, y b) la aparicion de un
descontento mdas o menos generalizado, y entonces se puede decir que un
movimiento social recoge el descontenio y lo plantea posteriormente en un
sistema arficulado y sistematizado de reivindicacion en contra de las estructuras
de decision politica™.

Otro problema que surge de todo esto es la relacidon del conflicto social y
el conflicto politico con el movimiento social (esto lo planteo en el Capitulo 2).
Son distintas las concepciones e interpretaciones que se han hecho del término
movimiento socidl vy, por eilo la interpretacion del conflicto dentro del desarrollo
de un sistema social también ha variado.

Para esclarecer esie,csunto, debemos responder al planteamiento zel
descontento social es una de las causas para que surjan los movimientos
sociales? En principio, se puede contestar gue mientras mas descontento social
haya, mayor posibilidad habrda de que los grupos y 1os individuos se unan para
formar movimientos sociales, pero también hay aue citar dos concepciones que
existen sobre el conflicto, las cuales nos llevan a tener diferentes
interpretaciones, conceplos y definiciones del término “movimiento social” y nos
hacen ves distintos aspectos relevantes de mismo:

1. El conflicto disfuncional, en donde los sistemas sociopoliticos estan

ordenados y entonces el llamado "desorden politico” es el que

ocasiona los movimientos sociales como un acto de descontento hacia

2 Mc. Allister 1, y Roce, R. “Can political conflict be resolved by social change?. Joumnal of conflict

Resolution, num 3, p.p. 535-557. 1983.
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el "equilibrio social”, y donde lo inestabiidad que generan los
movimientos es de corta duracion y de naturaleza transitoria. Aqui
encontramos también que el rapido desarrollo econdmico puede ser un
factor de descontento, debido a que “destruye los lazos tradicionales
de cohesion e integracion social, donde se gesta una interrupcion en el
orden sociopolitico y se reafirma el descontento que esta en la base de
los Movimientos Sociales” >

2. Esinteresante resaltar el enfoque del conflicto bdsico en la dindmica de

los movimientos sociales, que se basa en el argumento de que los
movimientos sociales se derivan del descontento social y que ademas
tienen un papel dinomizador e innovador, tanto en las estructuras como
en los sistemas /socioles, cuya aparicion no se debe fanto al
descontento, cuanto si al resultado de las condiciones estructurales y
funcionales, a saber: los recursos y las oportunidades de los colectivos
para conseguir un cambio en el sistema social.

Los socidlogos han puesto mas atencién al estudio de la dindmica de los
movimientos sociales, que a la incidencia de estos en los sistemas sociales y en el
andlisis de los modelos sociales que plantean, pero en terminos generales puedo
decir que son dos las vertientes para abordar el estudio de este amplisimo tema:

a Su naturaleza o como la conocemos (tipologia), donde tenemos dos

criterios basicos:

3 Huntington, Samuel P. Political Order in Changing Societies. New Haven: Yate University Press. 1968
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El tipo de cambio que propugnan (por ejemplo los movimientos de reforma
o los movimientos revolucionarios), en donde observamos que estos se
vales de tacticas “destructivas” para la consecucién de sus fines.
Los incentivos que mantienen; donde encontramos a aquellos movimientos
que tratan de obtener transformaciones sociales y para los que son mas
importantes los logros personales. La diferencia entre estos dos tipos de
movimientos estiba en la forma de alcanzar el cambio que se pretende;
unos, por medio de una reforma de estructuras y otros, cambiando el
sisterna en general.

o Su organizacion y dindmica, donde los movimientos sociales atraviesan
por etapas tales como:

(a} La apariciéon de un pequeno grupo con un lider carismatico,

{b} El reclutamiento y la organizacion.

(c) El declive o la pardlizacién de los miembros y/o la profesionalizacion o
adaptacion del lider al orden sociopolitico imperante, donde los
movimientos deciden qué estrategia desarrollardn para medir los
recursos que pueden movilizar y su relacion de poder con las estructuras
institucionales.

Finalmente, hay tres factores que determinan las distintas estrategias de
actuacion que usan los movimientos sociales para conseguir sus fines, me refiero
a:

La Persuasion .- utilizada por el movimiento cuando tiene poco poder; es un

recurso de presion a nivel de autoridades para conseguir sus logros.



La Negociacion.- procedimiento al que se recurre cuando se tienen los
recursos suficientes para exigir ciertas concesiones; la negociacién no
depende del sistema de valores de las autoridades, sélo la flevan a cabo
los movimientos que presentan un nivel alto de movilizacion.

La Coercion.- recurso que se basa en la amenaza, el uso de la fuerza o en
otros mecanismos de presion, y es segura para conseguir fines. Es propia de

los movimientos con alta movilizaciéon y amplios recursos.

3.2. Nuevos movimientos sociales

En los anos sesenta surgieron oleadas distintas y consecutivas de nuevos
movimientos, los cuales modificaron la vida social y politica en el occidente, (por
ejemplo, los grupos defensores de intereses generales, de accion civica, de
accién comunitaria, de vecinos, de autoayuda, o movimientos como el de
derechos civiles, de oposicién a la guerra de Vietnam o el estudianti! de 1968}, y
pusieron en enhiedicho a las estructuras establecidas de autoridad y
legitimacion.

En los setenta y ochenta se anadieron los movimientos de mujeres, los
regiondlistas, los de defensa del medio ambiente, los de oposicion a la energia
nuclear y por la paz, estos temas lograron la presencia permanente en la lista
de las preocupaciones politicas en varios paises.

Los anos noventa incorporaron a los movimientos verdes o ambientales y
los movimientos de izquierda libertaria; ias organizaciones y las nuevas formas de

hacer politica han institucionalizado a estos movimientos al grado de convertirtos
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en partidos, como es el caso del Partido Verde Ecologista de México (PVEM) o el
Partido de la Revolucidon Democrdatica (PRD).

Pero para explicamos la emergencia de estos movimientos, debemos saber
que constituyen una reaccién a un nuevo tipo de problemas provocados por los
pactos colaterales, negativos para el crecimiento industrial y para el desarrollo
tecnologico, en los que no se tomd en consideracion ni a los grupos de interés ni
a las estructuras de gobierno existentes; ademds estos movimientos surgen con
la expresion de la fransformacion estructural de las sociedades industriales
occidentales que dan lugar paralelamente a una reorganizacion crucial entre
las relaciones sociedad- Estado-economia, por el desarrollo de las nuevas lineas
divisorias en el seno de la sociedad, como resultado de un cambio de época
que afane a los valores, o al conflicto entre la "vieja politica” (basada en las
prioridades materialistas), vy la “nueva politica” (basada en las prioridades
postmaterialistas). Otra posible causa es la “nueva rebelion de la clase instruida”
cuya movilidad ascendente estuvo frenada debido a las condiciones
econoémicas.

Una de las principales razones que han hecho dificit la adecuvada
explicacion de la emergencia de estos movimientos, se sitGa en las diferentes
formas y estructuras que presentan en cada nacion, dejando claro que: los
nuevos movimientos sociales son protagonistas en el nuevo escenario de los
conflictos sociales y politicos, y representan signos de continuidad nacional en
las formas de proiesta y de solucidon de conflictos, asi como también
continvidad en los temas reivindicativos y en los contenidos de clase (temas

como mujeres por la paz, defensa de la naturaleza}. Todos estos movimientos,
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tanto los actuales como sus predecesores son “expresiones especificas de
radicalismo de las clases medias™ .3

Desde luego, hay rasgos especificos que distinguen a los “nuevos
movimientos sociales” con respecto a los movimientos sociales clasicos. Los
nuevos movimientos no se ocupan de asuntos como la distribucion de poder
(econdomico o politico), sino de la forma y de la calidad de vida que priva en las
sociedades modemas. El reclutamiento en estos movimientos se hace
principalmente entre los miembros instruidos de las nuevas clases medias; no
desarrolian “sistemas ideologicos™ nuevos y coherentes, sino que subrayan el
derecho a la diferencia en el marco de una cultura secularizada y pluralista,
cuya base son valores postmaterialistas. Para estos tienen mucha impaortancia
los principios de autonomia y descentralizacién en materia organizativa, y desde
luego han logrado también que se respeten sus formas de participacién politica
no convencionales {como lo menciono en el apartado anterior). Asi, los nuevos
movimientos sociales ponen en entredicho las premisas del sistema, pues: qj
tratan de modificar las prioridades politicas, b) cuestionan la definicidon de lo
politico que prevalece, e inauguran nuevos dmbitos de conflictividad cruzando
la linea institucional que separa lo publico de lo privado, y ¢) ponen en tela de
juicio a las formas de politica institucional.

Los nuevos movimientos insisten en encontrar nuevas formas de expandir
directamente la democracia, para lograr asi mayor participacion politica;

también buscan ensanchar las oportunidades de autoorganizacion social,

¥ R. Dalton y M. Kuechler. Brand Karl Wemer. Los Nuevos Movimientos Sociales. “Aspectos ciclicos de los
Nuevos Movimientos Sociales: Fases de critica cultural y ciclos de movilizacién del nuevo radicalismo de
clases medias. Ediciones A. Barcelona, 1992,p.p. 47.
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poniendo énfasis en la autonomia y en el pluralismo cultural, y esto nos hace
pensar que existen vias reflexivas de integracion politica, sensibles a la diversidad
de formas culturales y estilos de vida.

Quienes forman el nucleo mds conocido de fos nuevos movimientos
sociales, no se sienten vinculados a los nuevos ambientes politicos o a los
partidos politicos de un modo estable, sino que nos muestran una gran
sensibilidad de cara a la movilizacién en torno a cuestiones concretas.

Por ofra parte, son varios los factores que hacen que los nuevos
movimientos estén relativamente “abiertos” a los diferentes contextos sociales y
politicos en mutacion, a los cambios de sensibilidad y al clima cultural general, y
me refiero a la indeterminacion estructural de una nueva divisidn en campos
opuestos, al caracter “relativamente” fluido, muy poco institucionalizado y
culturalmente pluralista de los nuevos movimientos sociales, y a la falta de
obviedad de muchos de los problemas y peligros que desencadenan las
protestas.®

Es decir, la recepiividad ante algunas actitudes sociales en constante
mutacion y la dependencia de la que los nuevos movimientos sociales son
objeto, han influido en su desarrollo y en su resonancia publica. Pero lo cierto es
que a los "nuevos movimientos sociales” no los podemos llamar “nuevos” del
todo (aun cuando estos encieren caracteristicas nuevas), porque los
“movimientos sociales cldsicos” son también “nuevos” y temporales

relativamente.

* Ididem., p.p 51.
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Los movimientos que hoy denominamos "nuevos” son mas bien una nueva
forma de aquellos movimientos que han existido a fravés de los anos. En un
principio, a los movimientos sociales “clésicos” se les ubicé mas bien como un
fendmeno de caracter transitorio, relacionandolos con el desarrollo  det
capitalismo industrial {los movimientos campesinos, de comunidades locales, los
étnicos nacionalistas, los religiosos y los feministas), y no debemos olvidar que
multiples formas de movimientos sociales se han convertido en agentes de
resistencia y transformacioén social.

En este caso la pregunta seria  scudles son los movimientos a los que
podriamos nosotros considerar realmente “nuevos movimientos sociales? Los
movimientos verdes. los ecoldgicos y los pacifistas responden a las necesidades
sociales gue han sido generadas por el desarrollo a nivel mundial; esto los
enmarca en un proceso resolutivo siempre actual, siempre “nuevo”. Por lo
demds, los movimientos sociales clasicos serdn ahora “movimientos sociales
especiales” puesto que han surgido y continuardn surgiendo en lugares y en
épocas especificas, (a estos movimienios se les ha definido y delimitado en
circunstancias concretas tipicas de su propio tiempo, espacio, modo y lugar].

Una menciéon aparte merecen los movimientos obreros, a los cuales los
estudiosos han designado como “"movimientos sociales clasicos”, 1o que nos
conduce a verlos como un fendmeno reciente y de cardcter temporal,
circunscritos al dmbito local, regional, y porqué no, nacional y estatal.

Ahora bien, sin dnimos de caer en una exposicion reiterativa, creo
necesario precisar que los movimientos sociales han presentado una

caracteristica  “nueva”’, pues han recogido a los cuadros directivos
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desilusionados de las viejas formas organizativas que ahora persiguen la
creacion de nuevas formas. A diferencia de los movimientos sociales especiales,
los nuevos movimientos sociales estan compuestos de un solo estrato social.

Para concluir, es de subrayar que los nuevos movimientos sociales pueden
representar a futuro un proceso de institucionalizacion, esto quiere decir que a
largo plazo pueden institucionalizarse (en partidos politicos, por ejemplo) como
el Partido Verde Ecologista de México (PVEM] y también el caso de los
movimientos que hicieron posible la fundacién del Partido de la Revolucion
Democrdatica (PRD).

En suma, nuevos o viejos los movimientos sociales tienden a movilizar a la
mayoria de la gente alrededor de preccupaciones comunes, o de ofro modo,
la gente recurre a los movimientos sociales fuera de las instituciones politicas y
sociales, las cuales son "inadecuadas” para satisfacer sus necesidades debido a
su propio carbdcter de institucion. Este “desplazamiento popular hacia los
movimientos sociales, queda de manifiesto en las movilizaciones, puesen este
sentido, los movimientos sociales nos muestran variedad y mutabilidad, teniendo
en comun la movilizacion individual basada en los sentimientos de moralidad e
injusticia, y un poder social conira las privaciones o exclusiones.

Dicho lo anterior, en las siguientes lineas me referiré a las variantes que
presentan los nuevos movimientos sociales. Asi pues, empiezo por decir que
todos presentan un caracter de variabilidad y mutabilidad, pero encontramos
movimientos ofensivos (de las minorias) y movimientos defensivos (de las
mayorias); movimientos progresivos, regresivos y escapistas; movimientos donde

la mujer tiene mas preponderancia que el hombre {y por consiguiente, existe
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una menor jerarquizacion entre los miembros y los lideres); fambién encontramos
a aquelios movimientos donde se da una lucha armada, (en pos del poder
estatal] o desarmada (viclenta, pudiendo ser ésta de forma ofensiva o
defensivay); ouane pueden existir algunos movimientos armados que puedan
coincidir con los mds jerarquizados. y también pueden haber movimientos
desarmados en donde el papel de la mujer sea preponderante. Son pocos los
movimientos que encierran un cardcter dual, por ejemplo que sean ofensivos y
progresistas a la vez; los primeros buscan la hanstormacién del orden
establecido, y los segundos buscan un mejor orden para si mismos o para el
mundo, y por lo general se encuentran encabezados por 1as mujeres.

Todos estos movimientos tienen una caracteristica comuin: el compartir la
fuerza de ia moralidad y un sentido de >injusticia< en la movilizacion para el
desarrolio de su fuerza social.?

Tenemos pues que los movimientos sociales movilizan a sus miembros de
una forma ofensiva/defensiva en contra de las injusticias percibidas a partir de
un sentido moral compartido. La moralidad vy la justicia/injusticia, son fuerzas
motoras y sustentadoras de los movimientos sociales, y son quizd mucho mds
importantes que la privacién de la subsistencia o la identidad, que se pueden
ver como productos de explotacién y representacion por medio de los cuales
tanto la moralidad como la injusticia se hacen presentes o se manifiestan.

Si lo que moviiza a los actores demandantes es la

privacion/opresion/injusticia, entonces cada movimiento social servird para

% Gunder Frank André y Fuentes Martha. "Diez Tesis acerca de los Movimientos Sociales” en Revista
Mexicana de Sociologia. Afio LI, N° 4, oct-dec.1989. pag. 25. “Tal como lo mencionan los autores, esta
pertenencia individual o participacion y motivacion, en toda clase de movimientos posee un fuerte
componente moral y una preocupacion defensiva en torno a la justicia”.
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luchar contra la privacion y por consiguiente, tendrd como tarea principal el
reafirmar la identidad de las personas activas en el movimiento y por las cuales
éste actua. Estos movimientos sociales lejos de ser nuevos, han caracterizado la
vida social de la humanidad a través de los anos y las épocas.

Ahora bien, los movimientos sociales generan y ejercen un poder social por
medio de sus movilizaciones y sus participantes, este poder es generado por el
movimiento como tal y no por institucion alguna. La institucionalizacion
debilitaria a los movimientos y el poder publico del Estado los negaria, y eso es
lo que ha sucedido en varias ocasiones.

Los movimientos requieren de una organizaciéon flexible, adaptativa y no
autoritaria, para dirigir el poder social hacia la busqueda de metas que no
pueden ser alcanzadas tan sdlo por medio de la espontaneidad, pero el que
esta organizacion sea flexible no implica la institucionalizacidn, que como ya
sabemos restringe y limita el poder social de estos movimientos.

Entonces los movimientos son autoorganizados y confrontan al poder
estatal y existen como un nuevo poder social, el cual por consiguiente altera el
poder politico.

La importancia y fortaleza de los movimientos sociales tiende a ser ciclica, y
estd relacionada con largos periodos (ya sean politicos, econdmicos o
ideoldgicos), de tal manera que si las condiciones que dan a luz a los
movimientos sociales cambiasen mas frecuentemente, estos tendrian la
tendencia a desaparecer; asi, estos son ciclicos en dos aspectos: primero,

porgue responden a circunstancias variables segun las fluctuaciones y los ciclos
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politicos, econdmicos e ideolégicos, y segundo, porque presentan tendencia a
regirse por ciclos de vida propios, donde sus miembros, su movilizacion y su
fortaleza son propensos a ello; es decir, movilizan a la gente en respuesta a
circunstancias que son en si mismas de caracter ciclico.

En los ciclos culturales, ideologicos, politicos, militares, economicos y
tecnoldgicos que inciden en los movimientos sociales también encontramos
participantesfobservadores que dan mds peso a uno u ofro de estos ciclos
sociales que menciono. Un ejemplo pueden ser los inventos tecnoldgicos de las
Oitimas dos décadas, que han conducido a un renovado interés cientifico y
popular en los largos ciclos econdmicos/tecnoldgicos, y los ciclos politicos
ideoldgicos en donde tenemos el ejemplo de las crisis econdmicas que se han
generado en varios poises./En suma, para comprender los movimientos sociales
resulta esencial contextualizarios dentro de estos ciclos, ya que por ellos son
modelados y hasta pueden haceros surgir. Como ya vimos, son muchos los
factores y las razones que determinan el auge y fortaleza de los movimientos
sociales. Las razones siempre deben buscarse en un contexto histérico ciclico,
aunque sus miembros consideren que se estan movilizando auténomamente en
la busqueda de ideales que parecen ser atemporales y universales. Las crisis
politico-econdmicas generadas a nivel mundial se han ido agravando a través
del tiempo, y en consecuencia han generando sentimientos de privacion
econdmica, de politica cultural y de identidad, asi como un agravio moral
derivado del sentimiento de injusticia de millones de personas en todo el mundo.

Este sentimiento de injusticia reduce la confianza popular en el Estado

nacional y en sus instituciones politicas tradicionales como defensores y
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promotores de los intereses del pueblo; es por ello que para safisfacer sus
necesidades, la gente en todas partes del mundo busca avanzar por medio de
diversos movimientos sociales no estatales; de esta forma se quiere reorganizar la
vida social y por consiguiente la vida politica.

Mas y mas gente cada vez se siente impotente y no se da cuenta de que
sus “sagradas” instituciones politicas, sociales y culturales son dia con dia menos
capaces de dar proteccion y apoyo. Por eso buscan una renovacion a fravés
de los movimientos sociales, que primordialmente son detensores de la
subsistencia y de la identidad (por ejemplo: los movimientos de comunidades
locales urbanas vy rurales, los étnicos nacionalistas, los religiosos, los escapistas,
etc.). En este sentido los movimientos ecolégicos y de mujeres por la paz,
también dan una respuesta a la privacion y a la impotencia generadas por una
crisis y buscan sobreponerse a ella en forma defensiva.

Asi, de la misma manera en gue movimientos sociales legan a crecer
ciclicamente como respuesta al cambio de circunstancias, de igual forma
desaparecen, pues si se resuelven las reivindicaciones de un movimiento social,
pierde fuerza a medida que su razdn de ser comienza a desaparecer {0 mds
bien dicho se institucionaliza y pierde su caracter de movimiento social}. Pero
comiunmente son las circunstancias las que cambian y  por  eso,
(independientemente del movimiento que se trate), el movimiento pierde fuerza
y atractivo al dejar de tener pertinencia o al transformarse; también sucede que
sus miembros se incorporan a otro movimiento llevando a cabo nuevas

reivindicaciones.
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Algunos movimientos sociales que en lugar de institucionalizarse tienden a
movilizar a la genfe, se debitan o medida en que se ve disminuida su
capacidad de movilizacion. Cabe senalar aqui que esta tendencia de vejez y
muerte en los movimientos sociales la encontramos mas acentuada en aqueilos
que dependen de un lider carismatico para movilizar a sus miembros.

Lo mdas curioso es que aunque resulta muy posible que ningin movimiento
social haya logrado el cumplimiento de todos sus objetivos, o todo lo que sus
participantes se propusieron, muchos de ellos produjeron consecuencias muy
diferentes alo que se proponian o planteaban en un principio.

Diferenciar la composicion de clase en los rovimientos sociales es también
importante, en occidente por ejemplo, comiunmente son movimientos de clase
media, esto es, que la composicion de clase reflejo una cambiante
estratificaciéon hacia formas de vida cada vez menos bipolares, y en los paises
tercermundistas los movimientos sociales son principalmente de clase popuiar,
donde sus miembros estdn sometidos a privaciones y a la injusticia, haciendo
que se movilicen en y a través de los movimientos sociales. Por lo regular esta
gente que ya fiene un bagjo nivel de vida, al ver en peligro su subsistencia fisica,
economica y también sy identidad cultural, tiene que movilizarse para
defenderse ante la ausencia de instituciones sociales y politicas que la
defiendan.

Para gran parte de los paises tercermundistas la lucha entre las clases esté
presente, continba y se ha intensificado de tal manera que se expresa en y a
través de muchos mavimientos sociales, (como ejemplo tenemos la forma

clasica que conocemos como fuerza de trabajo contra el capital y el Estado);

69



tales movimientos representan otros instrumentos y expresiones de lucha contra
la opresion, la explotacién y en general por la salvaguarda de su sobrevivencia
e identidad; todo esto tiene lugar una sociedad dependiente en la que estos
movimientos constituyen por una parte, esfuerzos, y por la otra, instrumentos de
potenciacion democratica, (también se habla de instrumentos de liberacion y
de dominacién como: la religion, la raza, la residencia, la localidad, la
estratificacion, el color, la etnicidad, la ocupacion, el lenguaije, etc).

Los movimientos sociales y la lucha de clases que en el fondo estd
implicada, son una clara muestra de estrucluras y procesos econdmicos,
politicos, sociales y culturales. Alrededor del mundo existen razones o
circunstancias parecidas que han hecho crecer a los movimientos étnicos,
nacionatistas, religiosos, ecologicos, pacifistas, de mujeres, regionales,
comunitarios, y otros mas de protesta, donde los participantes provienen de
sectores sociales diferentes entre si.

Una atencidén especial merecen aquellos movimientos que buscan su
autonomia en un grado mucho mayor antes que el poder estatal; es decir,
aquellos que no persiguen el poder pues ante todo tienden a negar su
naturaleza caracteristica de movimiento.

5CoOmo es que esto sucede?. La mayor parte de los movimientos sociales
no busca el poder estatal, mas bien se enfoca a la conservacion de su
avionomia, oponiéndose inclusive ante el Estado mismo; el que estos
movimientos no busquen el poder se debe a que es0 s6lo provocaria negar su
existencia misma y la de sus propositos, de tal suerte que si lo llegaran a tener, no

lo ejercerian porque la relacion entre movimientos sociales y poder estatal se
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presenta en el sentido de que la nocion de poder estatal y hasta el poder
politico, negarian sy esencia y sus objetivos de base.

Los movimientos comunifarios movilizan y organizan a sus miembros para
buscar fines, tanto materiales como no materiales, y consideran que el Estado,
los partidos o las instituciones se los han negado de manera injusta; entre los fines
no materiales figuran el desarrollo de una democracia mas participativa y de
base, y una autodeterminacion de abajo hacia ariba. Asi, estos movimientos
perciben que los fines les son negados por el Estado y su sistema polifico, y es
aqui donde buscan lograr mayor autodeterminaciéon para si mismos dentro del
Estado.

Cuando el Estado no responde a las necesidades de la comunidad, ni a la
identidad y espiritudlidad de la gente, ni tampoco a su bienestar material,
surgen sentimientos de desilusion y frustracion progresiva en mucha gente, sobre
fodo en los periodos de crisis econdmica. Luego enfonces, esto hace que la
gente ya no perciba a las instituciones politicas estatales como reguladoras,
rectoras o alternativas para equilibror la vida del pais. Estos sentimientos de
frustracion o de injusticia entocados hacia las fuerzas politicas generan el
descontento en las personas considerando que el Estado y las instituciones
(pueden ser también los partidos politicos) son ineficaces frente a las fuerzas
economicas poderosas.

Esto ultimo se refiere a que el Estado y el proceso politico no quieren o no
pueden afrontar ni controlar las fuerzas econdmicas, de tal modo que el Estado

y las instituciones (o los partidos politicos) dejan a la gente a merced de las
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fuerzas econdmicas, a las cuales ellos tienen que enfrentar valiéndose de otros
medios.

Esta es la razdn principal por la cual las personas participan dentro de los
movimientos sociales: proteccion y defensa para la resoluciéon de problemas
diversos (religiosos, étnicos, nacionales, racionales, de género, ecoldgicos,
pacifistas, comunitarios, etc.), y esa es la razén por la que no acuden para
integrarse o militar en algon partido politico, porque no son las formas mas
adecuadas para alcanzar sus metas. Los elementos sefalados constituyen un
reflejo de la desilusion y frustracion de la gente con respecto al proceso palitico,
a los partidos politicos, al Estado y a su captura de poder.

Aunque la mayoria de los movimientos sociales son mds defensivos que
ofensivos y tienden a ser temporales, constiftuyen agentes o piezas clave de
transformacion social, en la medida en que son portadores de una nueva vision
de la sociedad a pesar de su naturaleza defensiva y de las limitaciones vy
relaciones que lleven a cabo con el Estado, ya que ellos llenardn los vacios
donde el Estado y ofras instituciones sociales y culturales son incapaces de
actuar {o no quieren hacerlo) en funcién de los intereses de sus miembros.

Los movimientos sociales entran en espacios donde no existen las
instituciones o donde estas no son promovidas totalmente y ejercen en contra
de los intereses de la gente, y es asi que si las circunstancias de los movimientos

desaparecieren, éste como tal iambién desapareceria. Por el contrario, si éste
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logra los fines que se propuso, perderd su relevancia y también perderd su
atractivo® y su empuie; se diluiria o se petrificaria.

No hay que olvidar que las transformaciones sociales, los cambios culturales
y el desanollo econdmico, son resultado de la fuerza de las instituciones o de las
relaciones que no se han circunscrito a los movimientos sociales ni al proceso
politico de los estados: por ejemplo; el desarrollo econdmico, el cambio
tecnoldgico y la modernizacion social y cultural siguen siendo hasta este
momento procesos que los movimientos sociales no dirigen o impulsan.

Algunos movimientos sociales son de caracter antisistémico (porque estos y
sus participantes combaten o desafian al sistema o a alguno de sus aspectos), y
aungue muy pocos lo son, en sus esfuerzos o en sus logros para destituir of
sistema y remplazarlo, lo (E?O|id0d es que los efectos de estos movimientos con
frecuencia no son intencionales, de manera que pueden ser mds faciimente
cooptados por el propio sistema, el cual termina fortalecido y reforzado por
movimientos sociales que originalmente eran antisistémicos.

La preguntia que estd en el are es srealmente los nuevos movimientos
sociales serdan distintos a los del pasado? Si, pueden ser distintos de forma mas
no de fondo ya que los medios, los fines y las consecuencias antisistémicas de los
movimientos sociales cambian con sélo cambiar también sus nexos con el

propio sistema.

37 \bidem. pag. 36. “Los autores mencionan que gran parte dei atractivo de los Movimientos Sociales
proviene de la fuerza moral de su promesa de “liberar” a sus participantes de las privaciones en torno a sus
necesidades materiales, status social y identidad cultural”.
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3.3. Las ONG'S como intermediarias en los nuevos movimientos sociales

En América, los anos setenta y ochenta multiplicaron los estudios sobre los
nuevos movimientos sociales; uno de los aportes surgido de este acervo es la
hipotesis de que las formas de accidn colectiva estdn vinculadas con el cierre
de los canales institucionales de recepcidon de demandas sociales; un ejemplo
claro fo enconframos en las dictaduras militares donde vemos a los aparatos
estatates sordos a las demandas de la poblacion los cuales niegon a los partidos
su rol de arliculadores de intereses, estas dictaduras estan ligadas a la represion
politica que afecta alos sindicatos y a otras organizaciones populares.

eEstas formas de accidn colectiva eran un fendmeno ‘“genuinamente
nuevo”¢ o mdas bien, 3 se podian traducir como una respuesta coyuntural al
ciere de los canales institucionales? Estas formas de expresion no sirvieron del
todo para crear alternativas politicas; el retorno a la democracia implicd en
suma que los partidos se revitalizaran y que se profundizara en la
institucionalizacion, y junto con las politicas de ajuste y reestructuracion
econémica, implicaron el repliegue de ias demandas sociales y el hecho de que
la justicia social y la equidad fueran preocupaciones privilegiadas en el
escenario politico.

Las preguntas obligadas son sexisten nuevas formas de organizacion o de
articulacién de ias demandas sociales? zse ha revitalizado la sociedad civil?
scodmo repercuten en el sistema politico?

En este apartado, donde cito a las ONG'S como voceras o intermediarias
de los nuevos movimientos sociales frente a los partidos politicos y también frente

a las instituciones politicas, encontramos la respuesta a estos cuestionamientos.

74



En las Gltimas dos décadas, los actores sociales han sufrido un proceso
importante de transformacidn, tan importante que en los setenta la democracia
y la participacion se centraban solamente en el sistema politico: esto es, que los
partidos politicos y las elecciones eran las Unicas “opciones” de transformacion
social.

Como ya sabemos, el Estado era el centro de la toma de decisiones,
aunado a estrategias tradicionales, donde actores corporativos cldsicos {como
por ejemplo: la burguesia, los militares y el movimiento obrero} eran
considerados pilares en lo concerniente a su capacidad de intervencion en el
espacio politico del poder del Estado.

Aqui también aparecieron actores sociales (no tan importantes y a veces
considerados cerca de Io/vulnerobilidod) los cudles idearon unos mecanismaos
de accidn con estrategias para conseguir sus objetivos, rayando siempre en la
protesta, en la demanda contra el Estado, en obtener espacios de sociabilidad
y de refuerzo cultural local.

También en esta década, cobraron mayor importancia otras formas de
articulacién de intereses y agrupamientos que se dirigian al Estado, y que no se
candlizaban a través de los partidos politicos, siendo estos movimientos,
expresiones de oposicion "democratizadoras”, {aunque no siempre lo eran).3®

En las transiciones a la democracia (donde México en mi opinidn no esta

incluido), estos movimientos eran constituidos por actores  sociales

% Jelin Elizabeth. “Ciudadania emergente o exclusion. Movimientos Sociales en los afos noventa” en
Revista Mexicana de Sociologia, Aflo 56 N° 4, Oct- Dec, 1994, IIS-UNAM, pag. 102. “La Autora da como
ejemplo que en una dictadura, los partidos politicos eran un espacio de actuacién limitado al no existir
elecciones”
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institucionalizados en los gobiernaes locales, donde se abrieron espacios para que
el ciudadano expresara en ellos sus demandas.

En los ochenta todo fue distinto, los movimientos de mujeres y de derechos
humanos se empezaron a incorporar a la agenda social y politica, aungue no
siempre con el mismo grado de éxito. Entonces, desde el surgimiento de los
"nuevos movimientos sociales” circunscritos en lo nacional y local, scémo se
vinculan las demandas de estos con el aparato estatal?, zestos mantendrian su
autonomia?, zserian cooptados por los partidos politicose, o bien 3 sus
demandas y reivindicaciones serian tomadas por instituciones sociales y
politicas?.

La respuesta radica en la vinculacidn entre movimientos sociales e
instituciones politicas, (pogﬁdos politicos y agencias estatales), las cuales son
cambiantes y heterogéneas, y en las cuadles las ONG'S son estructuraimente
mediadoras y se vinculon con otras ONG'S formando redes, y aunque es mas
representativo en el dmbito internacionail {en las relaciones que éstas sostienen
con cada uno de los paises), su papel mediador lo ejercen entre el Estado vy las
demandas de los sectores populares y también entre movimientos vy
organizaciones intemacionales y las necesidades locales (por ejemplo la
COCOPA en el caso chiapaneco).

Las ONG'S cuentan con una estructura organizativa importante, con reglas
de funcionamiento propias y con una creciente legitimidad en los dmbitos
gubermamentales; son nuevos actores sociales y politicos, que estan presentes

en el escenario local y en los procesos de democratizacion de muchos paises.
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Durante los afos noventa las ONG'S se convirtieron en intermediarios entre
los desposeidos y el poder, o dicho de otra manera en "organizaciones
compensadoras de lo que el Estado no preveia (satisfactores, bienes, incentivos
o fines para los ciudadanos) haciéndose cargo de 10s excluidos o de los que no
tenian voz. ¥

Estas "redes” de organizaciones {ONG'S) se convierten en voceras {ya sean
autodesignadas o autorizadas) de las minorias discriminadas y las representan
contra el poder, aunque algunas veces estos procesos tomen la forma de
movimientos democratizadores o reproductores de formas de relaciones {ya
sean paternalistas, populistas o autoritarias) entre las clases subordinadas af

poder.

* |bidem. Como Jelin afirma “Las ONG'S son fragiles y esta fragilidad reside en la falta de autonomia
financiera. Las ONG’S son agentes de cooperacion, quienes deciden las prioridades de su politica de
apoyo”.
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CONCLUSIONES.

Como lo afirma Touraine, los movimientos sociales cuestionan las formas de
poder caracteristicas de una sociedad y como ejemplo encontramos a los
movimientos ecologistas, los antinucleares, las ligas para la autogestion de la
salud, las asociaciones feministas, asi como también los movimientos de
liberacién de ta mujer.

Es cierto también que los movimientos sociales y nuevos movimienfos
sociales, encierran caracierisiicas propias, puesto que hay diferencias y
similitudes en cada una de ellos: Pero la conclusion es que estos existen debido
a la presencia de un juego en comun con los adversarios; cuando este juego de
poder deje de existi, consecuentemente los miembros de los movimientos se
dispersardn, o mejor dicho, los actores se enfrascardn en una lucha a muerte,
en donde el actor dominante se vuelve dominador y el dominado se va reducir
a la funcién de excluido.

Aunado al aporte de Touraine, los nuevos movimientos sociales en primera
instancia, no se forman con la accion politica y el enfrentamiento, sino con
influencia sobre la opinidon publica, de quienes representan a un amplio sector.
No obstante, los nuevos movimientos sociales siguen siendo objeto de
comparacion con aquellos movimientos vistos en el sentido clésico, debido a la
vulnerabilidad de los pilares que los sostienen, aunque debo sefalar que
movimientos como los de las mujeres y los ecoldgicos conquistaron mucha
audiencia y ejercieron mucha influencia comparados con los logros que el

movimiento obrero obtuvo en su momento.
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Por otra parte, existe un gran descontento con respecto a la siluacion que
cada ciudadano enfrenta, y esto puede ser motivo para que un movimiento
social adquiera bases solidas con ta consecuente probabilidad de éxito, ya que
estos efectivamente consiguen expresarse mas faciimente en un nivel politico,
en donde también se corre el riesgo de ser corompido, si no se cuenta con la
firme idea de salvaguardar o poner en resguardo su autonomia dentro de ias
relaciones sociales.

Cuando en una sociedad como la nuestra, existan actores que unifiquen
su lucha, definan su identidad y las estrategias que von a ufilizar para conseguir
sus objetivos, entonces, fortalecidos con el descontento de la poblacidon y con
las recurrentes violaciones a los derechos del ciudadano, podrd quiz& hacerse
alta ta voz de los que no son escuchados, afirnando con esto la participaciéon
de los actores en nuestra sociedad.

Actualmente los movimientos sociales viven conforme a la 6plica que ellos
tienen de la vida social, cuestionando los valores de la sociedad y la cultura; de
manera que no solo tienen convicciones sociales, sino intelectuales y éticas, las
cudles van a influir en sus estrategias de accién dependiendo siempre de la
intencion del Estado. Asi, entre dos tendencias, una ética (la conviccion), y una
tactica (la eficacia), no podrdn dejar de ser lamados por la influencia de los
actores politicos.

La capacidad de formacion de los movimientos sociales, su resistencia, sus
esperanzas y sus exigencias morales, conllevan a rechazar en primera instancia
la injusticia sufrida y después los compromisos hacia donde los arastran los

lideres de los movimientos. Los nuevos movimientos sociales son los encargados
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de discutir sobre problemas excluidos de la vida poblica {que en antano eran
considerados privados}, ademds de expresar su opinion sobre diversos femas
coma: salud, sexualidad, informacién, comunicaciéon, efcélera, en donde se
encuentra presente su fuerte autonomia con respecto a tas instituciones publicas
y el Estado.

Estos movimientos se oponen a la concenfracidon del poder vy a la
penetracion de {os aparatos de decision en fodos los aspectos de la vida social
y cultural; su objetivo principal es la defensa del individuo, la detensa de las
relaciones interpersonales de los pequenos grupos y también la defensa de las
minorias como fuerzas motoras y sustentadoras, las cuales van a movilizar a sus
miembros en contra de las injusticias de las que son objeto.

Asimismo, los movimientos socioles tratan de delimitar sus relaciones con el
sistema politico, de manera que si identificamos a un movimienifo social
rebasando estos limites, estamos identificando también la accidon socidl y la
lucha politica, aungue no necesariomente implique €l reconocer ia formacién
age los nuevos movimiznios sociales con respecto a los parlidos y a los
mecanismos politicos.

Por (ltimo, los nuevos movimientos sociales se basan en su capacidad de
representatividad, la cual presupone o  existencia de instituciones
representativas, la existencia de actores sociales representables, y la capacidad
misma para actuar con independencia ante cualquier canal de representacion
politica; cuando las instituciones politicas dejen de ser representativas y ya no
proporcionen canales y soluciones institucionales a los conflictos socidles,

perderan legitimidad y se transformardn en un conjunto de reglas pragmdlicas
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que solo se utilizardn a favor de los maés y mejor informados. Un ejemplo claro 1o
tenemos aqui en México con el actual partido en el poder, el cual ya no cumple
con las expeciativas de las personas y consecuentemente afronta una crisis
interna. Cabe mencionar que las instituciones se debiiitan al no reconocer la
prioridad y avtonomia de los movimientos, que por lo demds, surgen con
necesidad de erigirse como un valor representativo y al mismo tiempo con la
necesidad de mantener su independencia con respecto at Estado.

En conclusion, un movimientfo social “puro”, sélo puede existir en una
sociedad abierta, provista de instituciones democrdticas, que evite el recurrir al
principio de legitimacion del orden social o a la subordinacion ante la autoridad
de un Estado absoluto; en otras circunstancias, como aqgui en México, los
movimientos pueden ser cooptados por el Estado y subordinados a él,

desvaliéndose ellos como movimientos y la sociedad como sujeto petitorio.
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